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Abstract: The work A Detective Novel: ,, The Humpback Has an Alibi” presents some features of
the detective novel. Its structure is a classical one, giving details of the logical course of events in
which murders ceaselessly happen. Besides a compositional analysis of the novel, | also
considered underlining the major themes belonging to Rodica Ojog- Brasoveanu: the main theme
of murder, the theme of death and of the irreversible time, the duplication, the fascination of
money and the obsession of jewellery. Elements of the detective novel, like the tension brought
about by an enigma, the suspense, the mystery, the uncertainty and the astonishment of the
characters after the murders and after the duplication of some characters are obvious in the
analysis, the quotations from the book having a significant role. Although it seems a story that is
hard to understand, with a discontinuous storyline, in which the actions shifts too quickly from a
murder to another and from a suspect to others, at the end of the story the impressive thing is the
answer to the questions: How can the Humpback keep their alibi? Who is the real Humpback or
the serial killer?

Keywords: Murders, detective novel, humpback, alibi, thief.

Motto: ,—E o molimi! O molimi, domnule! Ziua si asasinatul!” ( Procurorul Stefinescu’)

Romanul ,,Cocosatul are alibi” (1973) este al treilea roman al autoarei Rodica Ojog-
Brasoveanu in ordinea aparitiei editoriale si primul din seria romanelor sale politiste care prezinta
crima 1n serie, crima in derulare, obsesia crimei. Misterul este o caracteristica a creatiei de acest
gen, evident inca din titlu. Elementul palpitant este aparitia unui individ cu o fizionomie bizara,
cu o cocoasa pronuntatd, la diverse evenimente, adrese. Apoi aceeasi aparifie uimeste prin
constatarea ferma a politiei care observa nu un cocosat, ci o0 multitudine, unii care apar si dispar
fara urma. Crimele comise poarta acelasi insemn, motiv de a crede ca exista un autor comun in
persoana Cocosatului, nu se stie care. Numai unul dintre acestia isi deplange infirmitatea,
lamentandu-se pe fondul aceleiasi povesti devenita banala prin zicere. De la aceasta aparitie a
indivizilor cu cocoasa pe parcursul lecturii operei pand la final, unde Cocosatul este denumirea
unei bande de hoti, este un drum incredibil, neverosimil decat in fabula.

Actiunea incepe toamna, intr-o atmosfera de fals romantism, la un banal restaurant, numit
Somesana: Intr-o seard, pe la sfarsitul lui septembrie, o seard cu cer senin si luni roz
imprumutata dintr-un tablou prost, pentru ca totul e prea colorat, prea frumos, idilic si corect
frumos, iar pictorul ftizic si decedat, intr-o astfel de seard, maiorul Danet manifestd
surprinzitoarea dorintd de a lua un aperitiv.”

Aceastd atmosferd coloratd, fals romantica, ireald e specifcd mai multor romane ale
scriitoarei.

i Rodica Ojog-Brasoveanu, Cocosatul are alibi, Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1973, p. 190).
idem, p.5.
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De data aceasta, romanul nu debuteaza cu o crima ex-abrupto, ci clasic, cu prezentarea
unei situatii initiale. Incipitul, simetric cu finalul, prin aparenta relaxare a politistilor Azimioar3,
Danet si Mosoianu la un banal restaurant, fie ca poartd denumirea de Somesana, fie Bucur. Se
poate identifica aici o fina aluzie la faptul ca si atunci cand sunt in afara programului, politistii au
meseria in sdnge $i nu au cum sa nu observe evenimente suspecte in preajma, chiar in timpul
liber. La inceput, la gradina de vard Somesana le atrage atentia un cocosat si gesturile tandre a
doi indragostiti. Incd din incipit se afirma misterul. Interesant este ca tAndra, singurd la masa,
smulge pentru cateva secunde o cheie din manunchiul de pe masd, apoi infasoara ceva intr-0
batistd, ceva ce semina cu o bucatd de ceard. In finalul operei, nici la restaurantul Bucur nu se
pot destinde o clipa, observand iardsi o femeie sarmanta — sa fie vorba tot despre Marina? - , in
timp ce ascundea o cheie smulsa dintr-un manunchi: ,,- Ei, nu, sopti Mosoianu, asta ar fi culmea!
Parca deruland un film, retraiau momentul cind cu citeva luni in urma, Marina cu Damian la
masi... «Ce naiba, iar o luim de la capat?»™.

Mosoianu il urmareste pe spdnatic. Atmosfera neobisnuitd, sinistrd, e datd de zgomote
ciudate 1n preajma casei unde va patrunde acesta, de un scrasnet slab si o bufnitura.

Intervine motivul cuplului, Marina apare indragostita, trdind sentimentul de beatitudine,
care se contopeste cu enigma: ,,Perechea parasi localul, urmarita de rinjetul ospatarului. Mergeau
pe Stirbei Voda, inaintand cu pas nesigur. Femeia 1si sprijinea partenerul ametit, lipindu-si de el
soldul puternic. Din c¢ind in cind se opreau, sarutindu-se inclestat pana-si pierdeau echilibrul.
Apoi rideau in hohote, stand fata in fatd si {indndu-se de maini. [...] Vocea rasuna strident in
linistea cartierului. Rizind, femeia il imbrétisé.”4

Prima crima este a unei batrane care scria elegant la un birou. Peisajul din birou, cu
imagini tragice din alt veac, cu ,chipurile sterse in rame ovale, cu expresii $i vesminte
demodate”, cu barbati importanti si doamne rigide, intre care un conte, o printesd, marchiza,
parea sa anticipeze o crima:

., ... Pe contele de Chantilly I-am cunoscut la balul printesei Sutzu. Era in trecere prin
Bucuresti, insotind-o pe verisoara sa, marchiza de B., intr-o calatorie in Orient. Mi-amintesc ca
anvizajau sa stea numai la Cairo vreo doua saptamani. Chantilly! Ce gentilom desavarsit! Cine
si-ar fi imaginat in seara aceea cd va avea un sfarsit atdt de tragic...?”.

Amintirea despre nobilii din tablou si evenimentele tragice suferite contine o nota de
ambiguitate, caci vocea este fie a maiorului Danet, care urmarea gesturile batranei in birou, fie
mai degraba a acesteia inaintea mortii, avand in vedere ca lacrimile i se prelingeau pe obraji.

Pe langa tema obsesiva a banului, tema bijuteriilor vechi, a pietrelor scumpe, giuvaere,
smaralde, nu e de mai mica Insemnatate. Acestea, In muzee sau safe-uri inchise ermetic, tenteaza
hotii. Obsesia pietrelor pretioase este — cum de atatea ori s-a putut observa in literaturd, ca si In
viatd — nociva pentru individ, care este capabil sa recurgd la crimd decét sd paraseasca patimasa
pasiune.

Miscarea iute a cocosatului in dorinta de a se salva de privirile locotenentului Mosoianu
este surprinsd prin comparatia ce aduce in prim-plan confruntarea corp la corp intre un hot de
mare calibru — cocosatul - si un locotenent vigilent. Vedem tentativa de crima derulandu-se pe
paginile cartii §i in imaginatia cititorului, imagine ce apartine romanului negru, daca e sa
nereferim la clasificarea lui Tzvetan Totorov, devenita clasicd, privind tipologia romanului

% jdem,p.215.
*idem, p. 10,11.
® idem, p.11.
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politist: ,,Celalalt se intoarse ca un arc, tintindu-i gatul.”® Cineva — acea persoand necunoscuti ce
intervine de atatea ori in romanele scriitoarei — neutralizeaza lovitura. Mosoianu ramane
dezamagit de esec, punand sub semnul intrebarii ,capacitatea sa profesionala”’, desi are
inteligenta de a afisa un aer distrat. Grecu, Duda, Jean lucrau pentru Cocosatul, dar de fapt nu
prea stiau prea multe despre acesta: ,,—Da, ca voi! Slugariti de atita amar de vreme si nici macar
nu stiti pe cine.”® Altadata, tot Grasu, care nu era de acord cu munca in echipd, de fapt
locotenentul deghizat, le reproseaza ca seful, Cocosatul, isi bate joc de ei: ,,— Na, ca v-a venit
patronul. Face pe misteriosul §i va aiureste ca pe niste sugaci. Intrd pe o usa, iese pe alta si
socoteala-i gata.” °

Restauratorul Iancu plesa spune ca era imposibil ca cineva sa sustraga brdatara Davei din
Muzeul de Arheologie. In timp ce discuta cu maiorul, cineva cu o halebarda vrea si il ucida pe
ziaristul Mihai, dar ea nimereste in peretele lambrisat, apoi chiar reuseste sa il atace. Sunt
urmariti cei trei atacatori- suspecti: Cezar Teodosiu, directorul Dinu Holban, restauratorul lancu
Plesa.

In romanul politist clasic este vorba de mute ori si despre o dedublare a detectivului.
Aspectul 1l regasim si la scriitoarea romancd adusa in discutie. Pentru ca ancheta sa avanseze,
Maiorul Danet hotaraste ca locotenentul Azimioara sa debuteze in lumea hotilor. Aici va primi
apelativul de Grasu intre hotii Dudd (i1 chema Ripciu Valentin) si Jean matahilosul.
Locotenentul Azimioara este implicat in spargere pentru a risipi suspiciunile hotilor, care credeau
ca el ar fi politist. Spargerea este tocmai in locuinta maiorului Danet, iar Grasu urmeaza a fi
pionul principal, pentru a spulbera orice suspiciune cu privire la el. Trebuie sa sparga o cutie de
os care continea doar cateva bijuterii.

Dupa indelungi cercetari, se descopera ca furtul bratarii Davei a avut loc in conditii
speciale. Damian a sustras bratara, descompusa, cu ajutorul unor porumbei.

Sunt ucisi sapte oameni din banda Cocosatului, iar despre Marina se crede ca era moarta.
Se banuieste ca seful ii lichida cand ei aflau existenta lui dubla, de fapt a doua sa identitate.
Grecu se intreaba care era mobilul crimelor in realitate: ,, De ce? Ce era in capul Cocosatului?”10

Finalul e surpinzator cu cat maiorul Danet trebuie sa ancheteze si apoi sa acuze un prieten
din copilarie, Sebastian Pop, zis Stena. El l-a ucis pe Mucenicu, inecandu-l. Uimirea maiorului
este de a nu fi reusit sd-si cunoasca prietenul pand in acel moment, de a se fi lasat inselat de
aparente, de a fi putut avea un prieten sub a carui inteligen{d se ascundea un criminal, un om
aparent slab de inger, dar nu unul oarecare, ci capul bandei: ,,— Am fost ca fratii, Stena. Practic nu
ne-am despartit aproape niciodatd. Cum naiba nu te-am cunoscut? Te-am judecat poate uneori
aspru, te consideram moale, moale in general, vulnerabil unor tentatii. Te stiam snob si uneori
ipocrit, fara ca asta sa mi se para insa prea grav. Dar criminal? Cépetenie de banda? Crima, crima
premeditata, crima inteligentd presupune o fortd, negativa desigur, dar incontestabil forta
sufleteascd, tenacitate si cruzime. Te stiam inteligent, dar fricos. Barbia, barbia ta moale,
nesigura, care nu-i placea lui taica-tau. Cred ca asta a vrut sd-mi spuna cind a murit. Sa fiu atent.
Si am grija de tine. Dar cine, cine te-ar fi crezut in stare? Isi lud capul in miini.”*!. Criminalul
justifica faptul ca pasiunea pentru bani o avea din copilarie, ca o zestre ereditard de la tital sau,
ciruia i-a semanat leit. In trecut aprecia safirul pentru valoarea lui, pana cand iubirea pietrelor va

®jdem, p.13.

" ibidem.
8jidem, p. 154.
® jdem,p.155.
idem, p.177.
1 idem, p.202.
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deveni o obsesie. Visa pietre, pentru ca 1si dorea sd agoniseasca bani. ,,Apoi a venit obsesia. Sa
am cit mai multe pietre, cit mai multe «dracii» cu pintec cald, singeriu, ori ca mierea, verde ca
otrava, ori albastru sideral, luceferi cu scintei astrale care te orbesc... Sa-{i povestesc cogsmarurile
mele fantastice? Pind si ingropaciunea, cu o fantezie pagind, schizofrenicd, mi-am vazut-o
asfixiatd in nestemate. Prohod? Nu! Kilograme, tone de topaze, rubine, briliante, cascade fluide si
stralucitoare. Cind ma trezeam, dimineata, tezaurele faraonilor ma ficeau sa zimbesc.”

Mai mult, nici sotia nu banuia cu cine se casatorise, cici Stena ducea o existentd dubla.
Privind retrospectiv, personajul isi aminteste cum de dragul banilor a renuntat la onestitate,
recurgand la sustragerea pietrelor pretioase. Bucuria era mai mare cu cat ii revenea 40% din
cstig, restul fiind pentru intretinerea bandei. In cele din urma, faptasul isi recunoaste crimele, pe
care le regretd doar o clipd, dandu-si seama cd patima banilor a fost mare. Ceea ce agentul de
politie nu intelege este ca banda amicului sdu reprezenta o sucursala a unei afaceri ilicite straine,
iar el, Sebastian Pop nu stia nici macar pentru cine munceste.

Pare surprinzator cum Danet nu poate pricepe psihologia criminalului. Acesta crede ca nu
s-ar fi meritat sa jertfeasca onestitatea pe altarul faradelegii. E totusi aici si o idee morala, chiar
daca romanele polifiste, in general, nu pun accentul pe morald, ci pe infaptuirea dreptatii. Ideea
este ca dreptatea valoreazd mai mult decat toate nestematele din lume, iar iubirea lucrurilor
scumpe, ce orbesc privirea, ruineaza dreptatea. In alti ordine de idei, accentul pe exterior
ruineaza interiorul uman, psihicul. Desigur, omul poate fi fericit cand existd un echilibru intre
exterior si interior, cand bijuteriile sunt doar o formd de a ardta estetic, nu o patima. Aceasta
patima a banului a determinat omul in literatura, cat si in istorie, sa treaca de la pozifia de om la
cea de neom. De aceea, maiorul Dinet ii reproseaza: ,—[...] Ajuti-ma si te inteleg. Isi intoarse
fata crispata, cu trasaturile chircite: Atitea crime, Stena, atifia morti, pentru un pumn de pietre
colorate! Atitea faradelegi pentru un yacht, si o limuzina, si mai ce, nenorocitule? O resedinta
luxoasd cu servitori negri — face distins, vorba nevesti-ti — si un cont de dolari, si mai ce?
Ce?!Cascadele de nestemate nu te lasau sa dormi. Dar mortii? Duda, Damian, Plesa, Mucenicu si
citi or mai fi...”*® Maiorul Olimpiu Danet regreta crimele prietenului, in timp ce acesta nu
constientizeaza propriile greseli, pe care le considera actiuni binefacatoare pentru societate;
aceasta pentru cd psihologia criminalului prevede absenta unei constiinte lucide, realiste,
personajul pare un psihopat: ,,.In fond nu vad de ce te agiti asa. Duda, Plesa, ceilalti erau doar o
adunatura de escroci recidivisti. Pentru cine sa am remuscari? Mucenicu, un sadic! Ar fi
injunghiat orice, in afara de icoana lui Isus. Marina. Nici macar n-a murit. Atunci? La urma
urmelor, am curatat societatea de o suma de indivizi insalubri si asta fara sa va coste vreun ban.
latd ca v-am realizat i economii. Rise cinic: M-am incadrat intr-un efort general, care anima
masele.”** Confesiunea hidoasa este infiordtoare, iar sotia sa, Angela, pare ingrozitd de adevar in
fata maiorului. Chiar si In final, lucrurile se precipitd, cu un pistol, Stena incearca sd-si ucida
sotia, precizand ca adevaratul mobil al crimelor, mai mult decat patima banilor, a nestematelor, a
fost fericirea ei. Lucrurile devin iarasi incalcite, personajul se sinucide de fatd cu politia, iar
ultima replicad a muribundului deplaseazd vina asupra Angelei: ,,— Stiam ... Angela... Stiam...
Ti-a fost... fri... frici... sd nu vorbesc.”*

Inexplicabilul sfideaza orice forma de logica. Si cine s-ar fi gandit ca autorul moral al
tuturor crimelor este Angela Pop, sotia lui Sebastian Pop. Angela detine o identitate falsd. De

12 idem, p.203.
3 idem, p.209.
“idem, p.209.
% idem, p. 211.
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fapt, numele real era Erika Schiffer, fiica unui meserias din Sibiu, de conditie modesta. In cazul
ei, atrocitatea se afirma de timpuriu, de la noudsprezece ani ca fost criminal de razboi, cu rolul de
a tria detinutii in lagirele de concentrare. In urma unui soc recurge la actiuni tot mai violente:
,,Cind s-a intors 1n lagar, era de nerecunoscut. Chinuia, maltrata si asasina cu luciditate, fara nici
un fel de participare subiectiva.”*® Exilatd temporar in Roménia, Erika va fi seful bandei
Cocosatul si mizand pe o evadare, recurge la uciderea expertului strdin, de teama ca acesta sa n-0
demaste.

Pe scurt, in opera Rodicai Ojog-Brasoveanu se pot identifica de la primele scrieri, toate
trasaturile unui roman politist, de la planul dublu al crimei si al anchetei pana la mister, suspans
incertitudine. Nu numai schema naratiei urmeaza legile proprii romanului politist clasic, enuntate
de critica, dar si o serie de elemente pe parcurs atesta o astfel de scriiturd: teama, ambiguitatea,
atmosfera sinistra in acord cu asasinatele descrise, motivul noptii, al mainii ucigase. Chiar daca
povestea este incélcita, greoaie, obositoare, in ,,Cocosatul are alibi” (1973), romanul reprezintd
un exercitiu de scriere politistd pe teren auohton, premergator romanelor sale cu adevarat
valoroase, ,,Cutia cu nasturi” (1994) ca sa exemplifficam unul, care nu plictisesc deloc. Subiectul
fascineaza, totul fiind relatat cu talent, prin uzanta diferitelor registre, de la limbajul hotilor si
limba tiganeasca, la stilul sobru, ce apartine unui director, de la comic, la umor si nelipsita ironie.
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