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Abstract: Titu Maiorescu, promoter of the “new direction”, freemasonic politician, prime
minister of Romania, aesthete of rare essences, he appears as disgusted critic, a non-believer
in Romanian literature, his pragmatic approach focusing on the critical revival of the forty-
eighters doctrine, on its isolation in the political program of the liberal group and in the
current of Latinist partisans, an approach coupled with the alternative of the new direction in
the Romanian culture from 1867-1868. The program of “Junimea”, described after the model
of Sorin Alexandrescu — taking on the “competition rule”, appears in the research as an
ideological program, accepted by the Romanian intellectuals, a construction designed by
Maiorescu on three levels: the perfect match between content and for; the inauguration of
critical spirit by eliminating the empty forms of unadapted civilization; superiority of truth in
exercising the critical spirit by the emancipation from any external constraint, axes turned
into positive leverage of the critical spirit which we can find in the literary works published in
the magazine “Literary Conversations”.

Conlusion: Titu Maiorescu leads the ‘“canonical battle” from the Romanian culture by
replacing the false direction from 1866 with the new direction of the critical spirit. The image
of the theoretician Maiorescu from the research is superimposed with the image of the
“producer of cultural discourses and ideological programs of a (conservative) intelligence”
as noted by Gh. Manolache. The core of Maiorescu’s program focuses on the “New
Direction” from the time of Junimea (1867-1973), aiming to eliminate the false culture (the
non-culture) from the Romanian literary space by separating arts from politics, science etc.
considering that each field of activity has its own “form of utility”, a priority that the old
direction of “Literary Dacia” had ignored, causing a false culture.
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George Calinescu semnala, in cazul lui Titu Maiorescu un paradox generat de un fapt
aparent imputabil - ,,ingustimea receptiunii sale critice, saracia sufleteasca” si altul operativ
pragmatic arta de a transforma aceasta limitare la obiect - intr-un avantaj al demersului criticii
sale procedurale. Acea doza de platitudine tine pe Maiorescu la nivelul epocii lui si-i da
consimfirea contemporanilor. Demersul pragmatic maiorescian, concentrat pe revederea
criticd a doctrinei pasoptismului si izolarea ei in programul politic al factiunii liberale si n
curentul partizanilor latinismului angajat in sustinerea unor realitdti (societatea si limba) cu
programe abstracte este dublat de alternativa noii directii in cultura romana de la 1867-1868
cu privire la eradicarea acestui viciu radical, neadevarul, prezent in ,toate formele de
manifestare a spiritului public” de la ,,aspirari” si ,,politica”, la ,,poezie” si ,,gramatica”. Din

perspectiva ,.optiunilor startegice”, atitudinea lui Maiorescu de radicald negare a directiei

vechi si de ignorare a culturii anterioare, preluata en gros de programul ,,Junimii” pare a
h d It t luat d 1,J ”
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respecta ceea ce, In optiunea lui Sorin Alexandrescu, tine de ,regula concurentei’
recunoscutd, in cazul de fata, in producerea unui ,,contra-program” polarizant cultural-politic
si de impunere a noului discurs cultural-negator si reformator, in egald masura. In programul
ermetic al asociatiei std pe primul plan actiunea politica, de castigare a electorilor prin
separarea valorilor seculare de cele spirituale si dedicarea unei cauze culturale aparent fara
ingradiri ideologice, altfel spus, francmasonice. Proiectul acestui program ideologic, care s-ar
fi putut bucura de adeziunea largita a intelighentsiei romanesti, de dupa instalarea lui Carol I,
viza o constructie, proiectata de Titu Maiorescu pe trei nivele: absoluta potrivire intre fond si
forme; inaugurarea spiritului critic prin eliminarea formelor goale ale civilizatiei neadaptate
cuprinsului corespunzator; preeminenta adevarului in exercitarea spiritului critic prin
descdtusarea de orice constrangeri exterioare. Axele maioresciene ale acestui program
Jjunimist negator sunt transformate in parghiile pozitive ale spiritului critic prin productiile
literare depozitate in paginile revistei ,,Convorbiri literare” (1 martie 1867). Aici vom intalni
creatii, scrise intr-o limba curata si nepretentioasa, ale caror teme se potrivesc cel mai bine
sensibilitdfii romanesti, simple si adevarate, asa cum erau ele initial prefigurate la ,,Dacia
literara” sau ,,Romania literard” a caror directie este continuata: Cum lui Maiorescu, dintr-o
predispozitie personald, i se pare ca poporul roman e apt numai pentru poezia cu ,,sanatate
sufleteasca”, se Incepe o vanatoare de poeti farda ,,simtiri mestesugite”. Aceasta e ,direcfia
nouad”( Calinescu, 1982, p.420.). Cultivarea valorilor nationale in marginile adevarului artistic
se recunoaste in principiul masonic de legitimare a valorii absolute, cu toatd nuanta de
cosmopolitism si elitism incumbata. Potrivit acestei optiuni clasice ,,nu face cinste natiunii, in
artd, tendinta nationald, ci numai lucrul izbutit” acceptat ca ,,punct de intalnire si infratire
pentru autorii nationali”. Prin acordarea acestui lapsus al ,,continuitatii culturale” din studiile
de inceput -,,In contra directiei de astizi in cultura romand” (1868) si ,,Directia noud in poezia
si proza romana” (1872) - cu principiile politice de la inceputul Romaniei noi - ,,Discursuri
parlamentare cu privire asupra dezvoltarii politice a Romaniei sub domnia lui Carol I (1866-
1889)” si ,Istoria contemporana a Romaniei (1866-1890)”, Titu Maiorescu pare pregatit sa
poarte prima ,,batilie canonica” din cultura roméana. In numele adevirului el va propune
despartirea categoricd de trecut prin Inlocuirea directiei false de la 1866 cu noua directie a
spiritului critic, demeres radical prin care Titu Maiorescu spera nu doar sa probeze falsitatea
vechiului canon, ci sd ,,impund unul propriu; si nu doar in literatura, ci si in limba, filozofie,
drept, istorie etc”’( Manolescu, Pitesti, 2008, p 361.). Limba germand va ramane pentru el

limba care i-a asigurat educatia, in care s-a format ca om de cultura. Se inscrie la Facultatea
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de drept, fard frecventarea cursurilor, iar la Sorbona isi echivaleaza doctoratul in filosofie cu
licenta in litere in baza lucrarii ,JLa Relation. Essai d’un nouveau fondement de la
philosophie” (o dezvoltare a tezei de la Giessen). La aceasta mai adauga teza secundara: ,,.De
philosophia Herbarti”. Rezultatele nu vor intarzia sd apard atunci cand Titu Maiorescu dorea
sd ,trezeasca” lumea romaneasca din letargia ei, orientand-o treptat catre cultura si civilizatia
occidentald, cea care i-a oferit posibilitatea sa intre in contact cu creatiile romanticului Jean
Paul si cu dramaturgia lui Graf August von Platen, sd descopere filosofia lui Gotthold
Ephraim Lessing, dar si conceptiile lui Johann Wolfgang Goethe, sau de filosofia ;i captivanta
logica a lui Johann Friedrich Herbart, atras fiind de modul in care acesta prelucra
conceptele.”(Maiorescu,1937, p.221).Atasamentul lui Maiorescu pentru filosofie este atat de
mare Incat, la un moment dat, noteaza in jurnalul sdu ca: ,,Filosofia e o stiinta divina. Orice alt
studiu pe de laturi lam parasit acum”( Mehedinti, 1998, p. 92). o remarca pe care nu o putem
trece usor cu vederea deoarece ea se apropie ca inteles constructia filosofica solomon(ara).
,Discipolul Maiorescu” se referd la elevatia spirituald, filosofia depasind intelesurile insumate
intr-un simplu termen al exercitiului gnostic, deoarece, in dialectica lui, realitatea insufla spirit
in ceea ce este material si materialitate n ceea ce este sensibil, fapt pentru care o atare relatie
nu se mai afld in lucruri, ci in ratiune. ,,De-abia acum gasesc in clasicii germani atat de multe
acorduri cu mine, atdt de multe voci inrudite cu a mea”(Maiorescu,1998, p. 92) exclama
discipolul. Din aceste considerente, stiinta divind invocatd in scrierile zilnice, este mai
degraba atributul Fiintei Divine /Arhitectului Suprem. ,,Scrierile din tinerete” (,,insemnarile
zilnice” din jurnalul lui Maiorescu) amintesc de ,,meticulozitatea” insemnarilor pe care le
intdlnim in caietele zilnice f{inute de Regele Carol 1. Diferenta {ine de esenta si consistenta
textelor. Dacd ,regele” consemneaza reperele unor activitati zilnice, stabilite cu precizie, un
fel de ,,aide-mémoire”, fiul lui Ion Maiorescu, sterge urmele oricari legaturi cu idealurile
generatiei parintelui sau. Simion Mehedint{i surprinde aceastd insolitd posturd maioresciand,
de mare Indrumator literar roman cu o pregatire filosoficad europeand, o solidd, formatiei
poliglote (cunostea: germana, franceza, engleza, italiana, la care se adaugau binisor greaca si
latina), sd fie familiarizat cu marile capodopere ale literaturii universale.” (Rusu, 1979, pp.
362-363). In baza acestei eruditii solide va fi ales membru al Societatii Filosofice din Berlin,
devenind apoi si colaborator la prestigioasa revista ,,Gedanke”. Nu putem omite din aceasta
»ecuatie formativa”, relatia pe care a avut-o cu celebrii filosofii Victor Cousin si Ferdinand
Lasalle, ,,maestri” care il vor marca si pe tardm profesional. Filosofia nu mai pare sa fie

pentru Maiorescu o disciplind riguros delimitata §i autonomad, pe linie masonica, acesta
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considerand ca ,fiecare stiintd fiind filosoficd” este si intim legatd de orice activitate
spirituald. Asa ca ,,filosofia” nu poate fi o contemplatie intelectuald a lucrurilor raimanand in
acelasi timp acea stiintd a stiintelor, stiina irationald, abstractd si universald pe care o vrea
Maiorescu, in viziunea caruia preocuparea cu fapte izolate este profund antifilosofica. Prin
urmare, obiectul filosofiei era clar: sa tina cont de interdependenta lucrurilor si sa atinga
nivelul maxim de abstractie. Ratiunea din perspectiva maioresciana devine, un sinonim pentru
cauzd, toate lucrurile in viziunea lui avand o cauzd, pretutindeni dominidnd regula si
nicidecum anarhia. Stiinta, dupd Maiorescu, este empirica si rationald, aceasta din urma
identificandu-se in opinia lui cu filosofia. Pentru Maiorescu logica, estetica, metafizica, etica
sunt parfi intre care existd o continuitate, schema maioresciand evidentiind chiar o evolutie
disciplinard sesizabild in felul in care el abordeaza spre exemplu psihologia, careia 1i dedica
patru capitole in ,,Consideratii filosofice.”

Revenind la fascinatia inceputurilor modernitatii romanesti constatam ca, anul 1860,
este cel care 1i prilejuieste lui Maiorescu posibilitatea de a adauga filosofiei o noud
caracteristicd fundamentald: capacitatea acesteia de a restructura societatea. Filosofia a
renuntat la izolarea ei; ea nu mai existd - §i nici nu mai poate exista - ca o stiintd riguros
determinata cu care te indeletnicesti in mod sistematic si exclusiv; acum ea patrunde in viata.
Asa ca nu mai surprinde pe nimeni opinia lui Maiorescu potrivit careia membrii Divanurilor
Ad-Hoc ar fi intemeietorii Romaniei moderne. El avea convingerea ca demersul politic
conceput de acestia ar fi fost exact calea pe care trebuia sa o urmeze romanii pentru ca tara lor
sa devina intr-adevar un stat european. De altfel, junimistii au intrat in politica si pentru a se
asigura ca Romania urmeaza intocmai linia trasatd de Divanuri. Cele cinci puncte ale
programului (respectarea capitulatiilor, unirea, dinastia ereditard dintr-o familie suverana
europeand, neutralitatea garantatd de Marile Puteri si sistemul constitutional), erau puncte
sustinute in totalitate de Maiorescu, aspecte pe care el le considera ca fiind esentiale pentru
temelia statul roman modern. Probabil cd, din cauza acestei pasiuni pentru idealurile
romanilor, Maiorescu este perceput ca fiind unul din acei oameni de culturd romani care a
inteles cd, dupa infaptuirea Unirii din 1859, o prima cale de consolidare a unitatii nationale
trebuie sd fie asiguratd de limba, acceptata ca un ,,product necesar si instinctiv al natiunii” si
de o productie culturald capabild sa exprime la parametri sdi adevarafi simtirea romand pe
considerentul ca, ,,poporul, oricat de numeros este, este o fiintd marginita individual ca orice
om luat in parte”( Maiorescu., 1975, p.124). In lucrarea ,,Recuperarea unei sincope culturale”

Gh. Manolache pledeaza pentru un Titu Maiorescu, ,pproducator de discursuri culturale si
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programe ideologice ale unei inteligente (conservatoare) care vor reverbera populist asupra
unei evidente cultural-politice, etnologic etc, potrivit careia ,,singura clasa reald” de la noi
ramane taranul roman a carui realitate este suferinta sub care suspind la presiunea
,.fantasmagoniilor clasei superiore.”( Manolache,, 2008, p. 5).

Daca am voi sa revedem perspectiva programelor ideologice ale subgrupurilor din
interiorul Junimii asupra taranului roman a carui realitate e suferinta pricinuitd de presiunea
modelor si modelelor suprapuse, am putea observa cum interesul pentru ei variaza, crescand
spre baza piramidei (grupul executantilor) . Astfel de la legitimitatea conditionata si putere
delegatd de sursele ,autentice ale categoriei”, in cazul grupului de conducatori (P.P. Carp) la
valorizarea lor moderatd, mai curand tematicd de catre guvernatori (Titu Maiorescu) si la
supralicitarea modului de viata traditional, agricol (Mihai Eminescu). Maiorescu este singurul
fondator al ,,Junimii” care nu este aristrocrat, fiind liderul unui grup (al guvernantilor) fata de
care se afla intr-un raport de inferioritate sociala. Nefiind proprietar de pamant, este de
asemenea singurul care traieste de pe urma profesiei sale liberale, cea de profesor si avocat. S-
ar zice cd Maiorescu sterge in grup urmele identitatii sale, atat social cat si teoretic. Burghezul
a devenit modelul de comportament al acestui subgrup al unui club aristrocratic iar fiul
revolutionarului de 1848 a devenit teoreticianu contemplarii dezinteresate a artei. In cultura
romand se cunosc putine exemple ale unei astfel de stergeri sistematice a urmelor vietii in
opera. (Alexandrescu, Bucuresti, 1999, p.75). Miezul programului maiorescian al ,,Directiei
noi” din perioada junimista (1867- 1973) axat pe indepartarea falsei culturi (a non-culturii)
din arealul literar romanesc are in vedere separatia artei de politica, stiintd etc. pe
considerentul ca fiecare domeniu are propria ,,forma de utilitate”, prioritate pe care vechea
directie de la ,,.Dacia literara” o eludase, producand o falsa cultura. Rationamentul acestui
decupaj maiorescian are in vedere ,,substanta continutului”, fiind unul logic-deductiv, cu o
,valoare teoretica independenta de utilizare practica”. Aceasta inseamna ca ,,orice politica
distinctd de arta, este legitima, fie ea conservatoare sau liberald”, dupa cum ,,orice artd care nu
se amesteca In politic” este la randul ei legitima, fie ea nationala sau ,,decadentd”. Dupa
initierea n ,tainele ezoterice”, pe care le va descoperi alaturi de confratii junimisti ieseni, in
»Loja Steaua Romaniei”, In cadrul cédreia va primi si gradele de Companion si Maestru,
observam in viitoarele demersuri maioresciene o consistentd in pozifia sa nationalistd din
sfera politicd. Este un demers sincer, modern, fard extremisme, sprijinind monarhia
constitutionala si militdnd pentru stabilitate si ordine intr-un stat puternic, pentru formarea

unei pdturi politice oneste si incoruptibile. Mai mult, se observd o regandire a misiei
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,desteptarii” poporului printr-un program ideologic de actiune. Acest lucru este posibil pentru
ca, asa cum bine observa Gh. Manolache, ,,JJunimea” construieste ,,lumi paralele” prin care
programele celor trei cercuri se concureaza dar nu isi incalca teritoriile, nu se intretaie.

In volumul ,Marginalii junimiste” Liviu Papuc, se incumeti in a fixa un portret al
criticului de la ,,Junimea” din Iasi Tmbindnd liniile tari ale politicului cu tusele ateniene ale
ideologicului. Spre regretul nostru, confratele Papuc nu ia in seama valoarea programului
ideologic maiorescian. Obligat sd pastreze echidistanta cuvenitd intre cdmpurile de actiune
(politica, arta, stiinta, lingvistica estetica, filosofie etc) el va ramane olimpian; altfel spus, pe
deasupra evenimentelor. Optand pentru politica el va fi insa captivul caAmpurilor de actiune si
a diveselor evenimente generate. Din aceasta ,,abatere” de la program Maiorescu va suferi
pierderi irecuperabile, in sensul cd vreme de un deceniu nu va mai scrie nimic durabil iar
politicianul Maiorescu nu va supravietui ideologului fiind infrant de politicianul profesionist
Petre Carp care va trece de la discursul ideologic la reformele politice. Astfel ceea ce mai
domind astazi in cultura romana nu este figura olimpiana pe care acesta si-a construit-o, Ci
figura sparta, cu unele parti neatinse, intr-adevar olimpiene. Acestea {in insa de opera unui
sistem ideologic si normativ construit pana la 1871, de a carui valoare nu ne indoim. Dandu-si
seama ca nu mai are nimic valoros de spus, Maiorescu anunta apusul criticii normative pe
care o exersase pand atunci. Gh. Manolache vede in studiul ,,Poeti si critici” (1886) o
confirmare a epuizarii programului sau ideologic. Ceea ce urmeaza tine de obligatia
ideologica a criticului, aceea de a face ordine in valori, dand fiecarui Cezar al literaturii
romane - Alecsandri, Eminescu, Caragiale - ceea ce i se cuvine si, fireste, de cea masonica.
Retinem, cu titlu de curiozitate, cd, in cazul celor patru paragrafe din prefata la volumul de
,Poezii de Mihai Eminescu”, Titu Maiorescu foloseste, voit, un numar de cuvinte care
exprimad ,,un mesaj cifrat”. O probeaza coperta editiei princeps prin vinietele si frontispiciile
utilizate, cu Ingeri, faclii, personaje mitologice, cu hexagrama si pentagrama. Mai mult se
considera ca Maiorescu - editorul din umbra - nu a fost strain de un anume cuprins, cifrat prin
care poeziile, Intr-o cronologie aparent aleatoricd: ,,Venere si Madona”, ,,Mortua est!”,
,Bgipetul”, , Noaptea”, ,,inger de paza”, ,,impérat si proletar”, ,,Rugaciunea unui dac”, ,jnger
si demon”, conduc spre altceva decat spre o simpla aranjare tipografica. Se cunoaste ca opt la
kabbalah fiind dublu cuaternar, semnifica dureri, nereusite, doliu. In opinia mea, cele opt
creatii eminesciene, sunt ingiruite in aceasta ordine cu scopul de a fi prezentate intr-un cadru
de mediere, menit a Indulci relatia dintre poet si confrerii. Maiorescu reuneste aceste mari

poeme, de care nimeni nu se indoieste, ca opt formule ale transcendentei. Interesul pentru
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soarta lor, si publicarea lor in mare graba nu putea fi starnitd decat de anuntarea unui Convent
masonic, in cadrul caruia prezentarea volumului - in formula planselor de atelier/masonic -
constituiau teme de dezbatere interesante atat pentru initiafi cat si pentru neinifiati. S4 mai
consemnam cd, in ciuda unor amatorisme ,,subiectul” ramane inca de actualitate si in mileniul
trei, asa cum se poate din speculatiile lui Lucian Filip: Poetul va debuta in revista «Familia» —
7 litere — la 25.02.1866, suma cifrelor 30, adica 3 sau de 5 ori 6, chiar si anul jucindu-se iar cu
5 si 7. Daca mai ludm in coniderare si titlul poeziei, asa cum a fost scris atunci («De-as
ave...») vom gasi din nou 7 litere. Recunoasterea sa ca poet a avut loc la «Junimeay, care are
larasi si iardsi 7 litere. Capodopera sa «Luceafarul» (10 litere adica de 2 ori 5) va aparea in
revista «Convorbiri literare» la 7.08.1883, suma de cifre 35, adica 8 sau de 5 ori 7. Si mai
evidente sint aceste «coincidente» in opera eminesciana: cuvinte, titluri, toate poartd ca o
povara apasarea acestui algoritm.”( Filip, Graiul Maramuresului, februarie 2000.). Luand in
calcul si o atare pozitie metoricd, nu putem exclude presupozitia potrivit careia volumul ar fi
fost si o formula literara de impacare (iertare) gasitda de Maiorescu pentru unul din fondatorii
societatii secrete ,,Carpafii”, societate masonicd repudiatd la acea vreme. Se pare ca
Maiorescu era la curent cu faptul ca ,,protejatul sau” deranjase pana si unele medii germane,
in special prin poezia-manifest ,,Doina”, consideratd de apropiatii lui Eminescu ,,evanghelia
politicd a romanismului”. Practic decizia sustindtorului volumului care a fost publicat de
,Editura Librariei Socec & Comp.”, avea sa fie surprinzatoare chiar si pentru poetul
Eminescu. Mai mult, demersul tipografic al lui T. Maiorescu a avut parte si de sustinerca
ministrului american la Bucuresti, dr. Eugene Schuyler, un cunoscut jurnalist care locuia in
sediul Legatiei SUA in Romania, pe care Eminescu l-a cunoscut prin intermediul criticului
literar roman, in celebrul local - Capsa. Asemenea decizii neasteptate faceau parte din
»surprizele” cu care Maiorescu ne obisnuise Incd de pe vremea cutumelor legate de aparitiea
oratorului la prelectiunile poporale din Iasi, ca sd nu mai vorbim de mina atent studiatd de
fiecare data cand apdrea ca orator in public. Logicianul, oratorul, memorialist de exceptie,
membrul al Societatii Literare Romane, vicepresedintele al acesteia si mai tarziu presedinte al
Sectiunii Literare, s-a remarcat si printr-0 Viziune politico-diplomatica aparte si asupra
statului, viziune influentata si in urma relatiei stranse pe care o cultiva cu mediul confreriilor.
Chiar si in aceste conditii atitudinea sa reformatoare nu a fost pe placul generatiei sale. Ca
atare Maiorescu a trebuit sa faca fatd la presiunile din afard si din interiorul fratietatii.
Edificatoare este, in acest sens, o scrisoarepe care o adreseaza lui Carp, In 7 mai 1870, in care

nu-si ascunde dezamagirea pe care o simtea deoarece nu a fost cooptat printre cei ce vor
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constitui, in aprilie 1870, Guvernul Manolache Costake - Maiorescu, afirmand autoironic ca
nu are calitati de ,,politician eveniment”( Maiorescu, Bucuresti, 2001, p. 363).

Regalist si conservator convins, dupa ce detine functia de rector al Universitatii din
Bucuresti, ocupa ulterior, succesiv, mai multe portofolii ministeriale, cum ar fi cel de ministru
al Cultelor, agent diplomatic la Berlin, ministru de Justitie si ministru de Externe, reusind sa
devina in final (asa cum 1isi dorise) si prim-ministru. Lucru de care venerabilii nu erau total
straini. In perioada in care a detinut portofoliu de ministru al Afacerilor Striine, ii cere lui
Alexandru Lahovary sa depuna diligentele aferente menite a populariza mai intens imaginea
Romaniei in cele mai importante publicatii pariziene ale momentului, precum erau ,,Le temp”
si ,Journal des Debats”, demers prin care Titu Maiorescu reia o mai veche practica
diplomaticd romaneasca, ,primirea la Bucuresti a unui jurnalist francez, care urma sa
redacteze materialele informative despre Romania.” (lordachitd, Pitesti, 2004, p.211).
Maiorescu 1i mai cere lui Lahovary multa discretie, precum rezulta si din pasajul aldturat: Prea
stimate domnule Lahovary. Cantitatea citatului Colegul meu [...] imi spune ca Ministerul de
Externe al D-sale putea dispune de Ziarul Temps pentru publicarea a cate unui articol pe luna
trimis din partea noastra. Nu ati putea, in modul cel mai discret, mijlocii ca aceasta veche
relatie sa fie reluata? [...]. In asteptarea raspunsului Dv., sub forma de scrisoare [...], vd rog si
primifi incredintarea prea deosebitei mele stime. T, Maiorescu(Arhivele Nationale,
Dosar1618/1915, ff. 1/4.)

Cu toate ca prezideaza Congresul de Pace de la Bucuresti in 1913 - in urma
razboaielor balcanice, cu toate ca era presedintele Partidului Conservator, Titu Maiorescu este
suspectat de legaturi cu Puterile Centrale, fapt pentru care in vara anului 1915, este supus unei
veritabile monitorizari din partea Politiei de Siguranta din cadrul Prefecturii Politiei Capitalei.
Supravegherea s-a efectuat in perioada 2-18 martie 1915, notele fiind adunate de catre Biroul
de Cercetari din cadrul Prefecturii Politiei Bucuresti multe de o banalitate
stanjenitoare:Comunic: La ora 5 a esit din casa a luat-0 pe str. G-ral Lahovari, Camtoti,
Romana si a intrat la no.147 unde domiciliaza dna. Lazarescu pensionara si ruda cu dsa. si la
ora 6.20 s-a inapoiat acasd” (A.N.I.C., Dosar 1618/1915, f. 17). Altele, insa, ii prezinta
Hraseul” un cu grad mare de interes: ,,Pe la ora 4 p.m. cu automobilul no.170 a venit la
Maresalul Van der Golz insotit si de Contele Von dem Busche (este vorba de baron Von Dem
Busske, seful Legatiei Germaniei la Bucuresti). Au stat cam 30 minute si au plecat [...] aceste
doud persoane au fost urmdrite de cei doi agenti de la Siguranta Generald. La ora 5 dI. Titu

Maiorescu a esit din casd pe jos si a parcurs strazile Inocentei, Surorilor, Arcului,
286

BDD-A23155 © 2016 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-25 01:42:00 UTC)



JOURNAL OF ROMANIAN LITERARY STUDIES Issue no. 8/2016

Armeneascd, a esit in bdul. Carol pana la statuia Rosetti luand-o pe str.Vasile Lascar si s-a
inapoiat acasa la ora 6. De la aceasta ora n-a mai esit nicaeri. La ora 10 s-a stins lumina™?. Si
totusi, ,,efectele programului ideologic pierdut” se resimt fiind identificate de noi in nostalgia
lui Maiorescu dupa serile de vineri din casa lui Pogor cand patrona intruniri literare pand in
noapte tarziu. Redam in acest sens o ,,insemnare zilnica”, in care 1i recunoastem pe o parte
dintre fratii masoni care au raspuns ,apelului” sau: Altminteri, marti 28 septemvrie/10
octomvrie 1876, au fost la mine d-nii Angliei Demetriescu, D. Aug. Laurian si Stefan
Mihailescu cu Nica si a fost una din cele mai animate convorbiri pana la 12 jumatate noaptea
[...] pare a fi ca un inceput de «Junime» bucuresteana - iar duminica - Ei au fost din nou la
mine, cu incd St. Virgolici, Bodnarescu si Verusii, care erau intampla tor aici de la lasi, si cu
. Slavici.

Dupa convorbiri literare despre ceea ce este personal si ce e impersonal in artad, s-a
hotarat sa ne intrunim o datd pe sdaptdmanda la mine §i anume vinere seara’. Faptul ca
atmosfera dezbaterilor cu iz masonic nu se stinsese in totalitate, o probeaza si o parte a
corespondentei (1898) sale cu Duiliu Zamfirescu, scrisoare in care Titu Maiorescu face
referiri exprese la eseurile confratelui francez Bourge: Fara indoiald, scopul scriitorului este
de a-ti da iluzia despre realitatea vietii. Tocmai de aceea el nu trebuie sa-{i dea analiza
psihologica sub forma de analiza, caci analiza unei realitati nu este insdsi realitatea, prin
urmare nici iluzia ei posibila, ci o operatie reflexiva, rationala asupra realitatii ca a unui obiect
strdin si supus. Analiza e necesara scriitorului, dar numai ca o lucrare pregatitoare n ascunsul
cugetului sau.’. Este o proba la ,,dosarul masonic al lui Maiorescu” faptul ca maestrul mai
exercita incd (prin spiritul sdu neokantian) o influenta coplesitoare -politic, moral si literar-
intr-o perioada in care francmasoneria rationalistd era o putere la nivel european si mondial.
Francmasoneria Indemna pe membrii sai sa supuna totul cugetarii rationale, ca filtru suprem
pentru tot ce au sa admita. Idealul consta 1n a construi o republica universala si democrata a
carei regina era ratiunea, iar consiliul suprem adunarea inteleptilor. Asa cum se poate observa,
Maiorescu se afld sub aceastd cupola a filosofiei masonice, rationalismul lui bazandu-se atat
pe stiinta relatiilor dintre reprezentdri cat si pe arta cunoasterii mecanismelor oarbe, a legilor
psihologiei, care intretin relatia in domenii fundamentale ale cunoasterii. Maiorescu considera

ci prin folosirea lor rationali este posibila libertatea. Impotriva tendintelor empiriste din

Y AN.I.C., Fond D.P.S.G., Dosar 1618/1915, f. 31.

2Titu Maiorescu, fnsemndri zilnice, introducere, note, facsimile si portrete de 1. R. Pogoneanu, EdituraSocec & Comp,
Bucuresti, 1940, p. 268.

*Emanoil Bucuta, Duiliu Zamfirescu si Titu Maiorescu in scrisori (1884-1913), Editura Casa Scoalelor,Bucuresti, 1944, p.
348.
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psihologie si a psihologismului care absolutizau sentimentele in defavoarea ratiunii,
Maiorescu a pledat pentru un concept al vietii psihice evoluate, prin care intelegea un mod
superior al vietii psihice. El a pledat si pentru un concept al vietii in care sentimentul merge

mand In mana cu ratiunea, lasandu-se cdlauzit de ea, principiu aplicat si pe taram literar.

Aceste aspect esentiale din aria ideologiei culturale maioresciene sunt surprinse, cu
acuratete de Gheorghe Manolache atunci cand se referd la polemicile maioresciene. Sa mai
addugam si faptul ca Maiorescu avea sa-si atraga multe antipatii de pe urma polemicilor sale.
Astfel, in ,,Oratori, retori si limbuti”, ajunge sa fie caustic vizavi de clasele politice, precizand
ca: pentru omul politic al unui stat constitutional darul de a vorbi este in orice caz o insusire
de mare insemnitate [...]. Indeosebi trebuie notat efectul ce un cuvant potrivit, rostit la
momentul potrivit, i1 produce in opinia publica [...]. Discursul nu mai are trecere decat in
masura competentii si autoritatii celui ce-l produce, imbelsugate infloriri literare, afirmarile
nemotivate, necum frazele insirate fard rost nu mai pot intdmpina vechea favoare, poate nici
vechea indulgenta. Raman ca un posibil model polemicile sale cu junimistii, cum ar fi i una
dintre acestea purtate cu Zamfirescu: De mult era cunoscutd cererea unor socialisti
poporanisti, cari se amestecasera in ale esteticii s1 Indemnau pe scriitori sa se ocupe exclusiv
de mizeria claselor de jos si de vinovatia celor de sus. Dar daca toate tendintele si intentiile
utilitare sunt daunatoare in arta, cel putin tendinta invrajbirii claselor a ramas cu desavarsire
stearpa in producerea de opere frumoase, considera, cu justete, Titu Maiorescu in ,,Raspuns la
discursul de receptiune a d-lui Duiliu Zamfirescu rostit la Academia Roména la 16 mai 1909.”
fapt ce va fi confirmat, dupa cum subliniaza Gh. Manolache, ,,0data cu instaurarea in anii’48 a
dictaturii proletariatului in Romania”. Si ce nu putea face romanul in prima jumatate a
secolului al X1X-lea? -se intreba Mircea Eliade cu referire la generatia lui Maiorescu - Putea
face un Stat si l-a facut; putea sa facd reforme sociale care ,,s8 inmarmureasca Europa”; putea
sa faca o noud limba romaneasca; omenii nostri voiau sa intreaca Europa, ei se simteau zorii
unei ,,noi umanitati”, incepeau o noua istorie (Eliade, 1990, p.168.). Programul ideologic al
lui Maiorescu, felul in care s-au produs interventiile lui 1n dialectica vietii culturale romanesti
din a doua jumatate a secolului al XIX-lea, motivele care i-au generat inceputurile,
expansiunea sau, dupa caz, declinul; ecoul sau avatarurile lor, acestea sunt datele adevarate
ale biografiei sale. Privitd in perspectiva timpului, insemnatatea criticului literar Titu
Maiorescu apare in toata semnificatia ei istorica. Calea croita de Maiorescu este aceea a unei

,»critice estetice” concentrate In expresie, normativa, prin intermediul cdreia a promovat, cu
288

BDD-A23155 © 2016 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-25 01:42:00 UTC)



JOURNAL OF ROMANIAN LITERARY STUDIES Issue no. 8/2016

tact si artd, ,independenta operelor literare autentice, indiferent de natura confinutului
lor.”’(Dragan,1978,pp.138-139). Asa ca ,,meritul lui Titu Maiorescu” nu trebuie cautat in vreo
formula esteticd imprumutata sau adaptata, ci in programul siu ideologic al carui principal rol
constd in faptul ca a lovit intr-o productie submediocra, limitand-o, impunand criterile calitatii
artistice in literatura, criteriile politice 1n viata politicd romaneasca si in diplomatie. si mai cu
seama, ca a respins falsitatea formelor de Imprumut argumentandu-si pozitia radicald prin
exemplu Constitutiei franceze, pe care o considera bund pentru francezi, discutabila insa in
ceea ce priveste stadiul nostru de organizare politicd. Maiorescu a demonstrat ca pentru a
»forma pe alfii si pentru a reforma trebuie sa te formezi cit mai serios intii pe tine
insuti.”(Negoitescu,1991, p.104) intr-o fraza sintetici, Tudor Vianu fixeaza, la randu-i,
personalitatea prodigioasa intemeietorului junimist: ,,om de principii si de aplicatii; o Intrunire
de functiune si de atributii destul de rara in vremea lui.”(Vianu, 1972, p.334)
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