INTEGRARFA SOCIO-CULTURALA A MOLDOVENILOR REZIDENTI
: IN BUCURESTI
DE
MARILENA TIUGAN

Societiilile urbane contemporane — conglomerate de populatie proveniti
din regiuni geografice §i lingvistice diferite - nu sint dominate de o culturd
simpld si unificata, ci de sub-culturi variate, [iecare cu istoria ei si perspecti-
vele ei de evolutie. Ele nu au un sistem social unitar, fiind alcdtuite din
diferite comunitati, ficcare cu propria ei configuratie, — asa incit orasele se
definese drept complexe de comunitdli.

“Infegrarea sociald, in conditille urbanizirii, inseamni adaptarea
grupurilor de imigranti-la noul mediu social si presupune insusirea —: de céitre
acestia —, a valorilor si normelor ansamblului urban. Infegrarea urband
devine, astfel, o cale de rezolvare a contradictiei dintre constituirea unuinou
mod de. viatd si normele si valorile socio-culturale de tip traditional/nativ.

Din punct de vedere socio-cultural, orasul Bucuresth ilustreazi conceptul
ault utilizat de sociologia contemporand, de plural spciety (Gumpersz 1977).
Cu alte cuvinte, nu se poate vorbi despre o ,comunitate cultural-lingvisticé
Bucuresti“t, ca atare, ci de un ansamblu socio-cultural coerenf, in structura
caruia se identificd o serie de comunitati lingvistice'.

Asemenea luturor marilor orase, Bucurestiul a avul /are o populatie
amestecati. Cresterea continud a populatici capitalei se explicd, intr-o mai
micd masurd, prin sporul natural, si intr-una mai mare, prin efluxul de elemente
noi, venite ,de la tard” si din celelalte orase. De la inceputurile ei, sub Viad
‘Tepes, si pind astazi, copitala a fost un puternic centru de atractie a fortei
de muncé, dateritd posibilitatilor sporite pe care le oferea in toate domeniile.

- Nu se stie precis cind si in ce conditii s-a instalat in Bucuresti colonia
de moldoveni. Se stie, insa, ci €i au dat numele lor atit unui ,,deal”, din partea
de miazazi a orasului, cit i unei bigerici. Trei documente inedite, din 3 martie
1646, 23 mai si 18 ianie 1550 amintesc de o vie ,;in Dealul Moldovenilor”, Mihai
Cantacuzino (in Istoria Valahiei) noteazd, printre bisericile bucurestene,
si una de lemn numitad ,Moldoveni” (1768). Oricum, in prezent, moldovenii din
Bucuresti reprezintd 219%, din populafia stabild a crasului* si se constitule

LoCr defi:1‘1Lia propusid de Gumperz (1968).

® Valorile statistice utilizate sint rezultatul unui studiu sociodemografic realizat fn 1970,
1 a scarp municipivlul Bucuresti, de cdtre Laboratoru! de Sociologie Urband al CPMB. Programele
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34 MARILENA TIUGAN 2

intr-o comunilate culiural-lingvisticdi primard (=CLP) — alaturi de CLP
« ardelenilor, CL.P a oltenilor si, bineinteles, de nucleul nativ (Tiugan 1980 a).

Integrarea socio-culturald a grupului de imigranti moldoveni din Bucuresti
poate fi urmirita din cel putin trei perspective: 1. perspectiva sociald ; 2. per-
spectiva structurii populatiei active: 3. perspectiva lingvistici

1. Perspectiva sociald In sociologia conlemporans, orasul este
conceput ca un fenormen de regionalizare a spafiului social (Badescu, Radu 1980),
a cdrui principalda trasiturd, miscarea urband f{idem ) implicd : distrugerea
individualitatii, unidimensionalizare, reducerea diferentelor, standardizare.

Reaclia locuitorilor, In general, si a imigrantilor, fn mod special, este
realizarea unor forme comunifare in-cadrul urban, de tipul VECINATA-
TILOR. Orasul mare genereazi pierderea individului in intreg, insingurarea,
anonimatul. Vecindglatea ii permite sa se regiiseascy, si se cunoasca prin raportare
cultural-afectivi la ceilalfi.

CLP oferd doar cadrul teorelic si de referintd al analizei lingvistice.
Realitatea efectivd pe care o acoperit termenul nu satisface definitia CL, nici
din punctul de vedere al frecventei contactelor sociale si verbale, nici din pune-
tul de vedere al existentei, in fapt, a unui set comunn — stabilit si acceptat
ca atare, — de norme socio-culturale. In plus, existenta reald a unei con-
stiinfe de grup, In legiturd cu apartenenta ,la o comunitate”, este greu. de
verificat. De aceea, cercetarea nosstri s-a concentrat, intr-o primi etapa,
asupra CLS (secundare) — etichetd sub: care am reunit grupari semnificative
de populatie, de tipul vecindtdfi.

. Din punct de vedere metodologic, vecinatitile au fost stabilite pentru
fiecare grupare alciituitd din cel pufin 20 de nuclee familiale endo-grupate,
rezidente in interiorul aceleiasi ecircumsecriptii electorale (Dumitru 1973 ;
Tiugan 1977). ‘ ,

- In acest fel, pentru grupul imigrantilor moldoveni, am identificat ur
numir de 22 CLS. :

Deoarece grupul de moldoveni rezidenti in Bucuresti reprezintd o CL»
comportamentul verbal al membrilor acestei C este socio-cultural relevant
numdi fsau, n primul rind j la nivelul comunitdtii. Numai la acest nivel ei se
manifestd in mod complet si suferd influenta socialului fn forma sa cea mai
conceretd iar utilizarea unei mdérci dialectale poate furniza unele informatii
referitoare la identitatea sociald a indivizilor.

In interactiunea cu outsider-i culturali rezidenti in limitele aceluiasi
teritorin administrativ, utilizarea de triséturi dialectale native poate fi exami-
natd dintr-o perspectivid mai largi, accentul cizind nu pe aspectul sociologic
al actului comunicativ, ¢i pe conlinutul sdu etnologic. n interactinnea cu oufsi-
der-i culturali, alegerea lingvisticd (intre registre ale variantei standardizate
si repertorinl dialectal) nu simbolizeazd, in primul rind relafii sociale.

Language shiftidialect swifching, in comportamentul indivizilor rezidenti
in afara limitelor comunitétilor sau zonelor dialectale native, sistematic corelata

pe care le-am folosit au fost : (8y: Populafia totald dupd durata sederii in capitala i mediul de
provenientéd ; (13) : Populafia lotald dupd judeful in care s-a ndscul si durata sederit in capitald
(pesexe) ;(23) : Populajia imigrantd (ndscutd in afara municipiului Bucuresti) pe regiuni istorice
de provenien{d si durata sederii in capitald. ‘
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3 INTEGRAREA SOCIO-CULTURALA A MOLDOVENILOR DIN BUCURESTI 35

cu structura discursului, oferdl perspective sugestive asupra mofivaliilor sociale
aflale la-baza conservirii squ pardsirii dialectului, in societatile urbane.

Abordarca loialitdlii cultural-lingvistice, in acest tip de determinare
culturala, evidentiazd mai real procesele de adincime aflate la baza acestui
sentiment de grup {Weinreich 1968) : momentul in care el apare ' se manifesté ;
specificitatea tendintei de propagare ; direcfia de propagare.

Vecindtalea ne apare, astfel, ca un opus al orasului in ansamblu si devine
factor efectiv al integririi ; este o modalitate defensivd a individului in raport
cu o forma necontrolatad

2. Perspectiva si{ruclurii populaefiei aciipe. La acest
nivel, integrarea se recalizeazd inlr-o multitudine de forme, fn primul rind
in functie de pozitiile pe care individu! le-a detinut in interiorul grupului social
tnainte de emigrare. De fapt, imigrantul incearcd si paslreze, In societatea
in care vine, rolul social pe care l-a definut in societatea nativd. Incompati-
bilitatea de structurd a mediilor rurale fatd de medinl urban di nastere unui
anumit mod de concepere a relatiilor sociale eu mediul in care se vor integra.
De cele mai multe ori, asistim la o suprapunere rigid& a statutului social
rural si a celui urban, fapt care stimuleazi o serie de afitudini culturale, lingvis-
tice (in general, comportamentale) specifice.

CLP a moldovenilor este, form al®, perfect infegratd structurii nucleului
nativ, in sensul c¢i am calculat, pentru membrii acestei CLP, atit in cazul
imigrantilor propriu-zisi, cit si in. cazul indivizilor niscuti in Bucuresti (in
familii de imigranti), o scari de statut indenticAd cu aceea calculatd pentru
pucleul nativ (Tingan 1977 ; 1980 a), si apnume : 3,5 — 85 2-21; 21 — 35
35 ~42; 42 —50,1.~ '

Aceste scari de statut sint utile, in primul rind, deoarece ele permit o
ordonare obiectivd — controlatd a grupurilor sociale si dau posibilit tea unei

abordiri concrete a complexititii deosebite cu care este confruntat cercetitorul;
ele faciliteazd analiza mediilor restrinse in care se m'\ieua/fueaza Lomportamen—
tele si se stabilesc interactiunile.

CLP a moldovenilor din Bucuresti cuprinde dOua grupuri prmc;pale:
I. Tmigrantii propriu-zisi ;

11. Indlvun nascuti in Bucurcstl (in familiile unwmnh or).

Aceste doudi grupuri au urmitoarele diviziuni:

Il ~ imigranti intre 1030 --1950 (peste. 70 de am)
12— imigranti intre 1955—1966 (peste 60 de ani);
13 . — imigranti dupa 1975 (30 —35 de ani);

I1a  --indivizi ndscuti in perioada 1935 —1950;
b — indivizi niscuti in pericada 1960 -1970;
Ile - indivizi ndscuti dupid 1975, '

% Importania vecinitidiilor pentru ecologla oragelor este atestatd side preocupirile tot
mai Irecvente pentru acest mod de ,asezare si viefuire“, manifestate in programele de plonificare
sociald a oraselor (cf, Mumford 1971).

1 La aceasta stare de fapte contribuie, intr-o miasuri considerabild, si constiinja vechimii
loenirii in Bucuresti a grupurilor de moldoveni, Precizdm ¢4, pentru informatorti nostri,
aceastdi vechime nu se limiteazad Ia ccle doud generatii al ciror comporhnncnt a fost abordat
de noi. Mulli dintre informatori — nu neaparat aparfinind ,elitei* — dateazd vechimea imi-
gririi moldoveniler, cel mat recent, wjn jurul lui 1800%. Pentru a fi corcel apreciata, Imalzlq’fea
cultural-lingvisticdt a Iimigrantilor trebuie privitd si disentatd si din aceastd perspectiva.
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36 MARILENA TIUGAN 4

Distributia generald a indivizilor ip inteviorul CLS se face conform ti-
parelor: I7 + Ila: 12 4 11b. {Cazul I3 nu a fost considerat relevant.) Din
punct de vedere formal, aceste microgrupurise definesc in acelasi fel: generafia
tmigranfilor - generalia indivizilor ndsculi in Bucuresti. Toate retelele familiale
pe care le-am investigal si care au. intrat in esantionul reprezentativ final
au avut aceeasi strocturd. Separarea comporlamentald se [ace, insi, dupi
locul naosterii.

3. Perspectiva lingvisticd FExaminarea si corelarea primelor
doud perspective permite o intelegere limpede a comportamentului cultural-
lingvistie al grupului de imigranti de care ne ocupim.

1n situatiile de contact lingvistic continuu §i intensip, indivizii devin mai
repede constienti de particularitiitile graiului nativ; in acest tip de determinare,
uzajul unui anumit cod lingvistic (in cazul nostru, recurgerea la tiparele lingvis-
tice native) devine simbol al identitdtii grupualui.

; Observarea comportamentulul verbal al imigrantilor moldoveni rezidenti
in Bucuresti — organizali in CLP — dintr-o perspectivd socio-culturald mai
larga, pare mai la indemina vorbitorului neantrenat, deoarece imigranlii aduc
cu ei i pdstreazd mai ales acele {résdluri dialectale considerate capahile
sd ti izoleze mai precis, in comparatie cu zonele dialectale vecine, sau cu contex-
tul cultural-lingvistic nou, in care se infegreazd formal.

~ Pentru imigrantii moldovenise poate vorbi despre o loialitate lingvisticé
autentica, in primnl rind, deoarece, desi formal ei sint perfect integrati structurii
si lerarhiei socio-economice a nucleului nativ, integrarea cultural-lingvistici
nu urmeazi acelasi tipar. Selectarea trasiturilor lingvistice care vor fi menti-
nute in noul mediu cultural este un proces constient, controlat. Acesti indivizi
nu utilizeazd elemente proprii graiului nativ pentru cé nu ar sti si se exprime
altfel. O fac pentru cé asa vor. O dovada in acest sens este faptul ci ,elita®
nu evita unele parhcularltah dialectale nici in contexte interactionale formale.
Tn. plus, trisdturile dialcctale pe care le-am inregistrat nu aparjin categoriei
de ,fapte de limbd populard sau vorbitd“ (Vulpe 1967).

Perspectiva lingvisticd urmireste, pe de o parte, uzajul curenf si, pe de
altdi parte, reacfiile secundare (Bloomfield 1944) ale vorbitorilor (consemnate
cu ajutorul unor chestionare.de comgporlament, din care, in mod special, retin
atentia réspunsurile la intrebarile : (7) . Utilizali ¢ Jraiulnaiiu si in inferaciiunea
cu membri ai alfor CLS ? | CLP ?; (8 :'Credeli cd e bine [ {rebuie sd confinuali
sd utilizafi graiul naliv ? de ce?

in ceea ce priveste particularitdtile dzaleciale native inregistrate, in mod
consecvent, in vorbirea imigrantilor moldoveni din Bucuresti, vom insista
mai ales asupra acelora care apar, pe de o parte, {n vorbirea ..elitei”, si pe de
altda parte, in vorbirea copiilor (Tiugan 1980a; 1980b).

Grupul elitei” (Landecker 1960) este u,pxezentdt, in ierarhia formala
stabilitd de noi, de grupunl 3,5 —§..

' Grupul copilor. Parintii acestor copii sint, in esantionul nostru, grupul
indivizilor néscuti in Bururestx ITa = 35 — 40 de ani — indivizi socializafi
atit in varianta standardizatd a limbii cit i in dialect. Acestli copii au suferit,
si el, 0 dubld socializare primard (acasi — in limba standard, de cele mai multe
ori; ,la tard“ — numai in dialect).

- In mod preferential, am selectat copii-baicti, futre 14 —17 ani (Tiugan
1979; 1980b).
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5 INTEGRAREA, SOCIO-CULTURALA A MOLDOVENILOR IMIN BUICURESTI 37

Pentru grupul .elilei am notal urmétoarele variabile {am avut
in vedere : stilul cazual, stilul ingrijit, contextul partener outsider):

1. Inchiderea lui e final, neaccentuat (carni, drdi ete.); ,

2. inchiderea lui e in cuvinte neaccentuate in fraza (di, pi, pintru, pisti ete.) ;
3. inchiderea lui g final la d@ (mdmd, cdsd, limbé ete.);

4. tratamentul lui d medial protonic > a(barbdl, matisd etc.);

5. e, i > & I dupl consoanele s, 2, $, J, {, r {stngur, zlud, in, rdi ete.) ;

6. ea > a in acelasi context (sdrd, gdsdscd ete.);

7. 1 etimologic pastrat, neevoluat la diftongul i (mini, pini ete.);

8. ¢ corepunzitor diftongului ea final accentuat (vid’¢, s-o put’¢ ete.);

9. Iricativizarea africatelor é, ¢ = §, £ (Ser, duldi, Zer ete.);
10. exprimarea G -—D (respectiv, atributul substantival si complementul

indirect) prin structuri prepozitionale de tipul: la + Aec. ;

11. forma invariabila a articolului genitival « (in loc de al, a, ai, ale);
12. forma unici o a auxiliarului @ avea la persoana a IIl-a singular si plural,

in formele de perfect compus;
13. utilizarea infinitivului in contexte in care, in limba literara, este utilizat
conjunctivul (werb -+ verb la infinifiv ).

In Tabelele nr. 1sinr. 2 prezentim procentele calculate pentru frecventa
de ocurentd a acestor variabile, in vorbirea adultilor — din .elitdi” (1) —, com-
parativ pentru tipurile de CLS I1 + Ila3;.12 4 Ila; si in vorbirea copiilor
(2), din CLP. :

In general, nu am inregistrat in mod sistematic, in vorbirea copiilor,
variabilele morfo-sintactice : 10, 11, 12, 13.

fnregistrarea vorbirii copiilor este 0 modalitate de evidentiere a relatiilor
dinamice dintre generatii, pe de o parte, si a reactiei copiilor la un anumit
tip de socializare primar#, pe de altd parte. ‘

Datele inregistrate, in repertoriile curente ale copiilor, pun in evidenti
importanta tipului de comunitafe in care triieste copilul. Se pare ci acesti
copii au, deja, o constiintd dialectald. Forta integratoa‘rﬁ a micro-comunitatii
este mewi puternicd decit aceea a strategiilor interpersonale de socializare utili-
zatein familie — pe de o parte —, si decit aceea a strategiilor retelelor institutio-
nalizate (= scoala) — pe de alta parte. Marea majoritate a acestor copii vor
deveni un alt grup I2 4 /b, grup al ciirui comportament va fi identic — ca
structurd si orientare --, cu acela al parintilor. Copiilor le este imposibil sa
devini monolingvi autentici; ei vor continua si fie bilingvi. ,Moartea“ dialectului
nu se produce deoarece parintii continud si le transmitd copiillor mo-
dalitatea lor nativd de vorbire, la un nivel esential, nivelul parole.

Raspunsurile la  Chestionarul de comporfament evidentiazd : situatia
actuald a graivlui ,transplantat® ; direcfia evolufiei sale, cu alce cuvinte, sansele
de supravietuire ale acestuia, intr-un context socio-cultural nou, profund diferit.

In Tabelele nr. 3 5i nr. 4 am notat rispunsurile-comentarii ale adultilor
(3) st ale coptilor (4) din CLP a moldovenilor din Bucuresti.

Datele consemnate in cele doud tabele (nr. 3 si nr. 4) pot fi rezumate,
in general, astfel : 1. In cazul tuturor imigrantilor, rispunsul a fost afirmativ.
Remarcdm ci informatorii-bdrbati sint, de reguld, mui dispusi la generalizarea
uzajului nativ intr-un context comunitar mai larg (si CLP) fatd de numai
CLS, la informatorii-femei. Comentariile informatorilor reliefeazi, in prin-
cipiu, doudi aspecte: — constiinta continuitdtii culturale (asa wvorbesc fofi
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38 MARILENA TIUGAN : : 6

Grup e Factor de variabilitate |
Vartabiia | 506817 | gex | 1
/ CLS ; Stil ingrijit Stil cazual tPartenel outsider ’
358 b 259 - 379 - ‘ 129, 1
1 ‘ f 259, — |87y — 12y i
b | 36% 189, 360, LEL7A 300, — !
2 Tt 369% | 289 | 86% | 46% . 309% | ~— |
b 369% | 18% 369 | 209% | 30% —
3 T | 36% | 289 | 369, | 46% o 429% | —
b | 36% | 189 | 369, | 20% | 3% | —
4 f 369 | 28% | 369 | 46% | 3% | — |
b 399, = d4, | 8,59 | 30%
5 1 509, e 559 859 | 429 | -
; Db % | - 4% - |%0% | -
6 T 50, z 55y, |~ | 429 | —
1; 4 1l-a b * } — :
7 [, + Il-a f : - o } [
T T - [
8 t T ¥
b — N - T T
g [ - - N B
b = = } ? )
10 t - S S
' i , RS i S
11 f — . } )
. = 5 }ﬁ - = -
12 2R IV S - — v
b | 48% | 38% | 63% | 22% | 29% | 38%
13 t 520, | 269 459 1 189, 1877 .

(Tabelul nr. 1)

* Acoladele indicd uzajurl generale nediferentiate in mod semnificativ.

ai nostri ; te simfi ca acasi ; ¢ bine sd slii de unde vii ete.); — atasamentul
fata de graiul | cultura nativd (e la fel de frumos ete.}; 2. raspunsurile copiilor
confirind si Intiresc atitudinile adultilor. Virsta lor nu ne di dreptul de a le
atribui o conytiintd cuoltural-lingvisticd efectivi, Tmportant de relevat este
faplul ci eiisi insusesc atitudinea transmisd de parinti | bunici (asa zice bunica;
asa zice mama ete.), fapt carve afirmé, o datd in plus, rolul socializérii-primare
ip "asigurarea continuitdtii cultural-lingvistice; aceastfi alitudine nu este
seorectatd” in uwrma contactului socializator cu retelele mass-media
si cu diferitele medii institutionale frecventate.

‘Concluziiv Desi rezidenti in zona lingvistica Bucuresti de mai multe
generatii, membrii CL.P a moldovenilor utilizeazi frecvent particularitifi de
grai proprii zonei native. Imigrantii anadus cu ei un set de trasiturilingvistice
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Informatori- g
copii /
Grup
social al
parintilor

Variahild

3,5 8

|
;
|

Frecventd de
ocuren{d

309,
209,
319

26 59
469

299
299,
38 5oy
179,
489,

21--35

35,59
35,59

56,59
24,759
439,

159,
159,

409
149
419,

Eole N R 3 SR S Q0 =Y GP Ur b Lo DI RO 00 AT O Y e 0 DO e CDOO\!C?UIAOJMNE:D'OO\I@UTJ&CAMM

3,59
3,5%

19,59

19,59
369

(Tabelul nr. 2)
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Chest]'mnal_'~ ~
Grup soclal Sex @ )
! ,
3,5~ 8 b da; CL&; CLP da ;
Y {da; CLS ‘ “da ; asa vorbesc toll al nostrl;
b da; CLS: CLP da;
8§ --21 1 da : CLS da ; te simii ca acasi ;
b da ; CLS; cLP da ; ¢ la fel de frumos ;
21 35 f J{da;CLS da ;
b | da; CLS: CLP “da -
35 42 T da; CLS “da ; e bine s4 stil de unde vii;
b | da; CLS da; R
42 —3501 1 da ; CLS da;
(Tabelul nr. 3)
Chestionar
Grup social Sex
(7) 3
3,h— 8 b CLP da ;
i CLp da ; ¢ mal frumos s spul povesti asa
b CcLp da ; B
8 —21 r - da ; e {rumos T
b CLS da ; asa zice bunica
21 —35 1 . da; e mal dolce; sung ca acasa;
h CLS da;
35 --42 { da; asa zice mama;
h CLP da;
42 50,1 f — da; e mal frumos ;

(Tabetul nr. 4)

care s-au mentinut in repertoriile lor curente. Ele apar in interaciiunea cotidiani,
in toate stilurile si tipurile de determiniri contextuale.

1o cazul specisl al imigrantilor, persistenta frisaturilor dialectale native
nu trebuie asociatd in nici un fel cu eventuale granile dialectale care ar putea
deveni sociate (Kurath 1939). Etichetarea unui set de trasituri dialectale
drept sociale nu ne di si posibilitatea de a stabili condifiile reale care stimuleazd
conservarea lor. Iv interiorul societdtilor urbane diferentele dialectale, cind
se mentin in mod evidenl, pof avea capacitatea de a transmite unele in-
formatii socio-culturale, dar nu au vree funcfie expresd de semnalizare sociald.
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9 INTEGRAREA SOCIO-CULTURALA A MOLDOVENILOR DIN BUCURESTIL 41

Identitatea sociald si provenienta geograficd a imigrantilor sint douid aspecte
a ciror strictdl corelare determini, de obicei, o viziune schematicd si, in  acelasi
timp, eronata, asupra personalitilii acestora.

Examinares situatiei socio-culturale a orasului Bucuresti a pus in evidenta
importanta. abordarii pluralitdfii culturale — ca factor esential in definirea
comportamentului sociolingvistic al membrilor comumnitiyilor care
intra in componenta demograficd a conglomeratelor urbane, in general.

In mediul nou in care se integreazi, imigrantii isi modifici destul de greu
competenta cultural-lingvisticd si, atunci cind o fac, ei doar seraporteazi
la modelele de comportament ale societatii care It primeste, i din care doar
se inspird (Sobrero 1973 ; 1074). :

Simptomaticd pentru realitatea pe care o defineste este tendinta de
integrare, mai marcaté, a indivizilor din generatia mai in virstd (vezi valorile
calculate pentru frecventa de ocurentd a unor variabile, la membrii grupului
12 4 1Ib), in plus, conslatarea ¢ inlegrarea nu se confinud la infinif. La ultima
generatie (si la copii) acceptarea neconditionatd a modelului cultural-comporta-
mental local se transforma, freptat, in alternativa radicala intre biculturalism/
bilingvism si monoculturalism / monol mgv sim, ,,conflict’” dublat de necesitatea
imigrantului de a-si exprima propriile experiente, 1nt,e.nL11 cte., In anumite
sﬂ;uatu

Definitoriu pentru integrarea r»mpuhu de moldovenx din Bucuresti este
caracterul siu pur formal

Acest tip de « {reia culturd (Grassi 1979) — din punctul nostru de vedere,
sub-culturd — evidentiazi vitalitatea deosebitd a elementului cultural-dialectal
t1ansplaptat Intr-un mediu cultural nou, fundamental diferit. Ea are la bazi
sentimentul puternic al loialitatii cultural-lingvistice a vorbitorilor proveniti
din zone geografice diferite si subliniaza caracterul calitativ-superior at modului
in care se produce, in prezent, integrarea intr-un mediu cultural noy — acest
proces respingind, de la inceput, atitudinea de negare si abandonare far.x discer-

nimint a culturii native. ;

i

Din aceastd perspectiva, tipul sub-cultural care defineste existenfa
socio-culturald a grupurilor de imigranti moldoveni din Bucurestj se constituie -
in element component a universului cultural complex al socieldfii urbane.
Spre deosebire de o intreagé serie de cercetiri similare (vezi, de exemplu, Grassi
1979) care se declari ,,deschise, nefinalizate” — intrueit nu formuleazid un
rispuns acceptabil la intrebarea care se pune in situafii de tipul celei descrise
si anume : imigratia antreneazi disparifia culturilor rurale, urbanizate, sau,
dimpotriva, asistim la existenla si persisten{a, cel pulin temporard, in interio-
rul orasului, a unei pluralitatt de culturi —, cercetarea .nostri propune un
ridspuns cert : imigratia devine o modalitale de afirmare culturala a grupurilor
de populatio care se instaleazi in societiitile urbane industrializate.

Pentru un oras cum este: Bucurestiul, problema variatiei lingvistice
este una cxiomalicd Ceea ce trebuie retinut este ci, pentru a fl réle-
vantd, aceastd variatie lingvisticd trebuie abordati la niveluri i nfr a -comu-
nitare. Felul in ecare variatia lingvistici se manifestd la aceste niveluri pune in
evidenta modalitafile efective si sansele integririi socio-culturale ale grupurilor
de imigranti care alcatuiesce, in majoritatea cazurilor, compozitia demografic
a oraselor.
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THE S0CI0-CULTURAL INTEGRATION OF THE MOLDAVIAN IMMIGRANTS IN
BUCHAREST

ABSTRACT

»Citigs®, especiaily the big ones could not be defined by a (soclo-) cultural continuity.
These urban socielies have just a (socio-) demographic effective existence, From a socio-culfural
point of view they represent complexes of communities. Bucharest is an illustrative proof
thereoff.

In the City of Bucharest a nutaber of Primmary Speech Communiiies have been identified,
the primary speech community of the Moldavian being one of them. This PSC is characterized
by a strong feeling of language o yalty, a fact having serious consequences at a behavioural jevel
(not only linguistic but alse cultural) for each Moldavian immigrant.

Our research focused on the linguistic features recorded in the speech of a representative
sample, i ;

) Different tv pes of secondary reactions have also been pointed out (as well as their
cultural fmplications),

The main conclusions of the paper areas follows:

< the Moldavian immigrants -in Bucharest have the connbsciousness of thelr linguistic
and cultural continuity ; .

— language loyalty as well as cultural loyalty are the main factors stimulating the
conscious creatlon of a Primary Speech Community ; .

. the approach of everyday usage of the immigrants in the urban industrialized centers
conld be one of the ways to establish the minimal inventory of representative linguistic features
for a given linguistic (and cultural) area {i.e. the native area of the immigrants).
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