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Abstract

The inventive spirit of the thinker of Kénigsberg had manifested itself ever since the ,,pre-criticism” stage
of his life, when he wrote and published several books, but was also dealing with cosmology, among other
things, and published a unique work on celestial mechanics (,,Universal Natural History and Theory of
Heaven”, 1755), a book which contains extremely valuable ideas to the history of science, as they
configure that which at present constitutes the Kant-Laplace theory. His system of thought is found in his
four basic philosophical works: ,,Critique of Pure Reason” (1781) — gnoseology, ,,Groundwork for the
Metaphysics of Morals” (1785) and ,,Critique of Practical Reason” (1788) — contain his ethical doctrine,
and the ,,Critique of Judgment” (1790) — include his esthetic concept and the issue of finality in organic
nature. The detailed description of the gnoseological process in three steps (each one having a specific
name: sensitive intuition, exaltation from direct contemplation to the analytical intellect, pure reason), the
description of duty or practical reason from which the categorical imperative as a moral law is derived, and
the description of ,logic” and ,,communicable beauty” — is achieved through rational arguments and
reveals a breathtaking systemic structure, which was rightly called later, not without admiration: ,, Kant's
steel scaffolding!”
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the ontological argument

,,Comunicirile” profund filosofice ale lui Immanuel Kant (1724-1804) marcheaza,
se stie, Intreaga epocd modernd. Cel care prin ,criticile” sale avea si modifice cu totul
,vechiul testament” al rationalismului cartezian, s-a dovedit incd din tinerete un spirit
deosebit de original. In anul 1755, Kant publici lucrarea Istoria generald a naturii i teoria
cerulnz, lucrare de referintd in mecanica cereasca, care, din motive ,tehnice” (moartea
editorului), nu a putut fi difuzata si, prin urmare, nu a ajuns sa fie cunoscuta decat intr-un
cerc stiintific foarte ingust. O jumaitate de veac mai tarziu, in 1796, astronomul si fizicianul
francez Pierre Simon Laplace isi publica lucrarea Expunere a sistemului lumii, inrudita cu
ipoteza kantiana, dar ,,aplicata” unui domeniu mai restrans — doar sistemului nostru solar
— spre deosebire de filosoful german, care se referea la Univers, in intreaga lui extensie. O
alta diferenta dintre cele dowud ipoteze rezida din modul cum priveste Laplace sistemul solar
gata Inchegat: acesta va ramane etern in echilibru, fird ca ceva sa-i mai tulbure vreodatd
stabilitatea; or, in ipoteza kantiand se impune ideea cd Universul s-a ivit din haos si in haos
va pieri, dupa epuizarea tuturor posibilititilor pe care ciclicitatea pendululni universal le
presupune. In forma »imbinata”, aceasta ipotezd cosmogonica este cunoscutd in istorie
sub numele de teoria Kant-Laplace, ea reprezentand o formidabila deplasare spre exzerior a
trontierelor cunoasterii umane. O multime de previziuni kantiene, expuse in cadrul acestei

teorii, aveau s fie confirmate de catre descoperirile stiintifice viitoare; astfel, sustinand ca
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planetele cunoscute pana atunci nu sunt singurele din sistemul nostru solar, s-a intamplat
cd, inca in timpul vietii lui Kant, avea sd fie identificata planeta Venus iar, mai apoi, si
planeta Neptun. Dar insistenta noastra asupra acestei geniale ipoteze a lui Kant, poate mai
mult decat s-ar fi cuvenit, isi are si ea o explicatie: credem ca in rofundul ei vegeteaza
samburele ideii cosmogonice, formulate ceva mai tarziu de catre filosoful german.

In aceeasi etapa ,,precriticista”, care se Intinde pand pe la 1770, Immanuel Kant a
mai publicat si alte lucrdri, intre care si teza sa de ,,privat-dozent”, Nowa explicatie a primelor
principii ale cunoagterii metafizice, iar, apot: Falsa subtilitate a celor patru fignri silogistice, Unica
fundamentare posibili a nnei demonstratii a lui Dumnezen, Incercarea de a introduce in filosofie conceptul
de madrimi negative $i Vigiunile unui vizionar explicate prin visurile metafizici.

Dupa o ,ticere” editoriald de unsprezece ani, intrand in efervescenta etapi
wcriticista”, Kant publicad o lucrare de capatai — Critica ratiunii pure (1781), urmata de
rezumatul acestela — Prolegomene la orice metafigica viitoare care se va putea infatisa ca stintd
(1783), la care ne vom referi mai pe larg in paginile ce urmeaza. Va publica apoi, cu o
anumitd ritmicitate, si alte lucrdri, dintre care unele cu continut didactic: Ideea unei istorii
universale din punct de vedere cosmaopolit (1784), Intemeierea metafizicii moravurilor (1785), Critica
ratiunii practice (1788), Critica puterii de judecata (1790), Religia in marginile simplei ratiuni (1793),
Spre pacea eternd (1795), Conflictul facultatilor (1798), Antropologia din punct de vedere pragmatic
(1798), Logica (1800, manual), Geografia fizica (1802, manual), Pedagogia (1803, manual).

Sistemul de gandire al lui Kant este expus in cele patru lucriri filosofice de baza ale
sale, astfel: in Critica ratiunii pure — gnoseologia; in Intemeierea melafizicii moravurilor si Critica
ratiunii practice — este continutd doctrina etica; iar in Critica puterii de judecati — este
argumentata conceptia estetica si chestiunea finalitatii in natura organica. Cat priveste
lucrarea Prolegomene la orice metafizicd viitoare care se va putea infafisa ca stiintd, ea reprezinta, asa
cum am mai amintit, rezumatul ,,popular’ al Criticii ratiunii pure, expunand, intr-o forma
care se dorea accesibila, teoria kantiana a cunoasterii. Filosoful german ne avertizeaza insa,
inca din primele pagini, cd aceasta carte nu este scrisd pentru incepdtori ci pentru viitori
profesori, iar invatatii care confundi istoria filosofiei cu insasi filosofia vor trebui s
astepte pana cand se vor forma initiatii, adica ,,cei ce se straduiesc si extraga stiinta din
insesi izvoarele ratiunii”,> vor destainui lumii despre posibilitatile oricirei cunoasteri
»metafizice” si despre incununarea acesteia ca ,,stiinga”.

In explicatiile sale referitoare la ,,canonul ratiunii pure”, Kant isi concentreaza
singur, in trei Intrebdri fundamentale, intreaga structurd sistemicd, aratand ci ,,tot interesul
ratiunii mele (atat cel speculativ cat i cel practic) e cuprins in trei intrebari: ,,7. Ce pot sti?
2. Ce trebuie sd fac? 3. Ce-mi este ingdduit sd sper?”’>

Unii comentatori ai operei kantiene, izbindu-se de greutatea interpretarii
Prolegomenelor. .. indeamna ca, in aprofundarea acesteia, cei aplecati pe paginile ei sa

2 Immanuel Kant, Prolegomene la orice metafizica viitoare care se va putea infdtisa ca stiingd, traducere de
Mihail Antoniade, editie ingrijita si studiu introductiv de Eugeniu Nistor, Editura Ardealul, Colectia ,,Biblioteca
de filosofie”, Targu-Mures, 1999, p. 21

* Immanuel Kant, Critica ratiunii pure, traducere Nicolae Bagdasar, Elena Moisiuc, studiu introductiv, glosar
kantian si indice de nume proprii: Nicolae Bagdasar, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1969, p. 601
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studieze, in paralel, si cartea-mama, adica Critica ratiunii pure, ceea ce mal incolo se va
regasi, ca infaptuire, si in demersul nostru, mai ales in ilustrarea expunerii cu unele pasaje
semnificative. i, legat de acest aspect, o precizare este necesara inca pentru posibilii nostri
cititori: opera lui Kant s-a plimadit in conditiile specifice in care se studia filosofia
germana, adica in corelatie cu stiintele exacte, fapt care presupune un efort de adaptare la
temeinicia limbajului impus de disciplinele pozitive, in sfera cdruia (trebuie si
recunoastem!) e mai dificil sd te misti cu nonsalanta.

Immanuel Kant marturiseste in ,,Prefata” Prolegomenclor..., ci empirismul lui David
Hume i-a influentat cercetdrile filosofice, trezindu-l din ,,somnul dogmatic”, si
indreptandu-i atentia pe o altd directie de studiu decat cea a predecesorilor sii, René
Descartes, John Locke si G.W. Leibniz, ca sa-i amintim doar pe cei mai importanti:
,2Marturisesc fara inconjor: amintirea lui David Hume a fost ceea ce, acum multi ani, mi-a
intrerupt intaia oara somnul dogmatic si a dat cercetirilor pe taramul filosofiei speculative
cu totul alti directie...”* Specificitatea oricirei cunoasteri de tip metafizic, scrie el,
presupune o distinctie clara fie intre obiectele cunoasterii, fie intre sursele cunoasterii, fie
in modul in care se realizeazd cunoasterea. Referindu-se, mai departe, la sursele cunoagsterit,
rezultd limpede ca acestea nu pot fi, prin definitie, nici experienta noastra externa (care
este izvorul fizicii propriu-zise), si nici experienta interioard, liuntrica (care apartine de
drept psihologiei empirice). Si atunci, ne intrebim, ce surse ii mai raman metafizicii?
Filosoful german ne lamureste ca ,,sursele” ei se situeaza in ntelectul pur $i in rainnea purd,
ea fiind prin aceasta o cunoagtere apriori, care nu se deosebeste de matematica pura,
recomandand chiar sa fie socotitd drept cunoagtere filosofica pura.

Exista o realitate obiectiva, recunoaste Kant, situatd in afara constiintei umane si
neconditionatd de ea, cici de ce atunci fasciculul de senzatii — nu reproduce imaginea 7 sine a

lucrurile in sine” sau noumensul

3 5

obiectelor reale (?), ci cu totul altceva, adicd doar fenomenele
ramanand mai departe dincolo de granitele cunoasterii omenesti, ele fiind forme inaccesibile,
stand sub semnul incognoscibilului, la fel ca si ,,modelele perfecte”, din teoria platonica a
ideilor. De altminteri, si termenul de noumen este imprumutat de la Platon, in conceptia
cdruia avea semnificatia prototipurilor lumii sensibile, care graviteaza in transcendent si nu
pot fi cunoscute decat pe cale rationala.

Natura, in ansamblul manifestarilor ei (pamant, ape, munti, paduri, animale etc.),
cu legile si conexiunile pe care toate acestea le presupun, constituie ,,Jumea fenomenelor”,
adica o realitate subiectivd, accesibild cunoagterii prin actiunea noumennlni asupra
sensibilitatii umane; aceasta insia este complet distinctd de lumea ,lucrurilor in sine” (a
noumenului), a acelei naturi reale, hotarat incognoscibile, apartinand sferei transcendentale.
Astfel Incat, s-ar putea intelege ca facultatea de cunoastere a fiintei umane poate fi
consideratd ca o conditie esentiald pentru insdsi existenta zafurii (e drept, a unei naturi
subiective, a unel zaturi a fenomenelor — asa cum rezulta din gnoseologia kantianal).
Aceastd conceptie, in care senzatiile devin izvor al cunoasterii, iar realitatea perceputd pe

calea simturilor apare ca #n ceva derivat intre subiect si noumenul transcendent, continuand

* Immanuel Kant, Prolegomene la orice metafizica viitoare care se va putea infatisa ca stiintd, editia citata, p. 25
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intr-un anumit fel empirismul agnostic al lui David Hume, este insad o cunoastere limitata,
spune Kant, care sufera de imperfectiune. Cunoasterea cu adevarat stiintifici — sustine el,
mai departe — nu se intemeiaza pe experienta, ci decurge, fard intermediere, direct din
intelectul uman, fiind, fard dar si poate, o premisa a cunoasterii empirice de tip senzualist.
Asa, se apropie si se consolideaza elementele de fond ale apriorismului kantian.

Caracterul universal si necesar al principalelor propozitii ale matematicii si fizicii
pure il determind pe filosoful german sa concluzioneze ca, in constiinta umand, exista o
gama de definitii care sunt anterioare oricdrei experiente, ele conditionand faptele de
cunoastere, in totalitatea lor. Este vorba de un fiont aprioric al congtiintei, identic la toti
indivizii, care, fiind complet diferit de constiinta empirica (experimentald), primeste
denumirea de congtiinta transcendentald. Trei etape succesive parcurge demonstratia sa
gnoseologicd, in probarea acestui complex proces: 1. intuitia sensibild; 2. iniltarea de la
seontemplarea nemijlocitd” la intelectul analitic, $i 3. ratiunea purd. Sa le ludm pe rand. Intuitia
sensibild, prima treapta pe scara cunoasterii kantiene, cuprinde principalele sensibilitati
aprioti — spatinl $i timpul —, constituind obiectul esteticii transcendentale. Aritand ca lucrurile
exterioare, care se rasfrang asupra sensibilitatii umane, sunt de neconceput in afara
spatiului si a timpului — coordonate universale $i necesare a tot ceea ce se percepe §i este
perceptibil — acestea sunt, afirma filosoful german, notiuni apriorice, anterioare oricarei
experiente posibile. Fenomenele, continua el, sunt receptate de citre fiinta umana drept
unul /ingd altul sau unul dupd altul, intr-o anumitd succesiune si ordine, tocmai datoritd
facultitilor constiintei de a le sistematiza si situa pe cadrele ideale ale spatiului si timpului.
In afara acestor forme apriorice, este imposibil sa stim, spune Kant, cum ar mai putea exista
,Hlucrurile in sine”.

Inainte de a trece la urmitoarea treapta gnoseologica, si facem o paranteza
explicativd, spre a avea o imagine de ansamblu a intregului sistem kantian de cunoastere.
Astfel, in cadrul teoriei transcendentale a elementelor, o prima problema o constituie
estetica transcendentald (adicd prima treaptd a cunoasterii, pe care am expus-oO anterior), cea
de-a doua reprezentand-o /logica transcendentald, Kant fiind unul dintre marii reformatori si
teoreticieni ai logicii, pe care o deslusim divizatd in urmatoarele ramuri: logica elementard
(formald) sau ,,propedeutica” (1) — care se ocupa de studiul formelor pure si de functiile
gandirii, neinteresand originea sau relatia ei cu obiectele — aritandu-se, mai departe, ca
delimitarea ,,propedeuticii” (cunoscutd si ca ,anticamerd” a stiintelor) se realizeaza prin
intermediul /logicii transcendentale (2), marcatd de necesitatea $i universalitatea formelor
apriorice ale intelectului.

Logica transcendentala este impartita, apoi, in analitica transcendentald si in dialectica
transcendentald. Analitica transcendentald, echivalenta a teoriei intelectului, cuprinde cea de-a
dona treaptd a gnoseologiei fantiene. Dupa ce in primul act al cunoasterii am vazut cum
tasciculul indeterminat de senzatii, rezultat din actiunea obiectelor cunoasterii asupra
organelor noastre de simt, este ordonat in constiintd de catre formele apriorice ale intuitiei
sensibile (spatiul si timpul), procesul gnoseologic continua si se desfagsoard in intelectul
uman, unde toate aceste perceptii sunt gandite. Pentru gruparea si randuirea pe baze
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sistematice a materialului de cunoastere, Kant sustine ca intelectul este inzestrat cu unele
concepte initiale ordonatoare; acestea sunt cazegoriile, care au drept rol asezarea logica a
tuturor imaginilor si reprezentarilor obtinute. Principii logice fundamentale, categoriile
kantiene ale cunoasterii sunt ,,concepte pure ale intelectului” cu caracter de generalitate, fiind
date apriori, anterioare oricaror experiente posibile. Filosoful german dezvolti tabelul
aristotelic, instituind o garniturd cu doudsprezece categorii, divizate in patru grupe,
inlauntrul cdrora functioneaza anumite legaturi dialectice. Tabelul kantian arata astfel: 1.
cantitatea: unitate, multiplicitate, totalitate; 2. calitatea: realitate, negatie, limitare; 3. relatia:
inerentd si subzistentd (substantia et accidens), cauzalitate si dependenta (cauza si efect),
comunitate (interactiune intre activ §i pasiv ); 4. modalitatea: posibilitate-imposibilitate,
existenti-nonexistentd, necesitate-intamplare.

Intirind afirmatiile expuse anterior, Kant sustine cd gama categoriilor nu poate fi
obtinuta pe cale empiricd, deoarece insisi experienta umana este posibila numai datorita
acestor forme apriorice ale gandirii. Dar, In acelasi timp, el ne lamureste ca nici nu poate fi
vorba de o aplicatie a acestora in transcendent, adica dincolo de hotarele lumii sensibile,
rolul lor cognitiv vadindu-se doar in lumea empirica.

In rezumat, conceptia kantiand subliniaza ca, daca semsibilitatea este sursa
cunostintelor dobandite prin intuitie despre lucruri singulare, atunci zutelectnl reprezinta
sursa cunostintelor de ansamblu, de ordin general, obtinute prin gandire. In proximitatea
categoriilor apriorice ale filosofului german saladsluiesc ,,ideile Innascute” ale lui Descartes,
dar si ,adevarurile eterne” ale lui Leibniz si conceptiile scepticiste (de cauzalitate si
substanta) ale lui Hume — dar teoria kantiana inseamna o depasire a tuturor.

Cea de-a treia treaptd in gnoseologia lui Kant, o reprezinta feoria ratiunii pure, care
constituie obiectul dialecticii transcendentale. Procedand la acceptarea teoreticd a separirii
intelectului de ratiune, filosoful a stabilit o distinctie clard intre modalitatea de gandire
dialectica si cea metafizica, arataind ca, daca intelectul este izvorul cunoasterii metafizice,
atunci ratiunea este vadit dialecticd, prin insdsi natura ei. Pe aceasta treaptd Kant distinge
trei tipuri de rationamente: 1. ideile psibologice, 2. ideile cosmologice si 3. ideea teologicd — prin
intermediul cdrora ratiunea purd ar trebui si fie inzestrati continuu cu ,reprezentiri
sintetice”, cu date despre suflet, despre natura, in ansamblul ei, si despre Dumnezeu.

In legatura cu primul tip de idei — cele psihologice — ale ratiunii pure, Kant il
exemplificd procedand la o analiza a sufletului, a ex/ui nostru — cel care conditioneaza
insasi conceptul de substanta, cu rol explicativ in experienta, aratand cd incercirile unor
filosofi de a-i evidentia mai temeinic continutul substantial, ca si unitatea $i permanenta, s-au
axat, In mod gresit, pe o inversiune de termeni care nu poate duce nicaieri; caci ezl
subliniaza filosoful german, ca si subiect ultim al cugetarii, este cel care pune in valoare
ideea de substanti (aceasta fiind doar o categorie a intelectului), si nu substanta da nastere
eulul care o gandeste! Rezultatul inversiunii nu poate fi decat un paralogism.

Ne vom referi, mai departe, la cea de-a doua clasa de rationamente — zdeile
cosmologice. Aici pornim de la constatarea ca realitatea, in intregul ei, dar si in elementele

componente, nu se identificd cu ideile ratiunii §i cd, din incercdrile ratiunii pure de a o
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adapta la continutul acestora, rezulta o categorie speciala de contradictii, a caror rezolvare
nu este posibila — antinomiile —, care constituie unul dintre cele mai patrunzatoare si mai
elevate capitole din filosofia lui Kant. Legat de problema antinomiilor, se observa ci toate
contradictiile uneia dintre parti (Teza), aflatd pe pozitii opuse cu cealalta (Antiteza), pot fi
demonstrate logic la acelasi nivel, intrandu-se intr-un cerc al ratiunii, in care argumentatia
ambelor unghiuri de abordare este de necontestat, avand o egala fortd demonstrativa. Sub
spectrul ideilor cosmogonice ale lui Kant stau patru teze / antiteze fundamentale, dintre
care prima este, poate, cea mai subtild sinteza de gandire din epoca modernd, ancorand
existenta la neant si neantul la existenta: 1., Teza: LLumea are un inceput in timp si este de
asemenea limitatd in spatiu (...) An#iteza: Lumea nu are nici inceput, nici limite, ci este
infinitd atat in timp cat §i in spatiu.”> Dar Znceputul, inseamna falsa succesiune a unui timp
in care lucrul nu existd, caci lumea nu exista si, de fapt, punem in discutie ,,un precedent”
al timpului care nu poate fi decat ,,timpul vid”, in care nici o devenire nu este posibila.
Lumea, deci, in ansamblul ei, nu poate avea nici inceput si nici sfarsit, fiind infinitd ca duratd. lar daca
discutam varianta unei limite a lumii intr-un spatiu finit, atunci acceptam ca ea s-ar afla, de
tapt, intr-un ,,spatiu vid”, lipsit de spatialitate si de lucrurile pe care aceasta proprietate le
presupune, in care nici o devenire nu este posibila. Asadar, si abordand lucrurile din acest
unghi, constatim ca Lumea, in ansamblul ei, nu poate avea nici inceput si nici sfarsit, fiind
infinitd ca spatiu. Celelalte trei antinomii kantiene sunt: 2. ,,Teza: Orice substanta
compusi, in lume, consta din parti simple si nu existd nicdieri absolut nimic decat simplul
si ceea ce este compus din simplu (...) Antiteza: Nici un lucru compus, in lume, nu consta
din parti simple §i nici nu existd nicaieri absolut nimic simplu in lume.”¢ 3. | Teza:
Cauzalitatea dupa legile naturii nu este singura dupa care pot fi derivate toate fenomenele
lumii. Pentru explicarea lor este necesar si mai admitem o cauzalitate prin libertate (...)
Abntiteza: Nu exista libertate, ci totul in lume se intampla numai dupa legi ale naturii.”” 4.
,, Teza: Lumea implicd ceva care, fie ca parte sau cauzd a ei, este o fiinta absolut necesara
(...) Antiteza: Nu existd nicdieri o existentd absolut necesard, nici in lume, nici in afara
lumii, ca fiind cauza ei.”® La fel ca si In prima antinomie, si in cazul acestora, se poate
argumenta logic cd substanta este simpld sau compusi, divizibila sau nu, ca libertatea si
cauzalitatea sunt posibile sau imposibile, ca existd o fiintd necesara sau ca totul este
intamplare...

Cea de-a treia idee fundamentald a ratiunii kantiene, cea #zeologicd, aspird sa
contopeasca spiritul si natura existentei intr-un fundament absolut: argumentul ontologic, prin
care existenta lui Dumnezeu este dedusi, pornindu-se demonstratia de la notiunea de
existentd (confundata cu un ,atribut logic al unui concept”), cici: ,,dacd gandesc o fiinti ca
realitate suprema inalta (fara lipsuri), mai rimane Intrebarea, daci ea existd sau nu.”? Daca
insd ideea de Dummnezen in sine nu diferd de ideea unui Dumnezeu inchipuit, in schimb

® Immanuel Kant, Critica ratiunii pure, editia citata, pp. 376-377
® Ibidem, pp. 382-383

" Ibidem, pp. 388-389

® Ibidem, pp. 394-395

% Ibidem, p. 480
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existenta este o constatare empirica a concretului, iar in experienta umana nx este datd $i
intuitia suprasensibild a lui Dumnezeu — de unde Kant deduce falsitatea ,,dovezii
ontologice”. Dupa respingerea argumentului ontologic, tilosoful german combate, tot atat de
sevet, si argumentul cosmologic, care porneste de la constatarea ca, dacd lumea exista — fapt de
necontestat — ar mai ramane doar si i se atribuie o ,,fiintd necesara”, adica #n creator, idee
cuprinsa intr-o astfel de logica: ,,daca ceva existd, trebuie sa existe si o fiintd absolut
necesard. Dar cel putin eu insumi exist, deci exista o fiinta absolut necesard. Premisa
minord contine o experientd, iar premisa majord conchide de la experienta in genere la
existenta necesarului. Dovada pleaca, deci, propriu-zis, de la experienta si prin urmare nu
este dedusd complet apriori sau ontologic; si fiindca obiectul oricarei experiente posibile
se numeste lume, ea se numeste dovadd cosmologica.”!? Alungandu-l pe Dumnezeu din
lumea fenomenelor, Kant nu neagi insa posibilitatea existentei sale in lumea ,,lucrurilor in
sine”, ba chiar nu exclude probabilitatea ca in Univers si mai existe si altfel de
reprezentari (si altfel de zntuitii) ale unor fiinte cugetitoare” care, spune el, si se afle in
conditii similare celor care limiteaza zntuitia omeneascd.

Estetica lui Kant, reluand in sintezd filosofia frumosului a lui Platon, identifica
temeiurile general-valabile ale judecatii de gust, aratand cd in operele de valoare exista un
»minim logic”, care poate fi pus in parantezd fiara a distruge plicerea. De asemenea,
apreciaza ca frumosul logic consta chiar in deplina concordanta dintre cele doua functii de
baza ale spiritului omenesc: imaginatia si intelectul, iar cand vine vorba de limbaj, atunci
articulatiile logico-gramaticale trebuiesc riguros respectate, deoarece tocmal acestea sunt
decisive in armonizarea desavarsitd a reflectiel umane cu fantezia. Greu definibil, si mai
greu demonstrabil, frumosul este, in viziunea kantiand, doar comunicabil, caci filosoful
constatd ,,comunicabilitatea universald a senzatiei (de placere sau de neplacere), senzatie
care se produce fari concept, unanimitatea, pe cat posibil a tuturor timpurilor si
popoarelor, privitoare la acest sentiment determinat de reprezentarea anumitor obiecte,
constituie criteriul empiric, desi slab si abia suficient pentru presupunere, al provenientei
gustului...” 1!

Etica lui Kant este fundamentata pe ratiune care, ca ratiune practica, impune in plan
social legea morala, de unde deriva datoria sau imperativul categoric si intreaga gama de
atitudini, de reactii si eforturi de adaptare comportamentala a insului in sfera publica de
care apartine. Filosoful german ia in calcul apartenenta omului la doud lumi: o data ca
cetatean al lumii empirice, fenomenale, este limitat §i constrans in actiunile sale de legea
cauzalititii, dar ca locuitor al lumii ,,Jucrului in sine”, noumenale, unde cauzalitatea nu existd,
el este pe deplin liber. In cuprinsul aceleiasi doctrine, Kant mai postuleazd doua idei
importante, si anume: 1. intrucat trebuie sa fie o cauza a existentei intregii naturi, distincta
de naturd, dar care sa contind temeiul precis al acordului fericirii cu moralitatea, este

absolut necesar sa admitem existenta lui Dumnezeu, prin intermediul cdruia ,creatura

19 Ibidem, p. 483

1 Immanuel Kant, Critica facultfii de judecatd, traducerea ,,Criticii facultatii de judecata” — Vasile Dem.
Zamfirescu, Alexandru Surdu, traducerea ,,Primei introduceri la Critica facultatii de judecatd” — Constantin
Noica, Editura Trei, Bucuresti, 1995, p. 72
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rationala” poate deveni demna si participe la Binele Suprem; 2. cum omul nu poate
ajunge la perfectiunea morala, deoarece existenta lui se deruleaza intr-o lume tiranizati de
simturi, de aspiratii si de tot felul de tendinte si de chemari ademenitoare, e necesar s se
presupuna continuitatea persistentei sufletului uman si dupa moarte, cand perfectiunea
morald se poate implini ,,conform scopului pe care aceastia lege o da existentei mele,
determinare care nu este limitatd la conditiile si hotarele acestei viet, ci care merge la
infinit.”’12

In etica kantiani ceea ce atrage atentia in mod special este continutul studiului in
care filosoful german vorbeste despre personalitate; aceasta este descrisd ca fiind chiar
conceptia integrald a moralitatii, adica ,,acel stadiu atins cand omul se manifesta in ceea ce
intreprinde ca fiind constient de ceea ce este si de ceea ce poate fi, constient de ceea ce
trebuie sa fie. Datoria morala a fiecdruia este de a-$i onora umanitatea din persoana sa, de
a face din sine o personalitate.”!3

Insistand asupra faptului ca omul nu este un animal lipsit de rationalitate, el fiind
capabil sa ia deciziile potrivite de unul singur, deoarece isi este siesi stapan, valoarea lui
este uriagd deoarece, in calitate de persoana responsabild, el este in stare sa-si influenteze
propria viata, propriul destin. Esenta omului in univers poate fi interpretatd astfel: prin
corpul sdu fizic el este membru al lumii sensibile, supus legilor cauzalitatii fizice si
materiale, care reprezinti pentru vointa lui principii exterioare ale actiunilor si simple
fenomene care se manifestd printre alte fenomene; iar, integrat sistemului naturii, omul
este o fiintd de o importantd redusa si are o valoare comunad cu a celorlalte specii de
animale si, cu toate ca le este superior acestora prin intelect si cd isi poate formula el insusi
scopuri, cu toate aceste calititi conferite apriori utilitatea lui are doar o valoare exterioara.

Schimbarea moravurilor are ca scop, in explicatia kantiand a problemei, o castigare
treptatd a virtutii, printr-o ascultare a legii care contribuie la corectarea conduitei umane,
ajungandu-se astfel dintr-o inclinatie spre viciu la o predispozitie opusa acesteia. Dar
schimbarea simtamintelor se poate corecta doar printr-o transformare ,,revolutionara” a
persoanei, astfel Incat ,acest om nou (,,ein neuer Mensch”) preconizat de Kant coincide cu
intelesul personalitatii; el face sa coincida revolutionarea felului de a gandi cu reforma progresiva a
modului de a simti.”'* Asadar, conceptia eticd kantiena este aceea ca omul este scop in sine si
scop final al existentei lumii, iar aceastd devenire sau innoire a sa se realizeaza atat prin
progresiva sa moralitate cat si prin efortul siu mereu sporit pentru dobandirea fericirii,
tiind vorba de o lucrare a omului asupra lui insusi. Sa nu uitam cd la sfarsitul Criticii ratiunii
practice, Kant marturisea posteritatii intr-un pasaj memorabil, preluat ca epitaf si
inscriptionat pe piatra sa funerard din Konigsberg, cd ceea ce in viatd i-a cdlauzit mereu
sufletul si gandul, au fost ,,Cerul instelat deasupra mea si legea morald in mine...”1>

12 |mmanuel Kant, Intemeierea metafizicii moravurilor. Critica ratiunii practice, traducere, studiu introductiv,
note si indici Nicolae Bagdasar, postfatd Nicolae Bellu, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1972, pp. 252-253

13 Nicolae Bellu, Etica lui Kant, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1974, p. 279

¥ Nicolae Bellu, Etica lui Kant, opera citata, p. 283

> Immanuel Kant, Tntemeierea metafizicii moravurilor. Critica rafiunii practice, opera citata, p. 252
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La capatul studiului nostru trebuie sa constatam ca spiritul inventiv al ganditorului
din Konigsberg s-a manifestat inca din tinerete, din asa-zisa etapa ,,precriticista”, cand
acesta a scris §i a tiparit mai multe carti cu continut enciclopedic, ocupandu-se printre
altele si de cosmologie si publicand o lucrare unicd despre mecanica cereasca (Istoria
generald a naturii §i teoria cernluz, 1755), unde a expus unele idei, deosebit de valoroase, care
configureaza astdzi in istoria stiintei teoria Kant-Laplace. Dar inventivitatea kantiand
culmineazi cu structura ingenioasa a sistemului siu de gandire, expus in cele patru lucrari
filosofice de baza, astfel: in Critica ratiunii pure (1781) — este expusd gnoseologia, in
Intemeierea melafizicii moravurilor (1785) si Critica ratiunii practice (1788) — este continutd
doctrina etica, iar in Critica puterii de judecata (1790) — este argumentata conceptia estetica si
problema finalitatii in natura organica. Descrierea in detaliu a procesului gnoseologic, prin
functionalitatea lui in trei trepte (cu denumiri specifice fiecare: intuitia sensibila, inaltarea
de la contemplarea nemijlocita la intelectul analitic, ratiunea purd), descrierea datoriei etice
sau a ratiunii practice, de unde deriva imperativul categoric ca lege morala, si descrierea
,»frumosului logic” si ,,comunicabil” — se realizeaza prin argumente rationale si vadeste o
uluitoare constructie sistemicd, cireia pe bund dreptate i s-a spus mai tarziu, nu fard
invidie si admiratie, ,,scheldria de otel a lui Kant!”

35
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