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Abstract

Intercultural communication may not be imagined in the absence of ideological guidelines, of those
cultural products that configure the discourse of power (either religious, political, artistic or literary). In this
regard, the construction and deconstruction of identitary discourses are fundamented on some techniques,
strategies and means of exclusion, influence, projection or validation of a symbolical power, all of them
extracting their legitimacy from the resources of anamnesis, of memory, becoming an indication of cultural and
mintal identity in perpetual corelation with the values of the colectivity. Asa it is subjected to the influences of
the ideological vector, the language, as all the other forms of intercultural communication, becomes an important
element of mediation between social and mintal structures, through thte discoursive practices it operates with.
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Preliminarii la un demers intercultural
Ideea de identitate este o idee ce revine obsedant, mai ales In contextul meditatiei

asupra raportului dintre identitatea nationald si cea europeana. Cu precizarea, necesard, ca o
identitate europeana isi extrage rigoarea si forta conceptuald nu printr-o simpla insumare de
identitati nationale, ci, mai curind, prin asumarea europenitétii ca un proiect in constructie,
proiect ce se configureaza prin intermediul comunicarii interculturale, care face viabilad si
legitima dinamica identitara europeana, exprimandu-se ca liant intre culturi, spatii i limbi
diferite. Spatiul europenitdtii se construieste, asadar, in afard de aceastd modalitate cu
rezonantd antropologicd a comunicdrii interculturale, prin intermediul mai multor ,,agenti ai
congtiintei europene”, adicd acei ,actori, actiuni, artefacte, corpuri, institutii, politici si
reprezentdri care, singular sau colectiv, ajutd la generarea constiintei colective si la
promovarea acceptdrii «ideii europene»” (Cris Shore). Traseul, deloc facil, al tranzitiei de la
»~imaginarul national”, cu limitarile sale mentale, simbolice sau ideologice, la un imaginar
colectiv, la o identitate europeand este pus In scend prin intermediul memoriei §i al
comunicdrii interculturale, prin care identificarea §i legitimarea colectivda opereaza cu un
criteriu al ,,unitatii Tn diversitate”, ce presupune, pe de o parte, conservarea specificului
national, si, pe de alta, cunoasterea, Intelegerea si exploatarea resurselor axiologice ale altor
culturi.

Daca intelegem limba ca un set de simboluri asumat de céitre o comunitate pentru a
asuma, vehicula si Tmpartasi sensuri, experiente de viatd, afecte, nu putem s nu reliefam
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dimensiunea comunicationald a limbii, sau raportul strans dintre limba si culturd, reiterand, pe
urmele lui Edward Sapir, ideea ca limba, ,,ca structura, este, pe latura sa interioard, o matrice a
gandirii”. Pe de altd parte, comunicarea este, cu certitudine, un proces interactionist, dar si o
forma structurantd de construire si legitimare a identitdtii individuale sau colective, 1n
corelatie cu configurarile socialului. La fel cum edificarea sinelui se infaptuieste prin
interactiuni si tranzactii simbolice, limba si, implicit, comunicarea interculturald, pot fi
percepute si prin prisma unui sistem simbolic generator de relief identitar, prin forta lor de
socializare si de integrare etnolingvistice. E dincolo de orice indoiald ca, in general,
comunicarea interculturald nu poate fi imaginatd in absenta reperelor ideologiei, a acelor
produse culturale care contureaza discursul puterii (fie cd e vorba de religie, politica, arta sau
literatura). In acest sens, constructia si deconstructia discursurilor identitare se fundamenteaz
pe unele tehnici, strategii si modalititi de excludere, influentare, proiectie sau validare a unei
puteri simbolice, care 1si extrag legitimitatea din resursele anamnezei, ale memoriei, ce devine
un indice de identitate culturald si mentala, aflat in perpetud corelatie cu valorile colectivitatii.
Expusa influentelor vectorului ideologic, limba, ca si celelalte forme ale comunicarii
interculturale, se transformd si Tntr-un important factor de mediere intre structuri sociale si
mentale, prin intermediul practicilor discursive cu care opereaza.

Comunicarea interculturala este, asadar, din perspectiva sociolingvisticd, la antipodul
insularitdtii, favorizdnd, dimpotrivd, emergenta globalizarii, care infuzeazd, de fapt,
arhitectura culturii contemporane si relieful practicilor culturale. Pe de alta parte, comunicarea
interculturald si modelul multicultural sunt elemente care edificd un dialog democratic intre
culturi, definit gi prin prisma asumadrii resurselor alterititii si ale memoriei, care sunt
convocate la exercitiul de legitimare a identitatii. Trebuie, de asemenea, subliniat caracterul
interdisciplinar al comunicarii interculturale si, implicit, al studiilor interculturale, ce reunesc
ipoteze, contributii si solutii epistemologice din domenii diverse (antropologie, sociologie,
lingvistica, hermeneutica, arte vizuale, etnologie, sociologie, psihologie, stiinte politice etc.).
in egald masura, studiile interculturale trebuie sd tind cont de cercetdrile recente asupra
imagologiei, asupra reprezentarilor sinelui si ale alteritétii, ca si asupra diferentierii de gen,
asupra etnicitatii, sau asupra transcendentei. Expansiunea ideologiilor, in contextul
globalismului si a evolutiilor tehnologiilor mass-media, riscd, e adevarat, si conduca la
uniformizare si standardizare, dar si la noi forme si semnificatii ale discursului privitor la
ideea de putere, hegemonie sau control, chiar daca, dintr-o perspectiva a rationalitatii si a
echidistantei conceptuale, se poate sublinia faptul cd globalizarea poate avea, mai degraba,
efectul unei structurari a diversitatilor, decat al unei uniformizari dizolvante a identitatilor.
Demna de atentie este si ideea unei imposibilitati factuale a globalismului, pe care o sustine
sociologul britanic Anthony Smith: ,,dacd prin cultura se intelege un mod de viatd colectiv sau
un repertoar de credinte, stiluri, valori, si simboluri, atunci putem vorbi numai de culturi, la
plural, niciodata de culturd, la singular, deoarece un mod de viatd colectiv sau un repertoar de
credinte presupune diferite moduri i repertoare Intr-un univers de moduri §i repertoare. Deci,
ideea unei culturi globale este practic o imposibilitatel”. Globalizarea se poate, insa,
transforma 1n ,,glocalizare”, fenomen care se caracterizeaza prin interactiunea si interferenta
intre aspecte si forme globale si altele locale, avand drept cauzd multiple si caracteristice

' D. Anthony Smith, Nations and Nationalism in a Global Era, Polity Press, London, 1990, p. 170
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imprumuturi culturale. Desigur, o astfel de circumstantd poate conduce la o intoarcere
regeneratoare la valorile traditiei, cum observa John Naisbitt si Patricia Abuderne: ,,Cu cét
stilurile noastre de viatd devin mai omogene, cu atat ne simfim mai legati de valorile profunde
religie, artd, limba si literaturd. Pe masurd ce lumile noastre exterioare au mai multe
similitudini, pastrim cu tot mai multi sfintenie traditiile izvorate din interior™>. Daci
multiculturalismul reprezinta o alternativa la procesele de asimilare sau a diferentierii fortate,
el se impune si prin capacitatea de a administra beneficiile diferentei, prin respectarea
diversitatii etnice si asigurarea valorilor culturale ale indivizilor unei anumite comunitati.
Conceptul de interculturalitate abandoneaza reprezentarea mozaicald a culturilor, acceptand
un semantism al influentelor, al dialogului, acomodarii, influentei si intelegerii. Identitatea
nationald e fundamentatd pe un set de principii §i criterii, de experiente si forme mentale
comune, Tmpartasite de membrii colectivitatii nationale si care le confera un sentiment de
apartenenta, diferentiindu-I, totodatd, de celelalte entitati nationale: “Natiunea si identitatea ei
sunt exprimate si revelate in amintiri autentice, in simboluri, mituri, Tn mostenirea si cultura
vernaculard a poporului care formeaza o comunitate de istorie si destin, iar intelectualii si
specialistii acestei comunitati trebuie sd autentifice, sd salveze si sd incorporeze aceasta
culturd si mostenire in si prin institutii educationale intr-o patrie autonoma”.’ in aceasta
acceptiune, celdlalt nu mai e perceput ca alteritate ostild, ci, mai curind, ca o persoand cu o
altd apartenentd culturald, Tn masura in care identitatea este, in viziunea lui P. Schlesinger
excludere si includere, avand, agadar, un contur mobil, fluctuant, imprecis adesea. Cultura, ca
sursa de identitate si ca factor de unificare a diferentierilor, reprezintd un factor de echilibru si
de autoreglare 1n sistemul civilizatiei contemporane, la fel cum educatia reprezintd un factor
important 1n edificarea si modificarea perceptiilor identitare, pentru a se facilita o cit mai
prompta si optima Tntelegere a celuilalt.

Comunicarea interculturala. Context §i competente

Procesul de comunicare nu este lipsit de dificultdti nici In contextul desfasurarii lui In
cadrul aceleiasi culturi, cu atdt mai mult el se confruntd cu unele probleme atunci cand se
desfasoara intre persoane care au origini si formatii culturale diferite. In acest context,
indivizii care apartin unor spatii culturale diferite, chiar dacd acestea sunt Tnvecinate
geografic, au de Infruntat unele dificultati de comunicare care sunt greu de surmontat Tn
absenta unor punti de legdturd eficiente, a unei cunoasteri optime a fenomenului
interculturalitatii. Fard indoiala cd cel mai elocvent exemplu pentru fenomenul
interculturalitatii este spatiul european, prin evolutia adesea convergenta a culturilor ce se
regdsesc aici, prin codul de valori culturale comun care a stat la baza dezvoltarii patrimoniului
cultural european. Fara 1ndoiald cd@ aceastd convergentd evolutivd nu exclude caracterul
multicultural al spatiului european, care, dincolo de similitudini si proiectii identitare comune,
trebuie sa fie considerat ca un spatiu plurilingvistic, policultural si policentric. In acest sens,
atunci cand protagonistii comunicdrii au o apartenentd certd la spatii culturale diferite,
comunicarea se realizeazd cu mai multa dificultate, Tn functie, desigur, si de gradul de

2 Naisbitt, John, Abuderne, Patricia, Anul 2000 - Megatendinte. Zece noi directii pentru anii 90, Editura
Humanitas, Bucuresti, 1993, p.126
’ D. Anthony Smith, op.cit., p. 99
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indepartare culturala, pentru cd, asa cum observda Edward T. Hall, ,,cu cat este mai mare
distanta culturald, cu atat este mai dificila interconexiunea’,

De altfel, atunci cind discutam despre raporturile dintre comunicare si cultura, trebuie
sd ludm in considerare intregul spectru al comunicérii, adicd limbajul verbal, limbajul
nonverbal, paleta de obiceiuri §i obisnuinte, perceptia valorilor si conceptul timpului si al
spatiului. Una dintre Intrebdrile pe care si le-au pus specialistii Tn comunicare este ce procese
si fenomene cognitive sunt puse in migcare iIn momentul in care se intdlnesc fata in fata doua
persoane din spatii culturale diferite. Una dintre modalitatile prin care pot fi vizualizate,
indelese si explicate aceste procese este de a se privi una in oglinda culturii celeilalte. Un alt
aspect important al comunicdrii este contextul in care se desfigoard comunicarea.
Antropologii si lingvistii vorbesc de un context ,,inalt” sau ,,scdzut”, pentru a indica in ce
masurd o anumitd informatie este necesard pentru a se realiza o comunicare eficienta.
Contextul Tnalt al comunicdrii este cel in care informatia se regaseste Intr-o masurd mai redusa
actualizatd in cuvinte, 1n timp de contextul scazut al comunicarii presupune o verbalizare mai
intensd a informa‘gieis. In acest sens, se poate spune ci orice contextualizare poate si
indeplineasca functii multiple. Astfel, se poate considera ca orice schimbare a nivelului de
context este, in sine, o comunicare. Atunci cand nivelul contextului creste, aceasta indica o
amplificare a relatiei de comunicare, 1n timp ce atunci cand nivelul contextului e 1n scidere,
aceasta poate sd semnaleze o atenuare a acestor raporturi sau chiar o senzatie de disconfort si
de ineficientd a procesului de comunicare. In acest sens, oamenii sunt predispusi s fie iritati
dacd partenerii lor de dialog au tendinta de a le oferi prea multe informatii de care nu au
efectiv nevoie. O problema dintre cele mai importanze, mai ales Tn domeniul comunicarii
interculturale, este aceea de a afla nivelul optim al contextualizarii, In functie de necesitétile
situatiei de comunicare. In general, indivizii isi ajusteaza corespunzitor nivelul de context al
comunicdrii, in propria lor tara, insa, o datd ajunsi Intr-un alt spatiu cultural, au dificultati de
adaptare si de ajustare a acestui nivel.

In cadrul comunicirii interculturale, spatiul joacd un rol deosebit de important.
Aceasta deoarece perceptia spatialitatii e puternic impregnata cultural si influentata, totodata
de reperele culturalitatii. O forma particulara de spatialitate e reprezentatd de spatiul personal.
Fiecare individ are, in jurul sdu, o arie de spatiu care se contractd sau se dilatd in functie de
anumiti factori care se gasesc intr-o relatie de interdependenta: relatiile cu cei din jur, starile
afective, profilul activitatilor efectuate, fondul cultural si perceptia factorilor culturali etc. In
cadrul spatiului personal sunt putine persoane din afard care primesc permisiunea sa patrunda,
si aceasta pentru perioade relativ scurte de timp. Pe de altd parte, in cadrul comunicarii
interculturale, un rol important revine §i memoriei, Tn masura In care memoria oricarei
persoane e impregnatd de reperele culturale dominante, cultura avand o influentd covérsitoare

4 De altfel, Hall defineste cultura astfel: ,,Man's medium; there is not one aspect of human life that is not
touched and altered by culture. This means personality, howpeople express themselves (including shows of
emotion), the way they think, how they move, how problems are solved, how their cities are planned and laid
out, how transportation systems function and are organized, as well as how economic and government systems
are put together and function. It is the least studied aspects of culture that influence behaviour in the deepest and
most subtle ways”. Hall, Edward T., Beyond Culture, Anchor Press/Doubleday, Garden City, New York, 1976

5 Hall, Edward T., Beyond Culture, Anchor Press/Doubleday, Garden City, New York, 1976, p.79
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asupra gandirii si a memoriei. Sistemul memoriei verbale, ca si multe alte sisteme culturale, e
integrat armonios 1n contextul culturii, valorificand aria larga a Intregii existen‘ge.6

Desigur, comunicarea interculturald are la baza aceleasi mecanisme §i principii ca si
comunicarea intraculturala, astfel Incat, aceasta paradigma comuna le conferd protagonistilor
comunicarii interculturale o anumitd stabilitate structurald si principiald. Desigur, exista si
diferentieri notabile Intre cele doua forme de comunicare: backroundul gnoseologic diferit,
unele structuri si patternuri de interpretare distincte, diferite sau chiar opuse, sistemele de
referintd diferite, gradul sau indicii de contextualizare distincti, spatiul restrans acordat
metacomunicarii, diferentierile de stil ale comunicarii etc. de altfel, toate aceste elemente de
diferentiere intre actantii comunicarii interculturale reprezintd si cauzele cele mai frecvente
ale unor aporii comunicationale, ale unor dificultiti de dialog sau erori de situare in contextul
comunicational intercultural.

Trebuie subliniat faptul cd orice comunicare interculturald are, de cele mai multe ori,
aspectul unei comunicari de grup, astfel incét cei care nu isi manifestd apartenenta la dinamica
si structura grupului respectiv sunt perceputi ca fiind ,,strdini”. Intre membrii unui grup
cultural si persoana perceputd ca fiind straina se produce o interferenta interculturala si
interidentitard. Comunicarea interculturald are, la inceputul sau, un caracter care se sustrage
paradigmei interactionale, datoritd unui sentiment de nesigurantd sau chiar de teama.
Adaptarea la o situatie de comunicare interculturald presupune recurgerea la anumite strategii
si tehnici de atenuare a presiunilor pe care le exercitd asupra protagonistilor comunicarii,
mediul socio-cultural strdin, sau anumite modele de conduita inedite. Orice persoand care 1si
asuma un act comunicational intercultural isi evalueaza propria sa conduitd prin raportare la
anumite repere diferite de propriile sale cadre de referintd, depédsind starea de nesiguranta
initiald, de arbitrar cognitiv, prin asimilarea unor aspecte ale culturii tintd, prin anumite
competente lingvistice, prin intelegerea identitatii culturale, a unor similarititi, dar si prin
dezvoltarea unei complexitati cognitive capabild sd rezolve orice ambiguitati si neintelegeri de
naturd etnolingyvistica din cadrul culturii vizate.

In general s-a constatat cd, in mod paradoxal, o presiune mai mare este exercitati
asupra protagonistilor comunicarii interculturale de catre diferentele culturale restranse, acele
diferente care se explicd prin distinctiile intre forme culturale, reprezentari, orizonuri de
asteptare si sfere de interes ale actantilor. Explorarea analogiilor, dar si a diferentelor si
distinctiilor, disponibilitatea cognitiva la Celalalt, astfel Tncat actantii sa fie predispusi la
interactiune, la dialog, la interconectare culturald, prin consens al intereselor si modalitatilor
de comunicare, prin asumarea unor reprezentdri unitare asupra perspectivelor si finalitatilor
comunicdarii. Proportia de instabilitate, de nesigurantd pe care o presupune, cel putin intr-un
stadiu incipient, comunicarea interculturala se explicd prin constiinta diferentelor dintre
patternurile culturale, dintre fundalul cultural ce le structureazd viziunea asupra lumii,
Weltanschaunguul. Iatd de ce, in articularea unei comunicari interculturale, un rol si un loc
important 1l ocupd, aldturi de actul comunicational propriu-zis, $i metacomunicarea, ca
modalitate reflexiva sau autoreflexiva capabild sa evalueze conduita actantilor comunicarii.

Acest proces metacomunicativ presupune si propune mai multe finalitti, intre care pot
fi amintite: Tntelegerea reciproca a intentiilor actantilor si asigurarea unor corectii, conturarea

® Hall, Edward T., Beyond Culture, Anchor Press/Doubleday, Garden City, New York, 1976, p.160
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unor modele si scenarii care sd reuneascd In structurile lor continuturile dialogului
intercultural, cu relevarea problemelor, divergentelor, diferentelor culturale, negociindu-se, Tn
acelasi timp si anumite praguri sau limite de acceptare din partea protagonistilor, precum si,
nu in ultimul rdnd, conturarea unor raporturi de colaborare, ce asigurd functionalitatea
dialogului intercultural, desemnand atdt configuratia sa stabild, cit si anumite limite sau
eventuale modificari.

Identitate si interculturalitate

Fenomenul comunicérii interculturale si, Tn general, acela al interculturalitatii este
favorizat si produs de o realitate complexd, cu caracter multilingvistic, polietnic si
multicultural. Problematica identitatii si a experientelor identitare joacd un rol extrem de
important in intelegerea statutului interculturalititii. Se stie ca fiecare persoand se defineste pe
sine, si in raport cu propriul eu, si 1n raport cu ceilalti, printr-o structurd proprie, printr-un
statut identitar distinct. Desigur, existd categorii diverse: identitate individuala (care defineste
individul in raport cu propriul eu), identitate sociala (prin care individul se distinge in context
social) si identitate culturald (prin care individul se diferentiazd intr-un plan de referinta
cultural). Aceste categorii identitare nu sunt, insd, separabile decit din ratiuni metodologice,
pentru ca, in fapt, ele se interconditioneazd, sunt convergente si cumulate Tn structura
personalitatii unui individ.

Identitatea individuala reprezintd modalitatea prin care un individ se defineste pe sine,
ea fiind alcatuitd dintr-o suma de valori, atent selectate, prin grild individuald, din setul de
valori al grupului din care subiectul face parte. Identitatea individuald se manifestd mai ales in
interactiunea cu alti indivizi din cadrul grupului socio-cultural sau din afara acestuia. Prin
intermediul interactiuni, al dialogului, subiectul cunoscator poate sd constientizeze indicii cu
privire la similaritatea sau disimilaritatea valorilor si modelelor sale culturale cu cele ale
altora, masurand, astfel, fie si in mod empiric, raportul dintre identitate si alteritate.

Identitatea individuald, ca suma de strategii si protocoale de reliefare a personalitatii
proprii Intr-un context sociocultural marcat de interculturalitate, se concretizeazd prin doud
dimensiuni, de o vizibilitate diferitd, unul alcatuit din valori culturale esentiale, avand o
rezistentd si valabilitate de ordin universal, reprezentdnd, oarecum, fundamentul identitatii
individuale, 1n timp ce a doua dimensiune este alcatuitd din experienta si orizontul de trairi si
reprezentdri acumulat de subiect, prin intermediul dialogului intercultural, avind o proportie
individului la provocdrile si stimulii contextului social i multicultural. Datorita gradului
diferit de adaptabilitate la exigentele alteritatii, se poate spune ca identitate nu are o conditie
staticd sau monadicd, dimpotriva, orice structurd identitara e flexibild, riguroasa, Tnsa nu
rigidd, manifestdndu-si o conditie interactiva, pluralista, dinamicad. Fara indoiala, 1nsd, ca
modificarea structurii identitare este partiald, fondul identitar rimanind acelasi.

Cealaltd paradigma identitara, identitatea sociald, este identitatea pe care i-o atribuie
individului mediul 1n care acesta se regdseste. Fiecare actant al unei comunicdri interculturale
este caracterizat de o aspiratie de a-si cduta o identitate sociala pozitiva, care sd-i confere un
confort existential si o legitimitate ontica si gnoseologica. Identitatea sociald a fost definita ca
»partea din conceptul de sine al unui individ, care deriva din cunoasterea lui (a ei), din
apartenenta lui (a ei) la un grup social, impreuna cu semnificatia emotionala si valorica atasata
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acestei apartenen‘ge’”. Identitatea sociald este cea care are o influentd apreciabila asupra
nivelului de interactiune al unui individ cu grupul social din care face parte, insd, la fel de
limpede este si faptul ca, dacad este corelatd cu un statut etnic dinamic, de un rol activ,
identitatea sociala poate sd declanseze o amplificare a stirii de angoasd 1n fata noutatii, a
insolitului.

Cea de a treia paradigma a identitdtii, identitatea culturala 1si reliefeaza profilul prin
apartenenta la un mintal colectiv bine precizat, la un grup care se defineste prin anumite
simboluri, valori, modele, sensuri sau reguli de conduitd comune. In acest fel, identitatea
culturald e asumata ca un sistem de habitudini ontologice si de reguli de actiune prin care
actantul social isi poate configura un sistem de referinte culturale, prin raportarea la alti
actanti ai comunicarii interculturale. Si identitatea culturald are un statut dinamic, un relief
fluctuant, fiind influentatd de diferite modificari ale structurilor mentale sau ideatice ale
comunitdtii culturale. Identitatea culturala se transmite, in plan diacronic, pe verticald, de la o
generatie la alta, dar si pe orizontald, in plan sincronic: ,JIdentitatea [colectivd] se cladeste pe
sinuozitatea fiecaruia, pe diferenta sa 1n raport cu altul, pe dorinta sa de a se opune, de a se
distinge, de a fi el Tnsusi si de a se Inscrie intr-o intersubiectivitate, fie fatd de «in-group», fie
fatd de «out-group»”, fiind ,,obiectul unei lupte continue pentru recunoastere si se exprima
printr-un reangajament permanent”.®

Identitatea culturala este, dupa cum s-a mai observat, si un indiciu al similaritatilor si
distinctiilor culturale, ea putind fi analizatd prin intermediul registrului intersubiectivitatii,
prin care se poate revela modul 1n care se transmit anumite informatii, cunostinte sau date de
la un actant la altul, ea fiind un fel de ,retea de semnificatii” (Geertz) ce favorizeaza
interconectarea tuturor membrilor unei colectivititi socio-culturale. Intr-o astfel de retea de
sensuri, impregnatd de motivatii, finalititi si simboluri culturale, actantul comunicarii
interculturale isi poate configura si constientiza propria identitate, care, mai tarziu, se poate
situa intr-un plan de interactiune ce va conduce la conturarea unor noi modulatii ale identitatii
culturale.

Comunicarea interculturald presupune, asa cum s-a mai observat, dialog, interactiune,
interferenta ideaticd, punind in joc multiple instrumente de evaluare, comparare, confirmare
sau infirmare, bazdndu-se chiar pe un transfer de paradigme identitare. In procesul
comunicarii interculturale, asupra identitatii culturale se exercita o serie de presiuni, influente
sau variabile, precum intentia comunicationald, patternurile identitare ale individului,
accentele de intensitate identitara, profilul si numadrul actantilor, sau substanta procesului
comunicational. Tzvetan Todorov considera ca diferenta 1si extrage legitimitatea tocmai din
resursele identitare ale individului: ,retorica diferentei, sub aparenta ca face elogiul
pluralitétii, nu e decat un camuflaj oportunist pentru o aspiratie la identitate ... Sub masca
unei lupte pentru diferenta si pluralitate, se aspira la constituirea de grupuri mai mici dar mai
omogene ... Diferenta nu e o valoare absoluta, Insa a Invata sa traiesti impreuna cu ceilalti
este, oricum, preferabil inchiderii temétoare Tnduntrul identitatii. A fi obligat sd vorbesti cu
fiinte deosebite de tine il face pe fiecare sd nu se mai creada centrul universului, injecteaza 1n
el o anumitd dozd de tolerantd, Tmbogatindu-i in acelasi timp spiritul. Diferenta este buna

" Tajfel, Social categorization, social identity, and social comparison in H. Tajfel (ed.): Differentiation between
social groups, Academic Press, London, 1978, p. 63
¥ Triantaphyllou, 2002:45
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pentru cd ne deschide spre universalitate: trebuie sa observam diferentele, spunea Rousseau,
ca sa descoperim proplrieta'l‘gile”.9

Spre deosebire de perioada iluminista, cand diferenta era perceputd, in mod dihotomic
si, oarecum, arbitrar, intr-o perspectiva cognitiva agresiva, ca divergenta, opozitie, contrariere,
perioada actuald aduce in prim-plan un concept al diferentei fundamentat ferm pe ideile
universalismului si ale multiculturalismului, ilustrindu-se ambivalentele fecunde ale
multiplicitatii, alteritatii si complexitatii. In cadrul unui dialog intercultural, se poate spune, pe
drept cuvant, ca anihilarea diferentei este la fel de nociva ca si amplificarea ei nepermisa si
nelegitima. Deconstructia, ca metoda de gandire si de interpretare constd, de altfel, tocmai in a
,gandi diferenta, distanta ce separa interpretarea noastrd de obiectele la care ea se aplica™'’.
Referindu-se la raportul dintre posibil si necesar, Thoma d’Aquino subliniazd importanta
necesitatii in evaluarea conditiei ontice a individului: ,,Gasim in natura unele lucruri care sunt
posibile si altele care nu sunt, precum si unele care sunt considerate cd genereaza si
degenereaza, prin urmare posibile sa fie sau sd nu fie. Este Tnsd imposibil ca toate cele ce sunt
asa sa fie totdeauna asa, deoarece ceea ce este posibil sd nu existe nu existd. Asadar daca toate
sunt posibile a nu fi, atunci nimic nu ar fi in lucruri. Dar daca acest lucru este adevarat atunci
nimic nu ar fi acum, deoarece ce nu existd nu incepe a exista decat prin ceea ce a fost [...] nu
toate fiintele sunt posibile, dar ceva trebuie si fie necesar in lucruri. In mod necesar insi toate
trebuie sa aiba cauza necesitatii lor undeva [...

In modelarea identitétii, memoria joaca un rol extrem de important. Iar demersul

]”ll

deconstructivist este, Tn sine, si o deconstructie a sistemelor si mecanismelor memoriei
culturale, prin reevaluarea diferentei si a alteritatii, dar si a faliilor ce se constat intre realitate
si limbaj. Deconstructivismul promovat de Derrida promoveaza o deconstructie logica a
gandirii dihotomice si a limbajului, prin detasarea, identificarea si analiza unor strategii
discursive, prin de deplasarea sistemului de referinte si prin jocul strategiilor si
semnificatiilor, stimuldndu-se, astfel, dinamismul diferentelor, In dauna centralismului, a
logocentrismului, a identitdtii Tncremenite in proiectul sdu, validand, in schimb, concepte
precum diferenta, alteritatea, marginalitatea sau interferenta. Spre exemplu, cultura romana
apartine, cum observa Sorin Alexandrescu, unui spatiu cultural de frontierd, unui perimetru de
interferentd, interstitial, insd nu un spatiu al marginalitatii, al limitei sau periferiei, ci al
dinamismului si interferentelor, al dialogului si influentelor benefice, al Intilnirilor fecunde:
,Daca marginalitatea are ca termen de referinta un singur centru, interferenta uzeaza nu numai
de (cel putin) doua centre, ci si de o dinamica proprie. intr-adevér, interferenta nu poate fi
redusa la o dubla marginalitate, ea presupune un conflict adesea violent intre mai multe seturi
de norme provenite din respectivele centre, o identitate de sine tragica, bazata pe dileme
profunde, strategii proprii de succes, de atac si contraatac, o tematica locala si un rezervor de
valori si idei alternative, ca si o creativitate energica, gata de a se avanta pe marile scene ale
indepartatelor centre. Dacd marginalitatea presupune pasivitate, fatalism, productie
intelectuala joasa si consum ridicat dintr-o singura cultura, cea a centrului extern, interferenta

® Tzvetan Todorov, Omul dezraddcinat, Institutul European, Iasi, 1999, pp. 202-203

10 Maurizio Ferraris, Imbdtranirea asa-zisei “Scoli a suspiciunii”, in Gianni Vattimo — Pier Aldo Rovatti,
Gdandirea slabd, Constanta, Pontica, 1998, pp. 108-122

" Thoma de Aquino, Summa theologiae (trad. Gheorghe Sterpu, Paul Gilesanu), Editura stiintifica, Bucuresti,
2000, p. 63
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presupune dinamism, ambitie, asertivitate, creatie inalta, adaptare la mai multe culturi. Care
imagine ni se potriveste ? Traditional, noi am fost vazuti si ne-am vazut ca marginali. Propun
aici interferenta ca o alternativa dinamica, mandra, dar si activa, la marginalitate”lz.

Un rol important in dezvoltarea instrumentelor epistemice ale comunicarii
interculturale 1l joacad prerogativele comparativismului, metodologia literaturii comparate, ca
si studiile de imagologie, care 1si exercitd o preferintd speciald pentru spatiile de frontiera
(Europa Centrald si Europa de Sud-Est), percepute ca spatii ale interferentelor, ale dialogului
intercultural si nu ca spatii antagonice, dar §i spre anumite genuri literare de frontiera,
insuficient codificate, nelegitimate estetic decit de putind vreme (reportaje, memorii,
memorialul de calatorie). Demersul comparatist subliniaza, astfel, necesitatea unei reflectii
asupra distantei, asupra transferurilor ideologice, asupra aporiilor relatiei dintre apropiat si
departat, interpretand ,,scrisul unui calator, aproprierea unei idei din alt spatiu, conditia
exilului ... raportul dificil cu sine, traiectul primirii, efectele departarii, ale punerii la distanta,
dilema aproapelui si a celui indepartat, intimul si distantul pe care frecventarea oricarei culturi
straine si practica unei alte limbi le pun imediat in eviden‘gé”B. Asadar, comparativismul
ilustreazd, Tn plind epoca postmoderna, studiul atent al secundarului si al marginalitatii,
favorizand perceptia acutd a descentrarilor si critica lucida a centralismelor si centrismelor
modernismului.

In aceste conditii, tentatia neoliberalismului universalist, a relativismului si
multiculturalismului oferd prilejul construirii §i reconstruirii unei noi identititi culturale
europene, deconstruind, totodata, si unele interogatii si limite ale comunicarii interculturale,
prin descifrarea semnificatiilor dialogului dintre identitate si universalitate, in masura in care
comparativismul e expresia unei atitudini nuantate, a unei abordari echilibrate si deschise la
noutate. Studiile cu caracter comparativist, cele cu componenta interculturald sau cele care
aduc in centrul interesului epistemologic demersul imagologic, se impun tocmai prin vocatia
dialogului intercultural, pe care il pun 1n scend, prin destructurarea unor adevaruri prestabilite,
a unor repere canonice mistificatoare sau lipsite de continut real, ele realizand, prin discursul
lor nuantat, dar si prin demersul interdisciplinar pe care 1l favorizeaza, o perspectiva autentica
asupra realitdtii polimorfe a multiculturalismului, confruntand imaginea despre sine cu
imaginea alteritatii, perceptia de sine cu perceptia Celuilalt, autoreprezentarea cu
reprezentarea altuia, ca modalitdti optime, lipsite de prejudecati si inhibitii ale comunicarii
interculturale.

Concluzii

in contextul comunicarii interculturale, teoriile asupra diferentei au fost favorizate de
reflectiile fecunde despre conditia identitara din cadrul postmodernismului. Postmodernismul
e, de altfel o orientare ce asaza accentul asupra diferentei, policentrismului §i eclectismului,
reflectand, in structura sa, metamorfozele lumii actuale, prin tentatia deschiderii spre
pluralism, ambiguitate, multiculturalitate. Conditia paradoxald a spatiului european este,
tocmai, legata de raportul dintre centru si margine, dintre beneficiile paradigmei globaliste si
conservarea identitatii nationale si culturale. Din aceste motive, comunicarea interculturala

12 Sorin Alexandrescu, Identitate in rupturd, Editura Univers, Bucuresti, 2000, p.12
' Daniel-Henri Pageaux, Literatura generald i comparatda, Editura Polirom, Iasi, 2000, pp. 218-219
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presupune, inainte de toate accesarea unei conditii identitare permeabile la diferente, la
discursul alteritatii, la moduri de gandire si de cunoastere apartinind unor reprezentanti ai
altor culturi. Spre deosebire de epistema modernd, ce transpunea in propriul sdu limbaj ceea
ce era cunoscut, gandirea postmodernd restringe sfera realului la ceea ce este semnificat sau
exprimat, la ceea ce se transpune in limbaj.
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