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Abstract: In order to decode the pragmatic perspective of the satirical discourse from the
Romanian press, we must go through three stages: generally defining the discourse, establishing
a theoretical basis that can determine the distinction between humor and irony in press
discourse and applying these two identity marks on a corpus constituted of Romanian satirical
articles. Along this scientific approach we aim to go through these three stages in order to
analyze the Romanian satirical press discourse from a pragmatic point of view including
valences regarding humor and irony.
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I. Introducere

Dupa o definire a discursului bazata pe Dictionarul lui Dominique Maingueneau si
Patrick Charaudeau, vom continua analiza pragmatica a discursului presei satirice raportandu-ne
la distinctia dintre umor si ironie.

Aceastd distinctie se impune pentru o corectd comprehensiune a conceptului de presa
satirica.

Pentru realizarea acestei distinctii vom avea in vedere atat axa umorului, sustinutd de
teoriile lui Sigmund Freud, ale lui Gabriel Baldovin si ale lui Mihai Coman, cat si axa ironieli,
raportatd la formuldrile lui Vladimir Jankelevitch, ale lut Tom McArthur si la teoria Elenei
Negrea.

I.1. Metodologia de constituire a corpusului

Corpusul este constituit din trei publicatii ce apartin presei satirice romanesti:
Bobarnacul, numarul 2 din 1878, Moftul Romdn din 1893, numarul 24 si Kamikaze, numarul 3
din septembrie 2013. Din aceste publicatii am extras anumite articole pe care le-am considerat
relevante pentru Indeplinirea obiectivului cercetarii noastre: Ud pagina din viéta cuconei Uti
(Bobdrnagul)l, Cazarma Romand (Moftul Roman)? respectiv Antena 3 e aici? Nu, e un gunoi din
Kamikaze®.

I1. Perspective teoretice

! Exemplar preluat de pe site-ul Bibliotecii Digitale a Bucurestilor, http://www.digibuc.ro/.
2 1dem.
3 Kamikaze, nr.3, septembrie 2013, p. 3.
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CCI3 LANGUAGE AND DISCOURSE

I1.1. Notiuni generale de discurs

Discursul reprezinta notiunea-cheie a lingvisticii discursive si textuale, fiind un rezultat al
studiului stiintelor limbajului. Acest concept reprezintd o viziune interdisciplinara a faptelor de
limba, logica, sociologie, psihologie, filosofie a limbajului sau teorie a comunicarii. Elementele
se reunesc pentru a se completa reciproc. Analiza discursului implica depasirea nivelului frazei si
sprijind numerosi factori pragmatici, extralingvistici si situationali, fara de care realizarea unui
studiu exhaustiv al semnificatiei conceptului de discurs ar fi imposibil,

Conform dictionarului lui Patrick Charaudeau si Dominique Maingueneau [2002:185],
discursul reprezintd o ,notiune care este deja in uz in filozofia clasicd sau 1n cunoasterea
discursivi, pentru inlintuirea motivelor, in opozitie cu cunoasterea intuitiva.”* Aceiasi exegeti
francezi sustin ci ,,valoarea sa a fost apropiati de cea a logosului grec.” °

Continuand pe aceeasi directie, dictionarul ne trimite la teoria lui Gustave Guillaume,
care a evidentiat notiunea de discurs, cunoscand o crestere semnificativa odatd cu declinul
structuralismului si cu ,,inaintarea” curentului pragmatic. Pentru Guillaume, actul lingvistic se
imparte in /imba si discurs. Discursul este ansamblul realizarilor efective atestate de actul
lingvistic, al carui segment constitutiv este fraza, unitatea sintagmatica a discursului.

11.2. Discursul satiric

Luminita Rosca defineste limbajul jurnalistic ca o ,,modalitate specificd de selectie si
asamblare a faptelor de limbi, ca o consecinti a rigorilor impuse de situatia de comunicare.®

In ceea ce priveste discursul satiric din presa romaneasca, acesta foloseste umorul si
ironia ca doud unelte utile. Discursul mediatic capdtd semnificatie prin utilizarea umorului si
ironiei, cu elementele specifice: antifraza, ironia de conotatie, hiperbolizarea, comicul lingvistic,
comicul de nume, augmentative, metafore, neologisme, paradoxuri, jocuri de cuvinte, decalcuri,
aluzii etc. Prin intermediul acestor mecanisme, jurnalistii atribuie discursului sensuri ascunse pe
care receptorii le vor decoda corect bazandu-se pe situatia de comunicare.

11.2.1. Umorul

Considerat mult timp o categorie estetica a Artei, umorul a fost catalogat de Sigmund
Freud [1999:14] ca un ,,mecanism de apirare cu cel mai inalt rang dintre toate”.” Freud sustine,
de asemenea, ca ,,umorul evitd consumul de sentimente, surdde printre lacrimi si se naste din
inibusirea unei emotii”.?

Enunturile neasteptate ce tin de capacitatea lingvistica a locutorului de a produce comicul
de intuitie, de situatie, de limbaj, de caracter ori de nume fac parte din categoria asa-ziselor

,»vorbe de duh”, ce raman marturie pentru veleitatile individului de a crea umorul lingyvistic.

4T.n din CHARAUDEAU, Patrick, MAINGUENEAU, Dominique, Dictionnaire d’analyse du discours, ed. Seuil, Paris, 2002, p.
185: ,Notion qui était déja en usage dans la philosophie classique ou, a la connaissance discursive, par enchainement de raisons,
on opposait la connaissance intuitive.”

5 T.n idem: ,,sa valeur était alors assez proche de celle du logos grec.”

6 ROSCA, Luminita, Productia textului jurnalistic, ed. Polirom, Tasi, 2004, p. 21.

"FREUD, Sigmund, Cuvdntul duh si relatia cu inconstientul, €d. Trei, Bucuresti, 1999, p. 14.

8 Idem, p. 26.
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Conform lui Gabriel Baldovin [1998] exista sapte forme de umor

9.
Umorul de tip 1 este umorul natural, cotidian, ce apare ca o consecintd a
involuntarului, in care se pot regisi, combinate, situatii ce apartin comicului de
caracter, de situatie sau lingvistic.

Umorul de tip 2 este cel al manifestarilor reale si al glumelor, care initial par ilogice,
insd, odata cu explicatia, devin coerente si amuzante.

Umorul de tip 3 se identifica atunci cand existd un observator care s interpreteze
spatio-temporal o situatie ori un eveniment.

Umorul de tip 4 este legat de o situatie logica urmata de alta situatie la fel de logica,
insa fara nici o legatura intre cele doua.

Umorul de tip 5 este tipul de umor care reprezinta finalul pozitiv pentru o actiune
negativa.

Umorul de tip 6 este reprezentativ pentru finalul opus celui asteptat.

Umorul de tip 7 este umorul absurd, care uimeste atat prin constructia sa, cat si prin
finalul ilogic al situatiei.

Mihai Coman [2009:45] propune’® o teorie care relevi procedeele de creare a umorului.
Aceste opt procedee tin de perspectiva lingvistica, semantica si sintactica.
Asadar, umorul se realizeaza prin:

X/
L X4
L)

X/
L X4

X/
o

0

Exagerari:

Adjective augmentative: ,,stupiditati magistrale”, ,,istorica imbecilitate”

Termeni minimalizatori: ,,bebelusii politici”

Metafore: ,,trompete de hartie”

Alaturari inedite: ,,concluzii tantose”, ,,mancarime literara”

Neologisme plasate cu intentie: ,,prost benevol”, ,,argat celest”

Paradoxuri (adevar si minciuna in acelasi timp) : ,,esti degenerat sa nu stii, iubind
frumos, sa urasti admirabil”.

Reduceri la absurd: ,,ca orice psihiatru care se respecta, vede voci la tot pasul”
Jocuri de cuvinte: ,,nu mai are tinere de minte. Da’ minte.”

Raporturi figurat-concret care mizeaza pe schimbarea din mers a sensurilor:
,,Vacaroiu este cel mai mare turnitor. A turnat numai in el”.

Decalcuri (schimbarea unui element semantic intr-o structura fixa — proverb, slogan,
loc comun) : ,,unde-s doi, putoarea creste”.

Aluzii: ,,El fura prea mult pentru rangul lui de ministru”.

11.2.2. Ironia

Ironia presupune, conform teoriei lui Vladimir Jankelevitch [1994:134], capacitatea de a
surprinde un anumit detaliu extras dintr-un context general, din dorinta de a sublinia, prin

SBALDOVIN, Gabriel, Dinamica psihologiei abisale, 1998, URL:
http://baldovin.netai.net/acte/Din.pshi.abis/texte/umorul.htm, accesat la 2.07.2014.

10 COMAN, Mihai, Manual de jurnalism, ed. Polirom, Iasi, 2009, p. 45.
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extragere ironicd”!! tragedia acestui detaliu, in acelasi timp ingrijind generalul din care a fost
extras.

Consecinta extragerii ironice reprezinta convingerea conform careia acel context
general, intregul, este la fel de necesar ca si accidentalul detaliu. Procedeul ironic poate fi insa un
element care regleaza, Impiedicand imaginatia sa exagereze, conferind un soi de imunitate in fata
deceptiilor. Sustindnd teoria psihologicd a lui Jankelevitch, consideram necesard si o alta
abordare, pragmatica de data aceasta.

Asadar, in Pragmatica ironiei, Elena Negrea trateaza problematica ironiei verbale. Acest
tip de ironie este definitd ca un act de limbaj simulat, unde este necesar un context
comunicational care sa permita intelegerea completa si corecta a mesajului. Din punct de vedere
lingvistic, ironia este o figurd ce marcheazd conexiune intre doud experiente umane. Prin
incrucisarea evaluativd a unor situatii, persoane sau evenimente in doua spatii distincte (asteptare
si realitate) se obtine ironia.

Ironia constituie o formd de exprimare a unei convingeri, a unui sentiment ori a unei
atitudini fata de o situatie, fatd de o persoand ori fatd de un eveniment. Asadar, presupune o
atitudine a locutorului in raport cu persoana sau situatia evaluatd. Strategia narativa ironica este,
in cazul presei satirice, instrumentul care pozitioneazd in sfera indoielii moralitatea si
corectitudinea unor indivizi, a unor fapte sau a unor convingeri. De multe ori, intdlnim un
evident exces de ironie care se transforma 1n atac sau in ofensa; insa ironia il ajutd pe jurnalist sa
se pozitioneze intr-o conjuncturd care sd respecte atat principiul obiectivitdtii, necesar in orice
demers jurnalistic, cat si sd examineze subiectiv anumite chestiuni ce tin de moralitate, de
corectitudine ori de verticalitate.

Functiile ironiei verbale sunt reprezentate de diminuarea criticii sau a laudei si de umor.
Prima 1i permite locutorului sd8 minimalizeze efectul complimentelor (ex: mold. ,,di vind” in
corespondentd cu adjectivul ,,divind”) iar umorul impiedica instalarea emotiei negative ca urmare
a unei situatii grave, urmarind clasicul ,,haz de necaz”.

Conform lui Tom McArthur, existi cinci tipuri de ironiet

e Ironia socratica expune o atitudine de arogantd sau de inocentd pentru castigarea
unui argument.

e Ironia dramatica sau tragicd invoca perceptiile profunde ale audientei despre un
destin viitor, In contrast cu lipsa cunostintelor despre acel viitor.

e Ironia lingvistica presupune un dublu inteles. Sensului direct 1i este atasat unul
contrar, batjocoritor, sarcastic. Lingvistii nu s-au pus inca de acord daca exista o
figura de stil, propozitie sau un tip special de text care sa fie atribuit fard echivoc
ironiei.

e Ironia situationala este introdusd pentru a face trimitere la implicatii mult mai
profunde, atunci cand se stie ceva ce personajul nu cunoaste.

e Ironia romantica apare In momentul in care scriitorii si cititorii realizeaza un acord
tacit prin care se impartaseste aceeasi viziune asupra textului.

2.

1 Termen propriu, bazat pe teoria lui Jenkelevitch: ,,Ironia inseamna puterea de a vedea lucrurile sub un anumit aspect de
generalitate; detaliul pretinde ansamblul din care a fost extras prin ironie, pentru a-1 pune in evidenta”: JANKELEVITCH,
Vladimir, Ironia, ed. Dacia, Cluj-Napoca, 1994, p. 134.

2 McARTHUR, Tom, The oxford companion to the English Language, Oxford University Press, Londra, 1992, URL:
http://grammar.about.com/od/rhetoricstyle/a/irony/observe.htm consultat la 3.07.2014.
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I11.  Investigarea esantioanelor lingvistice
I11.1. Umorul

Umorul este considerat o marcd irecuzabila a discursului satiric din presa romaneasca.
Din perspectiva cercetarii discursive, am identificat in esantioanele lingvistice mai multe tipuri
de umor %3, cel mai frecvent fiind umorul de tip 1, umorul natural, cotidian, ce imbina comicul de
situatie, de caracter si lingvistic. Identificim Tnsd si umorul de tip 2 (manifestari reale sau glume
care devin logice in urma explicatiei), umorul de tip 3 (existenta unui observator), umorul de tip
5 (finalul pozitiv unei actiuni negative) si umorul de tip 7 (umorul absurd). In cazul nostru,
aceste tipuri de umor sunt realizate prin intermediul jocurilor de cuvinte, a comicului de situatie
sau de nume, a metaforelor, a decalcurilor ori a minimalizarilor.

In articolul Cazarma Romana din Moftul Romdn identificim acest tip de umor realizat
prin metafora:

,»(Gazeta-gazeta; da’ce fel de gazeta? / Umoristica, traiti... / Hm, oministica!” [Cazarma
Romana, Moftul Roman, 1893:7]

Perechea ,,umoristica-oministica” realizeaza un comic de limbaj care situeazd personajul
in sfera ignorantei, acesta nefiind capabil sa deosebeasca sensul termenului ,,umoristic”,
confundandu-l cu ,,oministic”, care, in limba engleza Inseamna ,,cineva care crede, studiaza,
venereazi si accepti, in acelasi timp, toate tipurile diferite de religii”**.

Redenumirea unei institutii este o altd strategie ce apartine categoriei jocului lingvistic. In

Kamikaze identificam un asemenea exemplu:

MU existd asa ceva la Inalta Curte de Justitie si Demolare a lui Felix”. [Antena 3 e
aici?Nu, e un gunoi!, Kamikaze, 2013:4]

Comicul de situatie se defineste, in sens larg, drept tot ceea ce starneste rasul. Este un
fenomen antropologic, propriu naturii umane. Modalitatile care starnesc rasul, ca si sensibilitatea
la comic difera de la o epoca la alta, de la o cultura la alta, de la individ la individ. Un element
esential in declansarea efectului comic pare a fi contrastul sau nepotrivirea intre aparenta si
esentd, intre pretentii i realitate, Intre asteptari si rezultate, intre viu si mecanic etc. Acelasi lucru
se Intdmpla si in cazul comicului de situatie incadrat la umorul de tip 1:

»nu voieste sd-si marite fata mai Tnainte de nu se va mdrita dumneaei” [Ua pagina din
viéta cuconel Uti, Bobarnacul, 1878:5]

In conditiile in care sunt cunoscute contrastele dintre varstele si apartenenta familiald a
personajelor (mama 68 de ani si fiica de aproximativ 20) se instaleaza comicul de situatie prin
natura sa fireasca: mama de 68 de ani vrea sa se marite Tnaintea fiicei sale.

13 Vezi teoria lui Baldovin care imparte umorul in sapte categorii: Dinamica psihologiei abisale, 1998.
14 N.t din ,,Someone who believes in, studies, worships and accepts all different kinds of religions at the same time.”, URL:
http://www.answers.com/Q/What_is_a_ominist, accesat la 30 august 2014.
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Continuandu-ne cercetarea, ne-am oprit asupra metaforelor care creeaza umorul:

»hu se gandea decat cum sa-si caute un barbatel, ca sa-si ia partea ce i se cuvine si sa
scape de sub jugul parintesc” [Ud pagind din viéta cuconei Uti, Bobdarnacul, 1878:5]

Si aici intdlnim un soi de umor cotidian care sugereaza despotismul tratamentului la care
este supusa fiica, ,,jugul” semnificand supunerea acesteia in fata mamei sale.

Decalcul este, de asemenea, un procedeu prin care poate fi realizat umorul si consta in
schimbarea sau adaugarea unui element semantic intr-o structura fixa (proverb sau citat). Un
asemenea exemplu regasim n Bobdrnacul:

»51-a baut traiul si si-a mancat malaiul” [Ua pagina din viéta cuconei Uti, Bobdrnacul,
1878:5]

Expresia populara intalnita astizi este ,,si-a trait traiul si si-a mancat malaiul”, nsa prin
modificarea perfectului compus ,,-a baut” in loc de ,,a trait” se realizeaza decalcul.
Un alt exemplu am identificat si in Kamikaze:

,Doar se stie ca repetitia e mama invataturii de minte” [Antena 3 e aici?Nu, e un gunoi!,
Kamikaze, 2013:4]

Adaugarea elementului semantic ,,de minte” (cu sens de ,.experientd”) constituie
decalcul.

Un alt procedeu de creare al umorului il constituie comicul de nume. Fie cd este
augmentativ, diminutiv sau substantivizat, numele constituie, de cele mai multe ori, o sursa de
umor lingvistic. In Bobdrnacul, o avem pe cucoana Uta sau Uti. Cel mai probabil o trunchiere a
deja diminutivului Steluta, acest nume sugereaza infantilism, lipsd de seriozitate si prestanta:

,Printre fiintele cu care a umplut Dumnezeu lumea e fard indoiala si cucoana Uta, vaduva
de 15 ani de sotul ei, care i-a lasat o frumoasa staricica si o copilitd gingasd.” [Ua pagina din
viéta cuconel Uti, Bobarnacul, 1878:5]

Un alt exemplu al comicului de nume prezent in esantioanele lingvistice il constituie Mos
Teaca. Creatorul lui Mos Teacd este Anton Bacalbasa, colaborator la Mofiul Romdn. Acest
personaj este creat pentru armatd. Cépitan, sef de companie, uraste civilii si este extrem de incult
si despotic. Numele sdu a fost creat cel mai probabil pentru o asociere cu accesoriul uniformei
(locul unde se tine sabia), fiindu-i de folos atunci cand isi etaleaza ignoranta:

»Deunazi Mos Teaca a prins pe un soldat citind o gazeta. / Ce faci acolo, rdcane? / Traiti,
don capitan, citesc... / Hm! Citesti, parcd eu nu vad ca citesti! Stiu doar cd n-ai sd mananci
hartia!” [Cazarma Romana, Moftul Romdn, 1893:7]

Substantivizarea numelor proprii este, de asemenea, un procedeu prin care se poate crea

umorul natural. In Kamikaze identificim o addugare de nume:
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»Revenind la H.-R. Patapievici (incd il aud pe Victor Parsivel Ponta rdzand in studio si
descriindu-1 drept un bun investitor imobiliar)” [Antena 3 e aici?Nu, e un gunoi!, Kamikaze,
2013:4]

Aceastd addugare nu face decat sd discrediteze personajul vizat, termenul de ,,parsiv”
semnificand ,,cu caracter murdar, ticilos, marsav’'® Sdineanu'® spune ci termenul vine din
rusescul ,,parsivyi”, acesta la randul sau fiind o derivare a substantivului ,,parsa” (,.,raie”).
Asadar, ,,Parsivel” nu poate fi utilizat decat cu o nuantd negativa, diminutivarea acestuia prin
sufixul ,,-el” fiind folosita pentru minimalizarea vaditad a personajului vizat.

In aceeasi publicatie intalnim termenul ,,gazii”. Acesta provine de la numele Gadea,
presupunand o colectivizare, un soi de apartenenta la o tipologie comportamentald. Probabil se
apeleaza si la diminuarea importantei acestei tipologii prin conexiune lexicala : ,,gdza (musca) —
gazi (muste)”. Pluralul de la ,,gaza” este ,,gdze”, insd masculinizarea acestuia subliniaza si mai
bine valenta negativa a acestei tipologii de personaje:

,»Stim bine ca este si el obisnuit cu gazii.” [Antena 3 e aici? Nu, e un gunoi!, Kamikaze,
2013:4]

Umorul de tip 2 este umorul care presupune manifestari si glume care pot parea ilogice
insd, o datd explicate, devin amuzante si coerente. Asadar, in Bobdrnacul intervine explicatia:

,Din acea zi junele vizita mereu casa cucoanei Uti, care in naivitatea sa, credea ca-i
dragoste pentru dansa. Nu se stie insd cum potrivea junele mai totdeauna ca venea cand cucoana
Uta care era ocupatd la bucatdrie cu prdjirea rantasului, astfel ca, de voie de nevoie, doamna
mare trebuia sa o lase pe fiica sa Florica sa converseze... cu viitorul ei tatd.” [Ua pagina din
viéta cuconei Uti, Bobarnacul, 1878:5]

Absurdul apare, in cazul nostru, dupa explicatie. Asadar, putem presupune cad logicul
precede ilogicul, acest lucru constituind sursa umorului. Sintagma care incheie explicatia vine
dupi cele trei puncte de suspensie care marcheazi tensiunea. Insi tocmai aceasti sintagma
constituie absurdul situatiei, in care viitorul tatd i1 este Floricai in realitate viitor sof.

Umorul de tip 5 presupune finalul pozitiv unei actiuni negative. In Bobdrnacul
identificam un astfel de umor, in punctul culminant al discursului:

»Mai era un sfert de ord pana sa soseasca ceasul casatoriei, cand Alexandru se facu
nevazut cu Florica, lasdnd pe cucoana Uta cu buza umflata in costumul de mireasd.” [Ua
pagind din viéta cuconei Uti, Bobdrnacul, 1878:5]

Aceasti constructie figurativd presupune un final pozitiv. Conform MDA | cu buza
umflatd” semnificd ,,dezamagit in asteptari”, insd aceastd dezamagire se atribuie personajului
negativ, constituind in mod logic un final pozitiv.

I11.2. Ironia

15 Institutul de Lingvistica Torgu Tordan-Al.Rosetti, Mic Dictionar Academic, ed. Univers Enciclopedic Gold, Bucuresti, 2010
16 SAINEANU, Lazir, Dictionar Universal al limbei roméne, Ed. Scrisul Romanesc S.A, Bucuresti, 1929.
7 Institutul de Lingvistica Iorgu lordan-Al.Rosetti, Mic Dictionar Academic, ed. Univers Enciclopedic Gold, Bucuresti, 2010
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Asa cum s-a discutat in capitolul perspectivelor teoretice (11.2.2), ironia este un act de
limbaj simulat, care presupune un context comunicational pentru ca mesajul sa fie decodat corect
si complet. Tom McArthur distinge cinci tipuri de ironie (socraticd, dramaticd, lingvistica,
situationala si romantica). Esantioanele noastre lingvistice au putut fi decupate dupa acest
criteriu de selectare a ironiei.

Intr-o prima acceptiune, ne-am oprit asupra ironiei socratice. Acest tip de ironie
presupune aroganta sau inocenta folositd de locutor pentru implementarea persuasiunii sau
pentru sublinierea unui fapt:

»Florica nu era atat de proasta ca sa nu cunoasca aspiratiunile mamei sale” [Ua pagina
din viéta cuconei Uti, Bobdrnacul, 1878:5]

Lipsa naivitatii personajului este subliniatd ironic prin adjectivul ,,proasta”. Conform
DE®8, adjectivul ,,prost” semnifica ,,simplu, curent, ordinar”, insa aici sensul este de ,,naiv”.
Lipsa de inocenta este marcatd ca un element pozitiv, oferind un avantaj in fata tiraniei.

Un alt exemplu de ironie socratica il regdsim In aceeasi publicatie, de data aceasta In
aroganta cucoanei:

,De cate ori se prezenta vreun candidat de insuratoare, 1l examina mai intai cucoana Uta,
si dacd nu fi plicea ochilor dumneaei, il expedia la moment” [Ud pagina din viéta cuconer
Uti, Bobdrnacul, 1878:5]

Atat ochii critici ai cucoanei Uta, cat si importanta pe care aceasta si-o acorda in alegerea
sotului fiicei ei sunt ironizati prin aroganta.

Un alt tip de ironie identificat in discursul din Bobdrnacul este ironia dramatica. Aceasta
ironie invoca perceptiile profunde ale audientei:

,»A doua zi sdrmana cucoand a cadzut la pat, si dupd 68 de zile in al 68-lea an al etatii si-a
dat obstescul sfarsit” [Ud pagina din viéta cuconei Uti, Bobdrnacul, 1878:5]

Expresia ,,obstescul sfarsit” este utilizat ironic, pentru a sublinia tragedia in care se
produce moartea personajului, o tragedie usor exageratd si pusd pe seama teatralitatii in care a
trait si a murit cucoana Uta.

Ironia lingvistica este si ea prezenta in discursurile ce constituie esantioanele lingvistice.
Ea presupune un dublu inteles. Sensului direct 11 este atagat unul contrar, batjocoritor, sarcastic.
In Ua pagina din viéta cucénei Uti de pilda, junele Renghiulescu o pacileste pe cucoana Uta,
insd aceasta, in naivitatea sa, nu observa acest lucru:

,»Uta avusese timp sa se convingd de amorul si fidelitatea lui” [Ua pagina din viéta
cuconel Uti, Bobarnacul, 1878:5]

18 CIORANESCU, Alexandru, Dictionarul etimologic romdn, Universidad de la Laguna, Tenerife, 1958-1966.
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In ceea ce priveste ,,amorul si fidelitatea”, acestea sunt utilizate cu un sens contrar
evident, avand in vedere intentiile tanarului de a fugi cu fiica cucoanei. Aria ironiei lingvistice
este destul de vasta in cazul discursului satiric, insa exemplele cele mai relevante le constituie
acele formulari cu sens opus.

In Kamikaze am identificat un joc lingvistic ironic:

,,Noi am facut-o vedetd pe Mirela Bugetara, sirmana femeie care a jucat doua roluri intr-
un singur reportaj al televiziunii afiliate CNN” [Antena 3 e aici? Nu, e un gunoi!, Kamikaze,
2013:4]

Transformarea substantivului sau adjectivului ,bugetard” in nume propriu este un
procedeu ironic prin care se ridicd o problemd a unei tipologii colective, ca si in cazul lui
Branzovenescu ori Trahanache. ,,Sarmana” este utilizat cu sens opus, In scop peiorativ, ca si in
cazul ,,amorului si fidelitatii”.

Concluzii

Dupa finalizarea procesului nostru de investigare a esantioanelor lingvistice extrase din
publicatiile satirice, concluziile reprezintd consecinta fireascad a unui proces de cercetare ce
vizeaza axa pragmaticd a ironiei si umorului prezentd in esantioanele lingvistice ce constituie
corpusul.

Intr-o prima acceptiune, am realizat suportul teoretic necesar dezvoltirii de analizi pe
esantioanele lingvistice: dupad definirea notiunii de discurs a lui Dominique Maingueneau si
Patrick Charaudeau, am considerat necesara o distinctie intre umor, ironie si sarcasm. Prin
urmare, umorul poate fi de caracter, de situatie sau lingvistic (am remarcat prezenta metaforelor,
a comicului de situatie sau de nume). Ironia este actul de limbaj care presupune o situatie de
comunicare, asadar este realizata printr-un act lingvistic.
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