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Abstract: This paper aims to present a new semantic approach of the Romanian genitive. This
method is based on the generative lexicon which proposes a representation of the lexical
meaning that is richer and better structured than other theories. As we are going to see, this new
approach comes to explain some difficulties encountered in the interpretation of the Romanian
genitive.
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Exista deja o literatura semnificativa consacrata grupului nominal cu dependent genitival
(Partee si Borschev 1998, Barker 1995, Vikner si Jensen 1994, Nishiguchi 2009). Caracteristica
principala identificatd de catre aceasta literatura in cazul grupului nominal cu dependent genitival
este cd acestgrup nominal exprima o relatie Intre cei doi constituenti ai grupului. De exemplu, n
cazul semnificatiei de posesor a genitivului, relatia pe care o exprima grupul in ansamblul sau
este relatia de posesie dintre posesor si obiectul posedat.

1. Partee (1997)

Cea mai veche teorie asupra relatiei exprimate prin genitiv ii apatine Barbarei Hall Partee
(Partee 1997, Partee si Borschev 1998). Conform lui Partee, relatia exprimata prin grupul nsusi
poate sa fie mostenita de la numele centru. Conditia esentiald aici este ca numele sa fie relational,
adicd sa stabileasca el insusi o relatie intre doua argumente. Acesta este de pildd cazul grupului
nominal sora lui lon. Prin acest grup, este exprimata o relatie de rudenie fraterna intre Ion si o
persoana de sex feminin, nenumitad in context altfel decat prin intermediul numelui sora. Este
evident ca semnificatia pe care o exprima aici genitivul lui lon decurge din faptul ca acest nume
este argumentul numelui centru sora. Prin urmare, semnificatia de rudenie fraterna exprimata de
grup este mostenita de la semnificatia de rudenie fraternd pe care o exprimad numele centru.

Partee aratd insd ca numeroase alte cazuri de grupuri nominale cu dependenti genitivali
nu pot fi tratate la fel. Motivul este ca numele centru nu mai este relational. Cand se intampla
acest lucru, aratd Partee, semnificatia relationald a grupului nu mai beneficiaza de contributia
numelui centru, ci de cunostintele pe care le are vorbitorul sau receptorul despre situatia descrisa
prin grupul nominal. O ilustratie 1n acest sens este grupul nominal tigarile lui Ion. Aici numele
centru figarile nu mai este relational, caci numele tigarile, spre deosebire de numele sora, nu
stabileste o relatie intre doua argumente. In ciuda acestui fapt, grupul nominal figarile Iui Ion
exprima totusi o relatie, care este chiar relatia de posesie: tigarile care sunt proprietatea lui lon.
Cum numele centru nu furnizeaza aici relatia in cauza, relatia dintre figari si lon este identificata
de vorbitori drept o relatie de posesie, in baza informatiei contextuale care este disponibila.
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Partee ajunge astfel sa deosebeasca doua feluri de grupuri nominale cu dependent
genitival, dupad cum numele centru este sau nu relational. Daca este relational, continutul relatiei
se mosteneste de catre grupul insusi. Relatia exprimata de grup este in acest caz determinata
lexical.

Daca insa numele nu este relational, relatia exprimata de grup este o variabila de relatie.
Cu alte cuvinte, grupul prin toate elementele sale nu ne spune mai mult decat cd exprima o
relatie, fara sa ne dea informatii despre continutul ei. Reducerea variabilei la o constantda se
realizeazd prin informatie contextuald. Astfel, relatia exprimatd de grup devine in acest caz
determinatd pragmatic.

2. Vikner si Jensen (1994)

Folosind ideile lui Pustejovsky exprimate in Pustejovsky (1993), Vikner si Jensen au
nuantat analiza lui Partee. Ei au aratat cad o mare parte din ceea ce analiza lui Partee declara ca
este semnificatie relationald determinatd pragmatic se dovedeste a fi in realitate semnificatie
relationald determinati lexical. In felul acesta, cei doi autori au ficut sd creasca rolul semanticii
lexicale in explicarea semanticii grupului nominal cu dependent genitival.

Pentru a ardta cum au ajuns cei doi autori la aceastd concluzie, este utild o comparatie
intre felul in care analiza lui Partee eticheteaza grupul nominal scaunul lui lon si felul in care
analiza lui Vikner si Jensen calificd acelasi grup nominal.

Din perspectiva lui Partee, grupul nominal scaunul lui lon este un grup nominal in care
semnificatia relationala dintre scaun si lon este determinabild pragmatic, si nu lexical. Si aceasta
pentru ca numele centru scaunul nu este relational. Ramane, asadar, ca semnificatia indiscutabil
relationala a grupului in ansamblu sa fie determinatd din context. S presupunem deci cad lon si
alte persoane sunt intr-o salda de concert, si ca pe biletul lui Ion este trecut numarul 22. Atunci
oricine va cunoaste acest detaliu dintre cei care il insotesc pe lon va spune cd scaunul cu acel
numar este scaunul lui lon, intelegand prin aceasta ca este scaunul pe care trebuie sa stea lon.

Analiza lui Vikner si Jensen afirma insa ca relatia dintre lon si scaun (in sensul de mai
sus, ca lon urmeaza sa stea pe scaunul cu numarul 22) este de asemenea o relatie determinabila
lexical. Condifia pentru a privi aceasta relatie astfel este sa adoptam in privinta numelui centru
scaun o reprezentare semantica mai bogata. Aceasta reprezentare semantica este oferita tocmai
de citre teoria LG* a lui Pustejovsky. In reprezentarea semantica a numelui scaun pe care aceasti
teorie 0 propune, avem pe de-o parte caracteristica FORMAL care ne spune ca ceva este scaun:

! Pustejovsky, The generative lexicon. Lexiconul generativ reprezintd o noud metoda de abordare a sensului lexical.
Lexiconul generativ este structurat pe urmatoarele nivele: nivelul structurii de argumente (ARGSTR), nivelul structurii de
evenimente (EVENSTR) si nivelul structurii de caracteristici (QUALIA).

Structura de argumente prezinta tipurile posibile de argumente pe care le poate selecta o unitate lexicala. in aceastd
categorie intrd argumentele autentice, argumentele implicite, argumentele cvasi-pleonastice si adjunctii.

Structura de evenimente se refera la tipul de baza al evenimentului si la posibila structura internd a acestuia: stari,
procese si tranzitii.

Structura de caracteristici mentioneaza patru caracteristici de baza ale sensului cuvantului: rolul CONSTITUTIVE,
rolul FORMAL, rolul TELIC si rolul AGENTIVE. Rolul CONSTITUTIVE prezinta relatia dintre un obiect si partile lui
constituente: material, elemente componente. Rolul FORMAL se refera la cel care distinge obiectul intr-un domeniu mai larg, de
exemplu caracteristicile fizice precum orientare, forma, dimensiune, etc. Rolul TELIC specifica scopul si functia obiectului, iar
rolul AGENTIVE mentioneaza factorii implicati in originea obiectului sau ,,producerea acestuia™: artefact, creator.

Structura de caracteristici a termenului roman este interpretata astfel: romanul este o naratiune (rolul CONSTITUTIVE)
care apare de obicei sub forma unei carti (rolul FORMAL) si care a fost scris (rolul AGENTIVE) cu scopul de a fi citit (rolul
TELIC).
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(1) [FORMAL= scaun(x)]

Insi in aceeasi reprezentare semantici, mai avem si caracteristica TELIC. Aceasti
caracteristica aratd cum folosim in genere un scaun: ca sa stam pe el:

(2) [TELIC= asta(e,y,x)]

Cu aceasta reprezentare semantica, identificarea relatiei dintre lon si scaun nu mai este de
competenta contextului in care este rostitd sintagma, caci intr-adevar informatia ca destinatia
unui scaun este de a sta pe el este acum informatie lexicala. O multime de cazuri asemanatoare
pot fi tratate similar, cu conditia ca numele centru sa corespunda printr-una din caracteristicile
sale combinatiei cu un genitiv.

Analiza lui Vikner si Jensen are o consecintd interesantd care nu trebuie trecutd cu
vederea. Toate relatiile declarate de ei ca fiind determinabile lexical apar drept relatii furnizate
de numele centru. Aceasta inseamna ca chiar si acele cazuri de nume centru despre care din
perspectiva lui Partee afirmam ca nu sunt relationale sunt in realitate relationale. Si intr-adevar,
lucrul acesta devine evident cand consideram cele doud caracteristici ale numelui scaun,
FORMAL si TELIC. Daca luam in consideratie pentru sensul lui scaun doar caracteristica
FORMAL, atunci scaun nu este relational. Numai ca, alaturi de FORMAL, o altda componenta a
sensului lui scaun este data de caracteristica TELIC. Or, aici lucrurile se schimba; scaun apare,
in raport cu aceastd caracteristicd, ca un nume relational. Se intampla acum c@ aceastd
versatilitate semantica a lui scaun raspunde unor combinatii semantice pentru contexte diferite.
Un scaun inalt este o combinatie in care se actualizeaza numai o anumita latura dintre fatetele de
sens ale numelui scaun. Este latura explicitata de caracteristica FORMAL. Aici scaun nu este
relational. El este 1nsa relational in scaunul lui lon pentru ca acolo combinatia actualizeaza
cealalta latura de sens a lui scaun, cea reliefata de rolul TELIC.

Analiza lui Vikner si Jensen extinde prin urmare sfera numelor relationale. Datorita ei se
poate acum vorbi despre nume relationale inerente (precum Ssora) si nume relationale
contextuale. Ultimele sunt relationale datorita unui anumit rol din structura de caracteristici.
Concluzia celor doi autori este cd genitivul impune combinatia cu un nume relational.
Actualizarea semnificatiei relationale a numelui centru (in cazul in care acesta nu este deja
inerent relational) ia astfel forma binecunoscutd din teoria lexiconului generativ a coercitiel
tipurilor. Prin genitiv, un nume nerelational este constrans (daca structura lui de qualia permite
acest lucru) sa devina relational.

Analiza lui Vikner si Jensen a fost aplicatd de Nishiguchi (2009) in dezambiguizarea
semnificatiilor genitivului in japoneza. Nishiguchi a inovat, ardtdnd ca pentru cuprinderea tuturor
semnificatiilor genitivului japonez este nevoie sa se considere cd si numele genitival (care in

roman
CONST = naratiune
FORMAL = carte
QUALIA= .
TELIC = decitit
AGENT = scris

Toate aceste caracteristici duc la o mai buna descriere a sensului cuvantului si mai ales la intelegerea structurilor
nominale.

821

BDD-A22372 © 2014 “Petru Maior” University Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-24 22:43:53 UTC)



CCI3 LANGUAGE AND DISCOURSE

japoneza este marcat printr-o postpozitie, N0) sufera pentru anumite semnificatii ale genitivului
coercitia tipurilor, fiind transformat dintr-un nume nerelational Intr-unul relational.

3. Analiza grupului nominal cu dependent genitival

3.1. intregul in raport cu partea

Cand un grup nominal cu dependent genitival exprima relatia dintre o parte si un intreg,
partea este denotatd de numele centru, iar intregul de dependentul genitival. In aceste conditii,
denotarea partii implica referirea la relatia ei cu intregul, din simplul motiv ca o parte este
intotdeauna o parte a (sau din) ceva. Astfel, relatia de apartenentd care caracterizeaza grupul
insusi este derivabila din semantica numelui centru. Acest lucru este usor demonstrabil prin
teoria lexiconului generativ. Fie deci grupul nominal perefii camerei. Pentru reprezentarea
semanticd a numelui centru peretii, avem nevoie sa stim ca structura de argumente a acestui
nume confine un argument obisnuit (X, care este de tipul element de zidarie) si un argument
implicit (y, care este de tipul constructie). In structura de evenimente trebuie si avem un
eveniment e de tipul stare. Aceste elemente disparate se regdsesc asamblate 1in caracteristica
CONSTITUTIVE, unde starea mentionata in structura de evenimente este legata de argumente si
primeste un nume prin predicatul parte:

perete
ARG1 = x:element —de-zidarie
ARGSTR = .
D-ARG = y:constructie
EVENSTR = [D-EV = e:stare]
(3 LQUALIA = [CONST = parte(e, x, y)]

Cu aceasta reprezentare semanticd, substantivul perete poate sd proiecteze un grup
nominal prin simpla substitutie a variabilei y (referitoare la intreg) cu o constantd. Ramane
desigur in seama gramaticii sa decida ce realizare gramaticald va avea aceasta expansiune, dar
reprezentarea semantica constrange alegerea unui element care, prin semantica sa, sa se situeze
cu centrul 1n relatia parte-intreg.

3.2. Agentul, experimentatorul si tema/pacientul

Agentul, experimentatorul si tema/pacientul exprimate prin genitiv se comportd similar
din punctul de vedere al relatiei exprimate prin grupul nominal, si de aceea un singur esantion de
analiza este suficient pentru ilustrarea cazului. Ceea ce este comun tuturor acestor semnificatii
ale genitivului este ca ele sunt argumentele relatiei exprimate prin numele centru. Relatia
exprimatd de numele centru este in acelasi timp si relatia definitorie a grupului nsusi.

Fie asadar grupul nominal suferinta Iui Ion, in care se observa ca relatia caracteristica
grupului este furnizata de relatia exprimatd de numele centru insusi: este vorba despre relatia
dintre un proces si experimentatorul lui. Relatia Tmbraca in mod firesc forma relatiei dintre un
predicat si argumentele sale. Reprezentarea LG a numelui centru cere in structura de argumente a
acestuia un argument adecvat (x, de tipul animat), iar in structura de evenimente cere sa avem cel
putin un eveniment e de tipul proces. Argumentul si evenimentul sunt asamblate in caracteristica
FORMAL unde procesul primeste prin predicatul suferinta identificarea corespunzatoare:
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suferinta
ARGSTR = [ARG = x:animat]
EVENSTR = [E = e:proc]

@) QUALIA = [FORMAL = suferinta(e,x)]

Unul din tipurile de proiectie sustinute de semantica acestui nominal se refera la
realizarea argumentului.

3.3. Timpul

GN romanul secolului XX (in care numele centru are semnificatie genericd) exprima o
relatie temporala intre aceasta specie literara si secolul XX: este vorba despre romanul care s-a
scris in secolul XX.

Pentru explicarea acestei semnificatii trebuie pornit tot de la numele centru si de la
caracteristicile sale (in sensul tehnic al termenului caracteristici, din LG). Decisiv este aici rolul
AGENTIVE care descrie felul in care romanul ia nastere: printr-un proces specific de
compozitie.

[ roman |
ARGSTR = [ARG = x:proza de fictiune]
EVENSTR = [D-EV = e:tranzitie]
FORMAL = roman(x)
QUALIA =
AGENTIVE = a_compune(e,y,X)

G t -

Rolul AGENTIVE este punctul de origine al relatiei stabilite intre roman si timp in GN
romanul secolului XX. El priveste de fapt evenimentul compozitiei romanului. O proiectie
posibild genitivala a acestui nume centru se refera la localizarea in timp a compozitiei romanului.
Astfel ia nagtere GN analizat aici (semnul A inseamna conjunctia §i):
[ romanul secolului xx

ARGSTR =[ARG = x: proza de fictiune ]
EVENSTR =[ D-EV =e:tranzitie |
FORMAL = roman(x)

QUALIA= .
(6) i AGENTIVE =a_compune(e, y,xX) Ain  secolul xx(e,V,X)

3.4. Locul

Grupul nominal flacaii Moldovei exprima o relatie intre anumiti oameni §i 0 anumita
regiune. Relatia se poate exprima si prin perifraza flacaii care traiesc/locuiesc in Moldova si
provine din numele centru, mai precis din caracteristica TELIC. In cazul fiintelor vii, asa cum

este situatia de fata, acest rol descrie obisnuintele. Este o obisnuintd esentiala a oamenilor (si
deci si a tinerilor numiti prin flacai) sa aiba o locuinta sau altfel spus sa locuiasca undeva:
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flacai
ARGSTR = [ARG = x:uman]
EVENSTR = [D-EV = e: proces]
FORMAL = flacai (x)
QUALIA = _
TELIC = a_locui(e x,y:loc) | |

" -

Locul unde isi duc viata ramane in multe situatii subinteles. Cand el se
expliciteaza, variabila de loc y se inlocuieste cu un nume de loc si astfel se proiecteaza un GN cu
genitiv locativ.

[ flacaii M oldovei ]
ARGSTR = [ARG = x:uman]
EVENSTR = [D-EV = e:proces]
FORMAL = flacai (x)
QUALIA = _
(8) i TELIC = a-locui(e, x, Moldova) ||
4. Concluzii

Studiul de fatda a demonstrat ca grupul nominal cu dependent genitival poate fi interpretat
dintr-o noud perspectiva si anume cea a lexiconului generativ. Prin urmare, lexiconul generativ
s-a demonstrat a fi o metoda eficienta de analiza a sensurilor cuvintelor si de evitare a posibilelor
ambiguitdfi create de folosirea genitivului.
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