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COUNTERCULTURE BETWEEN DEMOCRACY AND TOTALITARIANISM
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Abstract: The emerging cultural movements of the young rebels against the Establishment
values are typically described by the term counterculture. The complexity and the
implications carried by the so-called counterculture, and the multitude of socio-political
context in which it appears requires some conceptual delimitation. The aim of this paper is to
observe the manifestations and transfigurations of the counterculture in a democratic but
also in a totalitarian regime. In doing so, I reduce all the uses of the term counterculture,
which typically occur in the field of cultural studies, to four major classes: applied counter
culture, contraculture, transient counterculture and alternative culture.
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Eclectismul fenomenelor social-culturale ce in mod conventional sunt plasate mai mult
sau mai putin adecvat sub termenul de contracultura, aldturi de complexitatea infatigabila pe
care o presupune incercarea unei edificari a semnificatiilor de baza, solicita cateva delimitari
conceptuale. Porind de la intrebarea ,,este contracultura un concept cu aplicabilitate exclusiva
asupra anilor '60 din America” am clasificat multitudinea sensurilor atribuite contraculturii in
patru categorii, fiecare categorie aflandu-se in siajul teoreticianului care i-a oferit consistenta:
counter culture descrisa de Theodore Roszak pe care am numit-0 pentru precizie
terminologica contra-cultura aplicata, contraculture teoretizata de Yinger, respectiv
contracultura in termenii ei generali, fake counterculture si a sa teorie a co-optarii a lui
Thomas Frank pe care am denumit-0 contracultura tranzitorie si cultura alternativa a lui
Adrain Marino. De asemenea am urmarit interactiunile, respectiv zonele de contact dintre
contra-cultura aplicata, contraculturd, contracultura tranzitorie si cultura alternativa. In
tentativa de a gasi raspunsuri la intrebarea ridicatd, dincolo de o abordare semantica, respectiv
etimologicd, necesard pentru a fixa cat mai precis implicatiile si aria de acoperire
semasiologica a contraculturii, am urmarit actantii de care fiecare teoretician mentionat se
foloseste pentru a atribui semnificatie conceptului pe care-l construieste, dar si sistemul politic
la care se raporteaza. Fiindca se ridicd o altd problemd. Putem pune semnul egalitatii intre
ceea ce numim conventional contraculturd intr-un regim democratic si contracultura intr-un
regim totalitar? Este justificatd folosirea aceluiasi concept pentru a demarca miscari
asemandtoare in esentd, dar care au loc in regimuri diferite? De fapt cat de asemanatoare sunt
aceste miscari protestatare? Suficient incat sa fie denumite prin acelasi concept?

Theodore Roszak si contra-cultura aplicata

De cate ori se discutd despre o miscarea impotriva valorilor culturii majoritare,
sistemul de referinta este evident miscarea americana a anilor '60 sau counter culture impus
de Roszak ca termen definitoriu pentru evenimentele ce au marcat societatea americand. Am
pornit de la Theodore Roszak si implicit de la manifestul sau ,,The Making of a Counter
Culture” pentru cd, aproape fard exceptie, fie si numai in treacdt, teoria sa este rezumatd,
disecatad si aplicatd pe un spatiu cultural care nu prezintd nicio similitudine cu realitatea
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sociala, culturala si politica tipica valului contracultural al Americii anilor '60, ca sd nu mai
amintesc de spatiul totalitar care se plaseaza practic la polul opus. Intr-adevir se vorbeste
despre o contracultura ,,in spiritul” celei americane, dar chiar si in aceste conditii, apelarea la
observatiile lui Roszak nu este cea mai fericitd alegere pentru a argumenta existenta unei
counter culture si aceasta deoarece teoreticianul isi investeste conceptul cu cateva trasaturi
particulare ce-i limiteaza mult aria de aplicare.

Theodore Roszak 1si propune elaborarea, respectiv edificarea unei notiuni suficient de
precise pentru a acoperi o serie de manifestatii multiple ale tinerilor clasei de mijloc
delimitate foarte precis din punct de vedere spatial si temporal, si totodatd suficient de
complexe pentru a permite analogii si extrapolari. Constient de pluralitatea fenomenelor pe
care le discuta, respectiv de implicatiile atat de ordin social, cat si politic si cultural, Roszak
nu delimiteaza, ci, printr-o abordare conjugata, minutioasa, propune doua constante a caror
existentd legitimeazi contra-cultura: tehnocratia® si existenta unei rupturi ireconciliante intre
generatia adulta si cea tanara.

O disjunctie culturala. Pe de-o parte generatia adultd ca exponenti ai unei mentalitati
tehnocratice si la polul opus revoltata generatie tanara ce s-ar caracteriza prin doua atitudini:
una boema, psihedelica, proprie beatnicilor si hipiotilor si cealaltd ramurd durd a miscarii,
New Left?, o ramuri a activismului politic. Caius Dobrescu in Modernitatea Ultima descrie
fugitiv aceste doud mari aripi, prima dintre ele fiind Indreptatd ,,impotriva oricarui cadru
conceptual si a oricirui concept™® premisa fiind aceea a atingerii unui ,,ideal milenarist al
libertdtii”, in timp ce miscarea pro democratie participativa are origini neomarxiste, agenda
fiind lupta impotriva rasismului si a instituirii drepturilor civile egale.

Cu alte cuvinte, se poate discuta despre counter culture sau despre contra-cultura
aplicata as putea adauga pentru a oferi un plus de precizie conceptuala in limba romana, doar
in conditiile existentei unei societdti tehnocratice si a unei disjunctii culturale de natura celei
descrise mai sus, Roszak simtind nevoia sa-si revendice uzitarea conceptului in editia din
1995 a eseului sau.

Daca Theodore Roszak descrie in 1969 oarecum retrospectiv miscarea contraculturala
in datele ei foarte precise ale societdtii americane, Milton Yinger in 1960 realizeaza o
distinctie intre subculture si contraculture. Roszak prefera prefixul counter de provenienta
franceza, in timp ce Yinger apeleaza la forma de baza, latina: contra. Dincolo de provenienta
lor, in definitiv si in limba franceza tot din latind provine, nu sunt diferente majore de
semnificatie. Cu toate acestea se poate observa o nuanta usor distinctd identificatd, insa nu si
teoretizata, de Edward Newenham Hoare in Exotics: Or, English Words Derived from Latin
Roots: contra ar avea sensul de against sau in opposition to in timp ce counter ar avea mai
degrabd sensul de oppose to. Contra ar presupune asadar o relatie interactionald mai
accentuata decat Counter. Nu cred ca este cazul sa speculam asupra cauzalitatilor preferintelor
celor doi teoreticieni pentru unul dintre aceste prefixe calificative. Cred cd mai important este

! Prin tehnocratie Roszak descrie forma sociald prin care o societate industriald atinge practic apogeul integrarii
organizationale. Politica, educatia, media, cultura in ansamblul ei, chiar si asa-zisele proteste impotriva
tehnologiei conlucreazd pentru a asigura ,,un nou organism social a cadrui existantd este dependentd de
capacitatea mentinerii regulate a batailor inimii tehnologice.” (Rozsak, 1969: 5-6) t.n Fiind un produs al
progresului tehnologic si al etosului sciintific, tehnocratia ar inlatura categoriile politice traditionale, Roszak
catalogand tehnocratia drept o perfectionare a totalitarismului, tehnicile sale subliminale avand o putere
incredibila de constrngere, insa nu prin fortd bruta, ci prin sarm. Principiile promovate de tehnocratie ar fi trei:
nevoile umane de baza sunt pur tehnice in esenta, prin urmare orice problema are o solutie tehnica, altfel nu e o
problema reald; satisfacerea nevoilor a atins un procent de 99 la suta, consumerismul fiind cel promovat de
aceasta datd, si nu in ultimul rand conformismul: expertii care au gasit raspunsuri la toate nevoile si care
continua sa asigure bundstarea populatiei sunt singurii care merita ascultati fara alte discutii sau intrebari.

2 Noua Stangi, t.n.

3 Caius Dobrescu, Modernitatea Ultima, editura Univers, Bucuresti, 1998, p. 105
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sa observam care sunt semnificatiile pe care acestia le plaseaza in sfera conceptului pe care-l
delimiteaza.

Contracultura, subcultura si rol social

Contraculture Iui Yinger pe care din lipsa alternativelor in limba romana o voi numi
neinspirat contracultura are o putere mult mai mare de extrapolare si analogie, si aceasta
deoarece punctul de raportare nu este unul fix ca in cazul contra-culturii aplicate a lui Roszak.
In acest caz am putea inlocui foarte usor culture cu technocracy si am obtine counter
technocracy.

In eseul Contraculture and Subculture* Yinger reduce multitudinea intrebuintirilor
termenului subculture la trei clase majore, ultima clasa consitituind ceea ce el numeste
contraculture. Prima categorie circumscric mediul antropologic in care termenul de
subcultura apare ca fiind echivalentul preculturii. Natura umana surprinsd in datele ei
biologice si sociale la un anumit stagiu al dezolvarii unei socitdti, subcultura precedand
cultura. A doua definitie a subculturii, spre deosebire de prima, prezintd interes pentru studiul
de fata. Termenul este folosit, sustine Yinger, pentru a puncta sistemul normativ al grupurilor
mai mici decdt o societate In ansamblul ei. Accentele cad asupra diferentelor lingvistice,
religioase, axiologice stabilite 1n raport cu dominantele sociale. Atat enclavele etnice cat si un
grupurile de prieteni / gastile, clanurile pot fi considerate subculturi.

Contraculture se individualizeaza de subculturd prin natura sa profund conflictuala.
In momentul in care regulile care guvereazi o subculturd sunt declansate de conflictul cu
normele societdtii Tn ansamblul ei, aceasta devine contraculturd. Yinger atribuie contraculturii
nu doar o dimensiune culturald ca in cazul subculturii ci si una social-psihologica. Daca
contra-cultura aplicata a lui Roszak este o reactie impotriva normelor tehnocratice, Yinger isi
organizeaza demonstratia in jurul rolului social care este ,that part of a full culture that is
assigned, as the appropriate rights and duties, to those occupying a given position. These
rights and duties usually interlock into a system with those of persons who occupy other
positions. They are known to and accepted by all those who share the culture.®> Raportati la
rolul social general acceptat, subcultura se diferentiaza de acesta printr-0 Serie de reguli
interne, contracultura ducand aceastd diferentiere in sfera conflictului si a opozitiei fatise.
Existenta ei 1si are cauzalitatea in conturararea unor reguli de guvernare ce deriva direct din
relatia de fronda cu rolul social prestabilit.

Apare in aceastd ecuatia si variabila social-psihologica, Yinger vorbind de implicarea
unor factori ai personalititii® in dezvoltarea si mentinerea unor valori unice: ,,I suggent the use
of the term contraculture wherever the normative system of a group contains, as a primary
element, a theme of conflict with the values of the total society, where personality variables
are directly involved in the development and maintenance of the group's values, and wherever
its norms can be understood only by reference to the relationships of the group to a
surrounding dominant culture.”’ Yinger nu explica ce intelege prin variabilele

4 Milton Yinger, Contraculture and Subculture in ,,American Sociological Review”, vol. 25, nr. 5, pp. 625-635.

5 Ibidem, pp. 627-628: ,,acea parte a culturii oficiale care este atribuitd, sub forma drepturilor si a indatoririlor
tipice unei anumite pozitii sociale. Aceste drepturi si indatoriri de obicei interactioneaza in interiorul aceluiasi
sistem cu beneficiile si obligatiile detinatorilor unor pozitii diferite. Sunt cunoscute si acceptate de toti membrii
culturii respective.” (t.n.)

® Yinger plaseazd discutia si in sfera subculturii adolescentilor care se poate transforma in delicventa
contraculturald ca urmare a unei etape in dezvoltarea personalititii, insd aceasta situatie particulard se
indeparteaza de sfera de interes a eseului de fatd, Yinger dorind sa arate transfigurarile si totodata tranzitiile ce
iau nastere intre subcultura si contracultura.

7 Propun folosirea termenului contraculturd de fiecare datd cind sistemul normativ al unui grup presupune, ca
element de baza, o tema conflictuald in raport cu valorile societdtii general acceptate, cand variabilele
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personalitatii, respectiv dimensiunea socio-psihologicd, insd cu sigurantd acesta avea in
vedere miscarea tinerilor si a adolescentilor cand vorbea de contraculturd, de acea latura
personalizatd a ei in care tinerii 1si definesc un nou mod de a privi atdt existenta in
complexitatea ei, cat si constringerile normelor sociale. Dincolo de aceasta, legitimitatea
plasarii unei miscari in siajul contraculturii, s-ar reduce in acceptia lui Yinger la doud
elemente: o tema profund conflictuald, motivata de acesta prin folosirea prefixului contra si
stricta dependenta de raportare la cultura dominanta, descrisa aici sub forma rolului social.
Regulile ei de guvernare nu sunt altceva decat o oglindire inversa, dialogatd as spune,
a normelor sociale prestabilite. Ea nu poate functiona decét intr-un cadru national, politic si
cultural foarte bine delimitat care 1i determind pozitia. Subcultura transcende aceste limitari
pastrandu-si statutul in societati diferite. Sistemul de raportare este invers, din interior spre
exterior. O subcultura isi are propriul set de valori stabilit independent, care ajunge sau nu, sa
fie diferit intr-o masurd mai mare sau mai mica de normele generale. Un bun exemplu in acest
sens sunt minoritatile nationale care se definesc printr-o individualitate generata intern si care-
si pastreazd aceastd aceastd individualitate indiferent de mediul social, national, politic si
cultural in care se afld. Minoritatea saseascd din Romania va ramane subcultura in orice tara
s-ar afla, foarte probabil si iIn Germania. Pe de altd parte miscarea hippy sau New Left 1si
gaseste ratiunea de a fi 1n realitatea culturald americand, mai precis in anumite valori
vernaculare pe care nu doar le neaga, ci si propune alternative pe care le trdieste. Se defineste
in raport cu ele. Nu are la baza anumite norme interne care ajung in cele din urma sa devina
opuse valorilor oficiale, ci normele interne sunt construite dupa ce valorile oficiale nu mai
satisfac anumite nevoi. Contracultura ia nastere din opozitie si nu se multumeste doar sa
constate, ci traieste sub forma unui manifest ordinea sociald inversata. Pozitia luata de tinerii
americani Tmpotriva guvernarii de ordin tehnocratic sau contra-cultura aplicata a lui Roszak ar
fi agsadar o forma particulard a contraculturii in termenii ei generali, Roszak avand grija sa
arate specificitatea miscarii americane in comparatie cu miscarile tinerilor din Europa de Vest.
Tocmai de accea, cred ca atunci cand se discutd despre contraculturd in statele Europei de
Vest, in cazul Estului lucrurile se complica, teoria lui Yinger este cea care permite incluziuni.

Contracultura tranzitorie

Thomas Frank in The Conquest of Cool. Business Culture, Counterculture, and the
Rise of Hip Consumerism plaseaza motivatia rebeliunii contraculturale nu in sfera tehnocratiei
ci pune pe masd un nou concept ambigu: ,,mass society”. Contracultura este portretizata ca
fiind o miscare impotriva societdtii de masa americane promovata de media, mai ales in forma
ei televizata.

Traseul contraculturii ca reactie impotriva culturii, respectiv a societatii de masa, s-ar
sfarsi prin co-optarea si transfigurarea miturilor contraculturii de mass culture/ mass society
prin intermediul media: modelul liderilor republicani precum si cel al tinerilor rebelii este
folosit de industria media atat pentru reclame, cét si pentru a ilustra ideea generald a vietii in
cyber-revolutie, cinematografia fiind de asemenea invadata de mitul rebeliunii, al liberatorului
ce se opune societatii de masd. Nike apeleaza la aforismele lui William S. Burroughs,
simbolurile pacii (hippy) decoreazad pachete de tigari si peretii cafenelelor Starbucks, Apple,
IBM si Microsoft sunt marci ale libertatii, industria muzicala se hrineste din miscarile

personalitatii sunt direct implicate in dezolvarea si mentinerea valorilor grupului, si atunci cdnd normele sale pot
fi intelese doar prin raportarea la relatia pe care grupul o stabileste cu o culturd dominanta”. (t.n.) Milton Yinger,
Contraculture and Subculture in ,,American Sociological Review”, vol. 25, nr. 5, pp. 629.
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subversive ale tinerilor, Pepsi-Cola incearca revitalizarea Woodstck-ului, chiar si ruinele
idealismului nobil al Noii Stangi este ,,vandut” Hollywood-ului®.

Acest simulacru este numit de Frank ,,fake counterculture”, raspunsul ingenios al
societatii de masda 1n fata amenintirii contraculturii. Nu voi discuta dimensiunea
conspirationald / milenarista a teoriei co-optarii lui Thomas Frank, asa cum nu am facut-0 nici
in cazul lui Roszak, deoarece cred cd ar fi o divagatie. De asemenea, nu cred ca este vorba de
o contraculturd falsd asa cum o catalogheaza Frank ci de primii pasi ai transfigurarii unei
anumite ramuri a contraculturii in mainstream, media actionand ca un conductor. Am numit
aceasta etapa liminald contracultura tranzitorie. Frank nu-si explica foarte clar conceptele,
concentrandu-se pe surprinderea cat mai multor elemente/ mituri ce isi au provenienta in
interiorul migcarii contraculturale care ulterior au fost preluate de industria societatii de masa.

Acum se ridicd cateva intrebdri: care este natura relatiei dintre miscarea
contraculturald si media? Ne este cunoscut modul ingenios al beatnicilor, de exemplu, de a-si
orchestra evenimentele astfel incat sa beneficieze de cat mai multd atentie din partea
publicului. Cat de justificatd este in aceastd ecuatie introducerea culturii de masa? Chiar
conceptul de culturd/ societate de masa ridica anumite probleme. Nu ma voi concentra in acest
eseu pe aceste intrebari, imi propun sd o fac intr-un studiu viitor. Dar, cu siguranta, aceste
interactiuni dintre contracultura si culturd de masa prezinta interes.

Cultura alternativa, contracultura si totalitarismul

Adrian Marino in Politica si cultura. Pentru o noud cultura romdna descrie
realitatea culturala totalitara plasand la poli opusi cultura oficiala - cultura alternativa. Cultura
oficiala ar fi ,,un sistem de valori oficiale, de stat, si ierarhizarea strict oficiald a acestor
valori™®, cu institutii foarte bine organizate care o conduce prin intermediul misurilor
legislative si administrative, ca in cele din urma cultura sa devina o ,,problema de stat”, ,,0
proprietate a statului” dependenti de bugetul de stat.!® Cultura alternativa ar fi cultura
»independenta, paraleld, autonoma, neconventionald (underground), pluralista, privatizata
(...). Sensul sau fundamental este cultivarea si apdrarea pe toate planurile, a ideei de
dieferentiere, alteritate si particularitate, prin creatii libere de orice constrangere exterioara.
Ceea ce presupune, in mod esential, iesirea si depdsirea organica si autenticd a ideii de norma
teoretica si practicd, sub toate aspectele, ignorarea si chiar sfidarea canoanelor, cliseelor,
instructiunilor si «indicatiilor pretioase > de orice grad'®.

Cultura alternativd, pentru a exista, are nevoie de modelul societatii democratice,
pluraliste intemeiata pe drepturile omului, societate diametral opusa celei totalitariste care o
circumscrie. Nu-si expune programul printr-o opozitie fatisa, ca in cazul contraculturii, ci
,»coexistd”, fiind ,,expresia unei constiinte critice, in forme latente sau declarate, totdeauna
paralele, niciodati suprimate”.!? Existi totusi forme ale culturii alternative in datele ei trasate
de Marino 1n societatea democraticd? Daca in societatea represiva cultura alternativa propune
libertatea Tmpotriva constrangerilor, in cazul democratiei, cultura alternativa, sustine Marino,
s-ar folosi de ,,libertate (de un anumit continut)” pentru a desfiinta ,,libertatea (careia 1i dam,
in acelasi timp, un alt continut)”®, descriind pentru a marca acest fapt ceea ce am numit
anterior contraculturd tranzitionald: ,, ... acest timp de <contestare», de <avangardd®, este

8 Thomas Frank, The Conquest of Cool. Business Culture, Counterculture, and the Rise of Hip Consumerism,
The University of Chicago Press, Chicago, 1997, pp.4-5.

® Adrian Marino, Politica si cultura. Pentru o noud culturd romdnd, Editura Polirom, lasi, 1996, p.256

10 Ibidem, p.257

11 Ibidem, p. 280

12 Ibidem, p. 281

13 Ibidem, p. 288
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recuperatd si transformata in «clisew, 1n stil si chiar in produs comercial si editorial, vandabil
ca oricare altul. Deci, intr-o forma culturald integrati si adaptati a societitii de tip liberal'*,
Fenomene diferite intre care nu se poate pune semnul egalitatii.

Cultura alternativa 1incearca oglindirea sistemului democratic in mijlocul
totalitarismului. Este direct legatd de aceastd schemd fiind o forma a rezistentei. Cultura
alternativa ,,coexistd” in paralel dupa cum 1ii sugereaza si numele, privind in afara valorilor
totalitare de care este inconjuratd la modelul opus, preexistent, pentru a-si extrage substanta

»Forma integrata si adaptatd societatii de tip liberal a culturii alternative” pe care o
mentioneazd Marino este de fapt contracultura descrisd in termenii lui Yinger. Diferenta
dintre cultura alternativa si contracultura nu este una ce vizeaza doar libertatea de exprimare,
ci vorbim atdt de cauzalitati (evident) diferite dar si de reguli de guvernare diferite.
Contracultura ia nastere prin interrelationare opozitionald cu valorile mainstream. Ea nu poate
fiinta decat 1n cadrul unui regim democratic care permite, si chiar incurajeaza prin natura lui
competitia dintre formele culturale independente ce in definitiv, constient sau nu, atenteaza la
pozitia de mainstream. Nu are un model prestabilit pe care incearca sa-1 reconstruiasca. Este o
etapd, declansatd intern, In dezvoltarea societdtii respective. Cultura alternativa pe de alta
parte incearca practic reconstruirea valorilor pierdute. O racordare, respectiv recuperare a
valorilor occidentale, democratice.
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