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SYMBOLS AS INDICATORS OF THE SACRED AND PROFANE

Abstract: We live in a world of signs, where everything can become a sign. Regarding
literature, the signs are transformed into symbols. In this paper, | intended to perform an
analysis concerning the symbols, the taxonomy symbols and the symbols relationship with
mystery and myth. So, this paper aims to examine the main characteristics of the symbols, of
the mysteries and of the myths.
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1.Taxonomia simbolurilor
1.1. Lumea semnelor si a simbolurilor

Traim intr-o lume a semnelor si a semnalelor emise de factorii de nebanuit ce
alcatuiesc pleiada formelor ce-ar dori si ia in stapanire zona de spiritualitate. Fie ca vrem sau
nu, fie ca ne place sau nu, multe din componentele dimensiunii In care traim §i pe care avem
pretentia cd o cunoastem ne oferd surprize ce distrug anticiparile si normalitatea propriului
sistem de referinta. Acesta, de multe ori, este desfiintat de factorul indicibil si neintuitibil care
perturba normele impuse de un sistem social sau spiritual, inlocuindu-le cu variante
impercebtibile ale datelor sacre si imuabile ale lumii. Conventional, sunt numite semne si
poartd cu sine intelesurile Indepartate ale dimensiunii ontice, care, fara acestea, nu ar fi
completa. Nu toate semnele sunt corect receptate si decodificate de citre oameni, or tocmai
acest lucru le sporeste valoarea. Dacd, pe masurd ce Tnaintdm in timp, avem senzatia ca
anumite semne ni s-au revelat, inseamna ca personalitatea noastra a cunoscut o eruditie
cognitiva si spirituald ce i-au permis acesteia desavarsirea. Astfel, cu cat deslusim intelesurile
mai multor semne infiltrate in solul realitatii de zi cu zi, cu atat putem vorbi de o ascensiune
morald a individului. Semnele sunt incercarea prin care destinul, respectiv materializarea
acestuia prin circuitul existential cotidian, 1i testeaza pe cei care sunt deschisi provocarilor si,
mai ales, pe cei ce se lasd ademeniti de inefabilul vietii.

Traind intr-o lume a semnelor, in care, uneori, cel mai mic indiciu poate fi interpretat
la nivel senzorial, pragmatic, stiintific sau deontologic. La tot pasul, elementele constitutive
ale realitatii fac apel la capacitatile noastre subliminale de a recepta riguros si consecvent
felului nostru de a fi intelesurile acestora, lasand, totusi, cale libera interpretarilor personale,
subiective.

Astfel, iau nagtere variantele analitice empirice care se vor transforma in teoriile
stiintifice de mai tarziu. ,,Spre deosebire de imaginea conventionala a semnului, imaginea
simbol comporta o suprapunere a doua niveluri de semnificatie, unul literal si unul figurat,
unul sensibil si unul inteligibil, primul cerdndu-| pe cel de-al doilea” (Wunenburger, 2004, p.
257). In principiu, intre simbol si semn, existd o legitura organic, prin aderenta lor la niste
registre ontice indicibile, incomensurabile si ireductibile. Totodata, intre semn si simbol este
si o relatie asimetrica, in sensul cd un semn poate fi interpretat ca un simbol, in timp ce un
simbol poate, cel mult, sd fie aplatizat la rangul de semn, adica sa fie rationalizat sau
dezocultat.
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In concluzie, asimilarea corectd a datelor lumii in care trdiim se realizeazi intr-0
maniera personalizatd, ce fine cont de sensibilitaea, ratiunea si puterea creatoare a fiecaruia
dintre noi. Chiar si cele mai pragmatice fenomene sunt receptate in chip diferit, asa incat este
cu atat mai explicabil ca laturile tenebroase ale existentei noastre sa starneascaopinii dintre
cele mai divergente.

Asistam, astfel, la un theatrum mundi, care, pe rand, ne ofera pretexte pentru
incantare, admiratie, stupefactie, oripilare, consternare, revoltd, ale cdror cauze nu sunt
intotdeauna clarificate, in raport cu demersul nostru cognitiv-evolutional. Stim doar cu
certitudine ca viata insasi poate fi privitd ca un cumul de factori, ei insisi contradictorii, ce ne
prilejuiesc anumite stari meditative sau exuberante, de satisfactie ori frustrare, fara a reusi sa
precizam care-i sunt resorturile mecanismelor generatoare. In raport cu acestea, suntem, de
cele mai multe ori, victimele unor dictate de natura absconsa, pe care ne multumim sa o
numim Providenta sau divinitate, intelegand prin aceastd instantd de natura superioara cheia
tuturor intrebarilor care ne framantd in legatura cu imposibilitatea stabilirii unor sensuri
precise fenomenelor din jurul nostru.

In universul vietii noastre de zi cu zi, sunt o sumedenie de factori ininteligibili din
punct de vedere rational, iar atunci calea de explicitare a acestora converge catre solutii oculte
imanentizate de dimensiunea profana. Pentru a da de capat acestor factori perturbatori ai
linistii noastre existentiale, sau doar pentru a prefigura un raspuns acceptat de conventiile
sociale si culturale, se face apel Intotdeauna la metarealitdtile de sorginte spirituald, al céror
rol este acela de a iluziona factorul uman cu privire la rostul sau in lume, precum si sensul si
originea sa.

In timp, prin suprapunerea mai multor ipoteze formulate de oameni din toate locurile,
deci cu experiente diferite de viatd, a luat nastere un sistem de valori considerate spirituale, in
care toatd suflarea crede cu inmdrmurire si la care se raporteaza de-a lungul intregii sale
existente. De aceea, tot ce provine din vechime, fiind purtatorul unui mesaj din illo tempore,
este consfintit prin respectul unanim din partea unei colectivitati intregi, care le inteleg
holistic in maniera empirici. In registru conventional, acestea sunt cunoscute sub denumirea
de datini, ritualuri, traditii si obiceiuri si incorporeaza cele mai vechi forme de manifestare a
spiritualitdtii umane, cea mai mare parte din ele ramanand invaluite in deplin mister pentru
individul obisnuit. Doar cel aplecat spre laturile mistice ale realitatii inconjuratoare intuieste
semnificatiile strecurate in faldurile de nevazut ale acesteia. Calea pe care o parcurge poartd
numele de esoterism, iar acesta reprezintd singura cale de acces la fenomenele absconse din
aparentul trai linistit al existentei noastre cotidiene. Pe acest traseu s-au angajat oameni
simpli, dar cu un simt intuitiv foarte dezvoltat si cu o chemare spre fenomenele launtrice
spiritualizate, precum si oameni de stiintd sau de cultura, care au vazut in esoterism tentatia
absolutului si principala forma de masurare cu destinul si cu sine insusi. Numele de rezonanta
in acest sens sunt cele ale folcloristilor, mitologilor, simbolologilor, filologilor, istoricilor si,
nu 1n ultimul rand, celor pasionati de heraldica. Printre acestia se numara: Ovid Densuseanu,
Mihai Eminescu, N. lorga, Marcel Avramescu, Mihail Vaslan, Vasile Lovinescu, Mircea
Eliade, Petre Tutea s.a.

1.2. Originea si dezvoltarea simbolurilor in cultura si in literatura

Conform oricarei incercari de definire standard a dictionarelor explicative, simbolul
reprezintd un semn, o imagine sau un obiect, prin care se reprezintd indirect trasaturile,
particularitatile sau caracteristicile unui fenomen, ale unei persoane sau chiar ale unor
sentimente. El este o suma de semne conventionale, prin care se exprima sintetic o notiune, o
ideea sau chiar o teorie. Atat in stiinta, cat si in arta, simbolul poate fi descris ca un element
expresiv, prin care se sugereaza idei, stari de fapt, sentimente, avand capacitatea de a inlocui o
serie de reprezentari.

299

BDD-A21764 © 2014 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 13:22:15 UTC)



JOURNAL OF ROMANIAN LITERARY STUDIES Issue no. 4/2014

Din punct de vedere etimologic, termenul de simbol pare sa isi aiba obarsia in traditia
culturald si lingvistica greco-latind, caci in ambele limbi, radacina cuvantului era aceeasi,
respectiv simbolum si symbolon. Insa, de cultura elina, simbolul este mai strans legat, datorita
explicatiilor semiotice ale termenului ce incorporeaza in sine si o istorioara: in Grecia antica,
doua fragmente desprinse din aceeasi piesad erau purtate de doi indivizi, purtatori ai aceluiasi
legamant, in scop recognoscibil — acestia se identificau cu ajutorul pieselor purtate care,
alaturate, formau un intreg. Astfel, prin extrapolare, simbolul a ajuns metonimie culturald
pentru ideea de reintregire, de formare a unui tot. Altfel spus, istoria simbolului este legata de
ideea recuperarii unitatii primordiale, cu caracter totalizant. Etimologia culturald a acestuia
invoca refacerea unitatii, prin validarea unei aliante realizate intr-o dimensiune abstracta. De
aceea, in sfera semantica a simbolului, pot intra unitati frazeologice, precum: a reuni cele
despartite, a duce tratative cu cineva, a incheia o aliantd, a cauta sa ghicesti sensul unei
enigme (Dittman, Lorenz, 1988, p. 122).

Asadar, functia initiala a simbolului era aceea de stabili si restabili legaturi intre
oameni, iar, mai tarziu, intre om si divinitate, caci tot ce este sfant, sacru si esoteric Se poate
exprima doar prin intermediul simbolurilor. Se poate demonstra ca simbolurile mediaza si
formeaza constiinta noastrd, conditionadnd integrarea noastrd in sfera religioasa. Originea
simbolurilor, pe acest segment religios, este imanenta actului de meditatie si de revelatie. Cu
toate acestea, nu trebuie dusa la extrem asemanarea sacrului cu simbolul, cici acestea nu sunt
identice.

Vazut ca o rezultantd a unui Intreg sir de coduri si conventii, simbolul trebuie analizat
atat din perspectiva logica, rationald, cat si intuitiva, empirica. Astfel, simbolurile ajung sa
nascd alte simboluri, iar acestea vor fi asimilate In functie de gradul de culturalizare a zonei
geografic-istorice, unde se manifestd fenomenul. Cu cat vor exista mai multe variante
interpretative ale miturilor, cu atat vor aparea mai multe forme de valorificare a acestora,
compatibile cu educatia morala si culturald a unui neam.

In fapt, nu omul creeazi semnificatiile simbolice, ci acestea i se impun intr-un sistem
de semne, conventii si practici sociale, ca o consecintd a unui anumit mod de valorizare a
criteriilor morale si spirituale. ,,Prin simbolic, noi experimentam ca nu suntem sursa tuturor
reprezentatiilor noastre §i ca ele nu pot sa acceada toate la o Ilumina rationala.
Simbolicitatea imaginilor ne confrunta deci cu o alteritate care ne aminteste de propria
noastra finitudine. Ea ne pune in fata unui alt limbaj decdt acela al carui autor credem ca
suntem, un limbaj care ne este vorbit mai mult decdt il vorbim noi” (Wunenburger, 1998,
pp.31-32). Explicatia rezida in faptul cd, pentru interpretarea exhaustivd a unui simbol,
ratiunea transcende logica, cu scopul obtinerii unei semnificatii mai putin evidente,
paradiscursive si in avantajul recuperarii propriei integrititi. Asa ia nastere un tip de
cunoastere simbolica ce nu este doar un act cognitiv metafizic, ci este recuperatorul ratiunii
speculative. Cunoasterea simbolicd nu este evidentd si nici omniprezentd in dimensiunea
onticd obisnuitd, ci ea transpare prin intermediul atitudinii afisate, respectiv angajarea fata de
anumite presupozitii, prejudecati, norme si conduite morale asumate prin stilul de viata.

Pentru Jung, de exemplu, cunoasterea simbolicd se concretizeaza In capacitatea de
adaptare la o lume arhetipala, manifestandu-se in teorii devalorizate de gandirea stiintifica,
legate de vis, mit si religie.

Pe de alta parte, pentru Freud, simbolul este reductibil la functia de disimulare a
continuturilor inacceptabile pentru constiintd. Si intr-un caz si in celdlalt, simbolul este inteles
ca instrument de actualizare a indicibilului, prin el relevandu-se realitdfi intime ale unei
dimensiuni esoterice, fapt ce il determina pe Jung sa concluzioneze ca ,,Simbolul nu este viu
decat pentru punctul de vedere ezoteric”’(Jung, 1997, p. 502).

Pentru Eliade, simbolul poartd in sine o incarcatura religioasd, facand trimitere la
substratul mitologic ce-l incororeaza si carora le demonstreaza interdependenta. Astfel, pentru
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autorul Istoriei religiilor, adevarul transcendent se dezvaluie doar prin intermediul
simbolurilor. Intentia lucrarii sale este aceea de a demonstra inlantuirea intrasistematica a
simbolurilor, relevand ingemanarea lor cu marile epifanii ale lumii.

In concluzie, simbolul poate fi privit ca o punte abstractd ce leagd doud dimensiuni
virtuale, precum cea a contemplarii nemijlocite de cea a revelarii, rezultatul obtinut fiind un
produs cultural, in principiu caracteristic societatilor traditionale. De asemenea, in viziune
organicista, simbolul aduce in discutie un tip de cunoastere intuitiva, speculativa, cu valente
reflexive, al carei principal rol este acela de a traduce n imagini si lexeme un arhetip saturat
de semnificatii profunde. Receptarea simbolului diferd in functie de varietatea tipologica a
unor societati culturale traditionale sau moderne, istorice sau anistorice, astfel ca
universalitatea acestuia este impregnatd de motivatii extrinseci ale celor care provin din
timpuri si spatii diferite, avand educatii si motivatii diferite. Asa se explica aparitia
concomitentd a mai multor tipuri de simboluri, pe acelasi tronson temporal, dar care servesc
mai multor discipline de studiu, respectiv mai multor domenii culturale, astfel incit se poate
vorbi de simboluri reduse la imagini grafice prin care se exprima ceva concret, cum ¢ cazul
matematicii, fizicii si chimiei, dar, in acelasi timp, el poate face trimitere si la sensibilitatea
creatoare a celor pasionati de arta.

Taxonomia simbolurilor este stabilitd de gradul de diversitate al domeniilor de studiu
existente, precum §i de interesul afisat de anumite categorii de cercetatori sau doar de
pasionati ai subiectului. Astfel, iau nastere acceptii multiple cu privire la realitatile
extrasenzoriale, uneori chiar si extrapragmatice, ale elementelor cu statut de simbol, pe care
taramul creativitatii fiecaruia dintre noi.

In privinta lui Vasile Lovinescu, acesta nota in Creangd si creanga de aur ¢a ,,Existd
in logica intrinsecad, in natura lucrurilor, ca realitatea unui plan superior sa se reflecte pe un
plan inferior sub forma de simbol din cauza raportului de ireversibilitate dintre Principiu §i
Manifestare* (Lovinescu, 2003, p. 92). Simbolistica lovinesciana este reflectia inmanunchierii
heraldicii cu hermeneutica gadameriana si studiile eliadesti despre mituri. Se ajunge astfel la
dezocultarea alteritdtii, in spatele cdreia se zaresc semne grafice, lingvistice si iconice. De
asemenea, pentru V. Lovinescu, simbolul deshide o lume a ideilor, avind ca premisa
conturarea unui Arhetip spiritual mundan. In aceasta maniera, simbolul ar putea fi definit ca o
mascd pentru altceva, un potential mister sau calea sigura folosita intru aflarea adevarurilor
perene si imuabile, precum si spre gasirea matricei spirituale.

Si tot 1n viziunea lui V. Lovinescu, simbolul reprezinta scara pe care urca simturile
noastre, in contextul in care sufletul nostru aspira spre inaltimi ce conduc spre lumi angelice,
unde sd-si Intalneasca Tmplinirea. Acest deziderat cultural sau — privind situatia printr-o alta
optica — spiritual a avut din totdeauna o legiturd cu evolutia simbolurilor pe toate domeniile
cognitive, fie ele pragmatice sau stiintifice. Simbolurile sunt, asadar, uzitate in orice domeniu
de studiu ori de cercetare ca o minirealitate concetrata, spre care converg intelesuri grafice,
semantice si semiotice.

Cel mai fertil teren de manifestare a simbolurilor raméane, insd, literatura, unde
nivelurile interpretative propun, de fapt, multiple incercari de decodificare a unei lumi create
virtual, cu ajutorul imaginatiei. In cadrul acesteia, principalul instrument de lucru folosit
pentru dezocultarea mesajului il reprezintd simbolul, cu ajutorul careia se re-creeaza o lume
dupa principiile volitive ale fiecarui demiurg in parte.

Astfel, incd din cele mai vechi timpuri literare, simbolul a constituit punctul de
plecare, dar si de revenire atat al autorilor, cat si al cititorilor. Si pentru unii §i pentru altii,
simbolul este elementul-liant intre dimensiunea reala si cea imaginara, fictionala, purtind in
sine trasaturi ale ambelor lumi si deschizandu-se total, din punct de vedere semantic,
initiatilor, adicd celor care au avut parte de un prealabil proces de purificare. Simbolul, la
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randul sdu, contine si o valentd soteriologica, oferind astfel posibilitatea celor ce-si doresc
patrunderea intr-o altd dimensiune de a cdpata o mantuire necesara trecerii intr-o alta lume.
Acest lucru devine posibil datoritd factorului hermeneutic ce anvelopeaza orice act de lectura,
respectiv de intelegere a textului literar. Utilizarea oricarui demers hermeneutic pleaca de la
convingerea cd intuitia este cea care dirijeaza aceastd conduitd, in virtutea careia, simbolul se
diferentiaza net de ceilalti operatori culturali.

Asadar, orice semnificatie simbolicd angreneazd mai multe cercuri concentrice , al
caror centru de greutate 1l constituie sensul, de multe ori transformat in semn care anunta sau
concluzioneaza cu privire la o anumita realitate ideala. Semnificatia simbolicd deschide un
orizont nesfarsit de semne, fara si impunid o incadrare conceptuald. In limbajul kantian, de
exemplu, ,.imaginea simbolica este mai putin suportul unei cunoasteri determinate, cdt este
vectorul unei gandiri reflexive care incearca sa se inalte spre o totalitate de sens, adica spre
sensul intregului lucrurilor” (Wunenburger, 2004, p. 259).

Literatura, mediatoare a alteritatii, devine locul optim de valorificare a simbolurilor, pe
care le conecteaza unor stiinte adiacente, cum ar fi mitologia, etnologia si folclorul. In acelasi
timp, cu ajutorul simbolului, literatura se transforma intr-un punct de plecare pentru dialogul
cultural.

In literatura, prin simbol se intelege acea imagine care este des recurenta intr-un text,
metamorfozata in element-pivot, despre care se pot face mai multe observatii atat la nivelul
contextului livresc, dar si in sens extrareferential. Totalitatea intelesurilor desprinse prin
exercitiul observatiei, analizei, imaginatiei si creativitdtii face obiectul de studiu al sibolului,
el insusi capabil sa genereze o intreaga doctrind care sa-i contina numele — simbolologia. De
acest domeniu de studiu, in cultura romana, s-a ocupat Vasile Lovinescu, fara, insa, a-i
ramane pe deplin tributar. El doar a investigat in trecutul mitic si mistic al culturii roméane si a
selectat de acolo acele elemente care ar suscita interesul oricarui pasionat de lucruri absconse,
inedite, originale, incercand sa le expliciteze atat sie insusi, cat si unui public cititor abstract,
dar a simfit i nevoia unui feedback rapid cu privire la observatiile lui cu caracter conclusiv,
astfel incat a format un grup de meditatie, cu membrii caruia discuta toate chestiunile ce-l
preocupau. Membrilor formatiei culturale, numite simbolic Fraternitatea lui Hyperion, Vasile
Lovinescu le dicta dintru inceput crezul sau estetic: Tot ce exista e un simbol. Pornind de la
aceastd teorie, simbolul ajungea sa fie vazut de fondatorul si de membrii gruparii spirituale
drept un factor intermediar major intre cer si padmant, respectiv un vehicul al influentelor
nonumane, fard de care existenta noastra ar fi fara sens. Astfel, in cazul grupului meditativ, cu
preocupari literare, se poate spune ca simbolul a servit drept element promotor al deschiderii
unui nou traseu cdtre analiza si reflexivitate, cu ajutorul carora se faciliteaza patrunderea in
Centrul Fiintei, spre asimilarea spirituala si culturala a Sinelui.

Din acest punct de vedere, textele lovinesciene alcatuiesc niste constelatii spirituale
unice, in care altitudinea si profunzimea lor genereaza dificultdti majore unui cititor obignuit.
Faptul se explica prin stilul impecabil, sobru, folosit de autor, la care se adauga rigoarea
metafizicd exceptionald si unicd, ce suscitd atentia sporitd a receptorului, dar §i cunostinte
temeinice in perimetrul esoteric. Pentru o deslusire corectd a operei lui Lovinescu, este nevoie
de un naratar cu o pregitire si chiar initiere anterioare actului de lectura propriu-zisa. In triada
autor-opera-cititor, celui din urma i se acorda interes, In masura in care de el depinde
intelegerea sau descifrarea corectd a mesajului transmis. Cititorul este liber sd dea textului
atatea interpretdri, cat 1i permit pregdtirea sa prealabild, temperamentul acestuia, la care se
adauga sensibilitatea creatoare, emotia si chiar potentialul intelectual. Se pot obtine, asadar,
atatea variante interpretative ale unui singur text, pe cat de multi cititori l-au parcurs,
asimilandu-1 si explicandu-l in chip diferit. Pentru sustinerea acestei teze, V. Lovinescu
emitea urmatoarea definitie alegorica: ,,Daca creezi un cer in tine, Balaurul se transforma in
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nori fecunzi de ploaie sau in fum de tamdie, dupa directia descendenta sau ascendenta pe
care i-1 dai” (Lovinescu, 1997, p. 17).

Asadar, specificul simbolului rezida in forta lui ciclica de regenerare, de relevare si de
plasticizare 1n expresivitatea emotivda pregnantd. Prin nsdsi natura lui, simbolul are
capacitatea transcenderii limitelor prestabilite, reunind puncte extreme sub umbrela aceleiasi
viziuni unificatoare, iar asta se Intampld indiferent de domeniul de studiu, de cercetare si
indiferent daca ne raportam artelor sau stiintelor exacte.

1.3.  Relatia mit-simbol-mister

Daca simbolul imanentizeaza realitati antagonice, dar complementare, fiind o suma a
contrariilor, el practic luand viatd atat prin ceea ce se aratd, cat si prin ceea ce nu se arata,
mitul poate fi vazut ca o epifanie a nemanifestatului si, in acelasi timp, ca o dezvaluire prin
enigmi. Inseamna ca si simbolul si mitul se subordoneazi misterului, ca mod de revelare a
unei realitdfi intesate de sensuri majore, primordiale. De fapt, pentru a potenta un mister, dar
si pentru a decodifica un simbol, este nevoie de perspectiva unei gnoze oculte impregnate cu
elemente de soteriologie initiala. Astfel, in triada mit-simbol-mister, rezida nostalgia unitatii
pierdute in sinteza desavarsirii, fiind cunoscuta teoria potrivit careia misterul este organic si
coextensiv structurii initiale a Universului.

De asemenea, cea mai sigura cale de reprezentare a unei lumi ce abunda in mistere si
in elemente simbolice este mitul, vazut sub forma de fabulad sau poveste, prin care se aduc la
cunostintd adevarurile primordiale ale lumii, cu ajutorul explicatiilor de sorginte ontologica.
Ca realitate ambigua sau echivoca, mitul nu trebuie explicat, ci trdit, experimentat, caci el nu
poate fi teoretizat prin intermediul cunoasterii stiintifice, mai ales din cauza naturii sale
antonimice §i chiar paradoxale. Mitul apare, astfel, ca un element atemporal si anistoric, ce
transcende prezentul, ajungand sa dainuiasca intr-0 SOCietate arhaicd, saturata de valori
traditionale autarhice. Despre acest lucru, nota si Vasile Lovinescu in studiul sdau despre
Monarhul ascuns: ,,Tesuta in mituri, crescutd in ele ca unghia din carne, societatea arhaica
le actualiza periodic prin ritual, pentru ca, in acest fel, suspenda timpul” (Lovinescu, 1992, p.
18).

Emanat de o societate primitiva, in cea mai pura si mai sacralizatd forma a sa, mitul
prinde viatd din interferenta planului uman cu cel cosmic, ajungand sa evidentieze identitatea
culturald a fiecarui popor in parte. Prin el, sunt dezvaluite datele privitoare la zei si originile
acestora, la fenomenele extraordinare de la inceputul lumii, la eroii legendari ai timpului
sacru. Prin povestirea fabuloasa pe care o asimileaza, miturile aduc la suprafatd informatii
interesante despre fiinte supranaturale, respectiv personajele fantastice ale unei alte lumi,
invaluita de mister si dominata de simboluri.

Asadar, mitul este reductibil celei mai vechi stari culturale a mintii omenesti, al carui
obiect de studiu este reprezentat de mitologie, care se vrea a fi o insumare a tuturor misterelor
ancestrale, convertite in simboluri esentiale ale lumii reale. Din acest punct de vedere, opera
lui Vasile Lovinescu este edificatoare pentru nuantarea interferentei celor trei aspecte
analizate — mit, simbol si mister. Astfel, textele lovinesciene se structureaza in niste cercuri
concentrice, ale caror principald tintd este gasirea miezului de semnificatii, care da sens
existentei umane si universale.

Pe urmele mentorului sau spiritual, R. Guénon, Lovinescu pare sa aprofundeze, cu
fiecare scriere, tainele ontice ale neamului siu, surprizdndu-i acele adevaruri imuabile,
transformate, in chip teoretic, in stiinte traditionale ce alcatuiesc Traditia Primordiald
nationald. Despre aceasta, V. Lovinescu va scrie In Mitul sfasiat si Dacia hiperboreeand,
incercand sa gaseasca un centru al spiritualitatii neamului, printr-un calcul geografic,
mitologic si alegoric ce-l transformd pe autor atat Intr-un vajnic patriot, cat si Intr-un
hermeneut al esoterismului. De asemenea, el poate fi considerat si un hermeneut al literaturii,
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daca prin aceasta Intelegem o expansiune controlata a indicilor mitici si simbolici, cu ajutorul
carora se reconfigureaza un univers, respectiv cel virtual. Pe zona de literatura, Vasile
Lovinescu este exegetul uneori prea lucid, alteori prea poetic, al tuturor secventelor preluate
din registrul mitologic sau simbolologic. Astfel, opere precum Creanga si creanga de aur,
Interpretarea esoterica a basmelor romdnesti si Cele patru hagialdcuri. O exegeza nocturnd
a Crailor de Curtea Veche scot in evidenta imaginea unui scriitor ce-si propune sd plece in
demersul sdu analitic de la substratul mitologic, pentru a ajunge la o hermeneuticd a poeticii
elementelor simbolice din textele respective.

Din aceastd perspectiva poieticd a universului sau literar, atitudinea lui V. Lovinescu
apare cand prea traditionalistd, cand prea novatoare si chiar revolutionara. Pornind de la
aceastd dubla atitudine a autorului, se poate vorbi si de o dubla atitudine a cititorului: pe de o
parte, de entuziasm in fata unor aspecte inedite, originale, ce au nevoie de mare curaj, pentru a
fi expuse, iar, pe de altd pare, de scepticism si blazare, in fata unor realitati ce contrazic logica
ratiunii. Exegeza lovinesciana, la randul sau, a adoptat o dubla viziune, atunci cand a explorat
creatia hermeneutului: de demistificare a teoriilor ce puneau 1n discutie existenta unor forte si
energii supranaturale si de adulare nejustificatd, nascutd din incantarea noutatii, de natura
ultrarationalista. Insd, Vasile Lovinescu pare si fie propriu-i aparitor, atunci cénd,
expunandu-si crezul artistic, oferd explicatii tuturor categoriilor de cititori si de critici: ,,ceea
ce scriu e neconformist si inactual la un grad care e o sfidare fata de lumea moderna
(Lovinescu, 2012, p. 25). Iar sfatul literar al acestuia a fost exprimat in studiul sau exegetic Al
patrulea hagialdc, acolo unde autorul sublinia ca lectorul unei carti cu intentii demonstrative
are un drept si o datorie, amdndoua imprescriptibile: dreptul de a fi sau nu de parerea
autorului; datoria de a supraveghea logica interna a cartii §i nu conformitatea cu ideile
preconcepute” (Lovinescu, 1981, p. 39).

E drept ca, in receptarea totald si corectd a creatiei lovinesciene, o barierd cognitiva si
semanticd o constituie omniprezenta simbolurilor, transformate in vehicule spirituale ale
notiunilor si chestiunilor esoterice. Acesta este, de altfel, si motivul pentru care scrisul lui
Lovinescu se adreseaza, in principal, cunoscatorilor, adicd celor inifiati in tainele esoterice.
Pentru toti ceilalta, opera acestuia rdimane pe teritoriul abstractului ,fiind invaluitd de o retea a
misterelor ce-i sporesc farmecul, asezand-o la granita dintre simbolologie, filosofie, ermetism
si literatura esoterica. Toate aceste lucruri 1l fac pe Lovinescu sd afirme ca ,,misterul se tese
neaparat §i in planul intelectului, trebuind studiat ca atare si nu descifrat ca o sarada sau ca
un rebus, ci dupa toate regulile rigorii logice” (Al patrulea hagialac, p. 11).

In concluzie, pentru V. Lovinescu, misterul nu se releva independent si nemijlocit, ci,
mai curand, el apare incastrat in alte forme adiacente sectorului esoteric, precum mitul si
simbolul. Se poate vorbi chiar de o interdependenta a celor trei factori ce-si impun statutul de
fortd organizatoare a unei lumi autonome, cu propriile-i norme de functionare spirituala. Fidel
unui program organicist, Vasile Lovinescu 1si Intemeiaza crezul artistic pe convingerea ca
simbolul interfereaza cu mitul si cu simbolul, toate la un loc avand capacitatea resurectiei unei
lumi uitate, careia 1i refac unitatea primordiald. Triada astfel formatd confine temelia unei
arhitecturi concentrice, alcatuite din mai multe straturi succesive, circumscrise unui nucleu
central ce contine adevarurile ontice primordiale. Partea exterioara, respectiv invelisul, ce
poate fi vizualizat din afard, este, de fapt, iluzia opticd si semantica, ce-i determina pe
exploratori s creadd cd au inregistrat cu usurintd un succes. In realitate, acestia nu au ficut
altceva decat sa deceleze intelesul literal al textului, dincolo de care nu au putut trece, din
cauza lipsei de initiere.

Se pare ca textele lovinesciene se adreseaza doar celor inifiati, adica celor care stiu sa
faca diferenta dintre mit,simbol si mister, subordonand toate aceste categorii unei dimensiuni
esoterice, In care Incearca s se strecoare cu ajutorul exercitiilor analitice, meditative si
speculative.
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Traind intr-o lume a semnelor, orice indiciu tainic ia forma declarata de mister care
contribuie la rearanjarea valorica a existentei. In felul acesta apar simbolurile, care, la rAndu-
le, redimensioneaza unitatea ontologica. Realitatea-surogat, astfel obtinutd, este explicatia
fabuloasa pentru niste lucruri irationale sau povestea fantastica despre o aparitie miraculoasa a
unui fenomen — toate desfasurandu-se pe ofertantul terenul miturilor, cunoscut, in termen
generic, prin numele de mitologie.

Insa, toate acestea, respectiv simbolul cu valente enigmatice si misterul invaluit de
mit, nu pot fi asimilate cu ajutorul ratiunii si al silogismelor teoretice, care le-ar distruge
frumusetea ideatica, ci ele pot fi asumate subiectiv de-a lungul unui periplu sinuos, convertit,
finalmente intr-un adevarat traseu initiatic.

Bibliografie generala:

1. Angelescu, Silviu, Mitul si literatura, Ed. Univers, Bucuresti, 1999;

2. Coatu, Nicoleta, Structuri magice traditionale, Ed. BIC ALL, Bucuresti, 1998;

3. Cojan, Daniel, Ipostaze ale simbolului in lumea traditionala, Ed. Lumen, lasi,
2002;

4. Dittman, Lorenz, Stil. Simbol. Structurd, Ed. Meridiane, Bucuresti, 1998;

5. Dumitru, Maria, Mitologie-mitistorie-folclor romdnesc, Ed. Paideia, Bucuresti,
2007;

6. Durand,Gilbert, Aventurile imaginii. Imaginatia simbolica. Imaginarul, Ed.
Nemira, Bucuresti, 1999;

7. Eliade, Mircea, Aspecte ale mitului, Ed. Univers, Bucuresti, 1978.
8. Eliade, Mircea, Imagini si simboluri, Ed. Humanitas, Bucuresti, 1994;
9. Eliade, Mircea, Studii comparate despre religiile si folclorul Daciei si Europei

Orientale (traducere de M. si C. Ivanescu, prefatd de EmilCondurachi), Ed.
Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1980;

10. Jung, C.G., Tipuri psihologice, Ed. Humanitas, Bucuresti, 1997.

11. Noica, Constantin, Sentimentul romdnesc al fiintei, Ed. Humanitas, Bucuresti,
1996;

12. Todorov, Tzvetan, Teorii ale simbolului, Ed. Univers, Bucuresti, 1993;

13. Umberto, Eco, Limitele interpretarii, Ed. Pontica, Constanta, 1996;

14. Wunenburger, Jean Jacques, Filosofia imaginilor, Ed. Polirom, Iasi, 2004;

Bibliografie de autor:

Vasile Lovinescu:

Incantatia sangelui, Ed. Institutul European, lasi, 1993;

Mitul sfasiat, Ed. Institutul European, Iasi, 1993;

Monarhul ascuns, Ed. Institutul European, Iasi, 1992;

Scrisori crepusculare, Ed. Rosmarin, Bucuresti, 1995;

Creanga si creanga de aur, Ed. Cartea Romaneasca, 1989;

Al patrulea hagialdc. O exegeza nocturna a Crailor de Curtea Veche, Ed.
Rosmarin, Bucuresti, 2012.

Lucrarea a beneficiat de suport financiar prin proiectul cu titlul “SOCERT. Societatea
cunoasterii,  dinamism  prin  cercetare'’, numar de identificare  contract
POSDRU/159/1.5/S/132406. Proiectul este cofinantat din Fondul Social European prin
Programul Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013. Investeste in
Oameni.

305

BDD-A21764 © 2014 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 13:22:15 UTC)


http://www.tcpdf.org

