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Limba Roméana

Gheorghe CHIVU

LIMBA OFICIALA DIN
REPUBLICA MOLDOVA
SI UNITATEA CULTURII

ROMANESTI

Unitatea unei culturi este data,
in mod esential, de unitatea formei
de expresie a acesteia.

Intelectualii romani, convinsi
de acest adevar, au actionat in mod
constant, in epoca moderna, nu doar
pentru innoirea si perfectionarea
limbii noastre literare, ci si pentru
constituirea unor norme unice cu
caracter supradialectal.

Rodul acestei actiuni a devenit
vizibil, pentru prima data, in cursul
secolului al XIX-lea, cand, inca
Tnhainte de constituirea primului stat
romanesc unitar, a fost depasita
pentru totdeauna conditia regionala a
culturii noastre laice!. Aceeasi actiune
a facut ca, la scurt timp dupa Marea
Unire, sa fie eliminate rapid putinele
elemente neromanesti patrunse in
vorbirea intelectualilor transilvaneni?.

Fiind plasata, prin vointa politica
a marilor puteri europene, in afara
granitelor estice ale statului roman,
romanitatea basarabeana a fost
supusa timp indelungat nu actiunii
normalizante si unificatoare a limbii
romane literare, ci aceleia destabi-
lizatoare si centrifuge a limbii ruse,
devenita limba oficiala in administra-
fia, cultura si stiinta tuturor statelor
grupate in fosta Uniune Sovietica.

Spre deosebire de vorbirea
oamenilor simpli, pentru care Prutul
nu a constituit nicicand o granita
lingvistica®, scrisul si apoi rostirea
literara din Republica Moldova au
fost in mod programatic influentate
de limba oficiala a noului imperiu
rusesc. Incepand cu grafia (slovele
rusesti au indus treptat unele rostiri
neromanesti*), continudnd cu voca-
bularul (in special in componenta
sa neologica) si extinzandu-se apoi
asupra sintaxei si a topicii, influenta

ruseasca era menita nu atat sa cre-
eze, cum s-a afirmat adesea, o noua
limba romanica est-europeana, cat
sa condamne la disparitie varianta
intelectuala a limbii romane in uz din
Basarabia.

Asa-zisa ,limba moldoveneas-
ca”, ,limba de stat” in Republica
Sovietica Socialista Moldoveneasca
si, continuare semnificativa, in Re-
publica Moldova, trebuia astfel sa
limiteze si apoi sa anuleze funcitiile
culturale ale romanei. In acelasi timp,
prin opozitia declarata fata de limba
literara din Romania, ,limba moldove-
neasca” avea menirea de a asigura
influenta institutionalizata a limbii
rusesti si apoi generalizarea acesteia
ca unic instrument de promovare a
culturii. Consecinta aproape fireasca,
romanii ,moldoveni”, fortati, printr-o
intensa propaganda, sa constate
caracterul taranesc”, ,necivilizat” al
limbii lor materne, au fost constransi
sa accepte chiar pentru conversatia
zilnica daca nu integral limba rusa,
cel putin influente semnificative ale
acesteia®. Deznationalizarea a deve-
nit astfel din politica de stat optiune
culturald individuala. lar accentuarea
diferentelor dintre uzul lingvistic basa-
rabean si limba romana literara a dus
la erodarea sentimentului national si
la diminuarea constiintei apartenentei
la romanitate®.

Renasterea constiintei nationa-
le a romanilor basarabeni a inceput
de aceea, la sfarsitul anilor ‘80 ai
secolului trecut, cu revendicari pri-
vitoare la forma si la statutul limbii
materne’. Exact ca in miscarea ce a
initiat cultura romaneasca moderna,
alfabetul latin a fost primul revendi-
cat. El dovedea acum nu latinitatea
limbii, ci romanitatea ei. La fel cum
dovedeau, in ciuda unei indelungate
izolari, structura morfologica si fondul
principal lexical al asa-zisei ,limbi
moldovenesti™.

Contactele tot mai intense cu
Tara, circulatia informatiei culturale
romanesti peste Prut, dar mai ales ac-
tiunea remarcabila a unor intelectuali
basarabeni, a unor publicatji si insti-
tutii de cultura® au transformat rapid
o exprimare ce turna nu o data forma
romaneasca in tipare rusesti, intr-o
autentica limba literara roméaneasca.
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Limba romana literara standard
s-aimpus astfel in mai putin de un de-
ceniu in Republica Moldova. Lucrarile
normative tiparite recent de lingvistii
din Chisinau (Dictionarul explicativ
uzual si Dictionarul ortografic, am-
bele ale limbii roméne'°) consfintesc
aceasta impunere, iar publicatii de
larga circulatie, redactate de autori
din stdnga Prutului, au acum aceeasi
forma cu cele scrise Tn Romania.

Afirmatia abia formulata pare
a fi contrazisa totusi de persistenta
unor fapte neromanesti in uzul literar
basarabean™:.

Ordinea cuvintelor in unele in-
terventii radiofonice sau televizate nu
este totdeauna roméneasca, in for-
mulari precum Unde tu te duci? sau
De unde tu vii? putand fi recunoscut
usor modelul rusesc. Din interviurile
unor intelectuali, transmise, cum se
mai spune uneori, pe televizor, sau
chiar din textele pe care le publica
acestia aflam, spre exemplu, ca de
nimeni n-au fost impusi sé studieze
limba rusa. Prin calchierea construc-
tillor rusesti se explica si formulari de
tipul se discuta la tema tratatului de
baza sau comunicd cu oamenii cu
care ti s-a incredintat sa conduci*?, iar
Lbilingvismul armonios”, in fapt biling-
vism unilateral, impus doar ,moldove-
nilor”, explica pe deplin si utilizarea
unor termeni sau sintagme precum
amplituda (in loc de amplitudine),
benzin (in loc de benzina), canistru
(in loc de canistra), culinérie (in loc
de arta culinara), cultivatie (in loc de
cultivare), period (in loc de perioadd),
product (in loc de produs), carnet de
munca (in loc de carte de munca),
foaie de boala (in loc de certificat me-
dical), telefon paralel (in loc de telefon
cu derivatie) sau termen de incercare
(in loc de perioada de proba).

Fapte de tipul celor citate sunt
tot mai rar inregistrate In vorbirea
intelectualilor roméni din Republica
Moldova®®. lar vocabularul literar
de culturd generalad continua sa se
resimta de influenta limbii ruse in
componenta sa neologica doar pen-
tru ca ,bilingvismul national-rus” si
Lfus-national” ofera vorbitorului obis-
nuit, de multa vreme si pe multe cai,
termenii de circulatie internationala
in primul rdnd in varianta ruseas-

cas. Si pentru ca, desigur, cartea,
publicatiile, radioul si televiziunea
romaneasca, fiind greu accesibile, nu
reusesc sa se constituie, din motive
evident nonculturale, intr-un autentic
pol de echilibru.

In ciuda unei remarcabile evolu-
tii pozitive, reintegrarea intelectualilor
basarabeni in spatiul cultural roma-
nesc nu este insa deplina. Formuland
aceasta afirmatie, nu avem desigur
in vedere circulatia deloc satisfaca-
toare a cariii si presei basarabene in
Tara (au disparut chiar si emisiunile
postului de televiziune din Chisinau),
respectiv aceea, la fel de nesemni-
ficativa, a publicatiilor romanesti in
Republica Moldova®®. Nu ne referim
nici la aplicarea unor judecati de
valoare si la construirea unor ierarhii
distincte pentru cele doua componen-
te ale culturii roméanesti, desi, dacain
trecut a existat o singura literatura si o
singura stiinia romaneasca, este greu
de inteles de ce continuam sa facem
distinctie intre basarabean si roma-
nesc in aceste domenii'®. (Bibliografia
romaneasca de lingvistica, publicata
anual de revista bucuresteana ,Limba
Romana”, nu include, spre exemplu,
nici un titlu publicat dincolo de granita
estica a Romaniei, desi lingvistii din
Chisinau au in mod explicit ca preo-
cupare curenta studierea si normarea
limbii roméne.)

Afirmand ca reintegrarea scrisu-
lui basarabean in cultura roméneasca
nu este inca deplina, atragem Tnsa
atentia asupra faptului ca, In Repu-
blica Moldova, romana literara nu si-a
recastigat integral functiile culturale,
transferate de timp indelungat, n
mod abuziv, limbii ruse. Concurenta
(re)oficializata a acestui idiom??, coro-
borata cu exercitiul lingvistic al celor
ce ilustreaza n prezent majoritatea
domeniilor stiintei, tehnicii, justitiei i
administratiei (exercitiu dobandit in
timpul studiilor, facute de regula sau
exclusiv in ruseste, si intarit prin obli-
gatoriul bilingvism actual), plaseaza
inca limba romana pe o pozitie de
inferioritate.

Actualele vocabulare de speci-
alitate, create, la Chisinau, sub pre-
siunea unui timp prea scurt, nu atat
prin asimilarea celor uzuale in Tara
(nici ele perfecte), cat prin traducerea
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sau adaptarea terminologiilor rusesti,
respectiv prin inventarea unor termeni
sau reactualizarea unor regionalisme
sau a unor cuvinte populare'®, cer
inca o atenta analiza si o consecven-
ta normalizare®®. Desi avem, dupa
numai un deceniu, aceeasi limba
literara standard, utilizam nu o data
terminologii de specialitate partial
diferite (in cazul fericit in care nu
folosim, pentru comunicarea tehni-
co-gtiintifica si juridic-administrativa,
doua limbi distincte).

Constienti de faptul ca afirmatii-
le noastre, bazate pe o documentare
fatalmente incompleta, pot fi subiecti-
ve si apreciind totodata marile eforturi
depuse de terminologii basarabeni
(mai atenti adesea la normarea termi-
nologica decat specialistii roméani), ne
este greu sa acceptam, intr-o varianta
intelectuald a limbii roméane, o serie
de propuneri sau chiar de termeni,
respectiv de imbinari de cuvinte cu
functie terminologica incluse in o se-
rie de publicatii cu caracter normativ
aparute la Chisinau®. Avem in vede-
re, spre exemplu, sintagma termino-
logii ramurale (,~ de ramurad”, adica ,,~
de specialitate”), numele unor alimen-
te precum alcool absolut (,~ pur”), vin
armonios (,~ asortat?”), vin corpolent
(,~ cu corp”, adica avand tarie si bu-
chet) sau vin gazeificat (,~ gazos”),
cateva nume de meserii precum baci
~cioban”, ciontolitor (,dezosator”),
dubalar (,tabacar”), respectiv cupajist
(,specialist in cupajare”), montajist
(,specialist in montaje”, alternand cu
montajor si cu mult mai frecventul
montator), mulajist (,creator de mu-
laje”) sau sticluitor (,geamgiu”), un
termen medical precum insomniat
(,insomniac”), sau unul din domeniul
economic precum a actioniza (,a
transforma, adica, o intreprindere de
stat in societate pe actiuni”).

Cum chiar terminologii basara-
beni, constienti ca lacunele si erorile
din terminologiile de specialitate pot
»avea un efect daunator asupra unita-
tii si unificarii sistemelor terminologice
romanesti”?, au renuntat intre timp la
varianta ruseasca a unor neologisme
internationale, precum termin, sau la
unele inventii lexicale, precum com-
putator si computativa, acceptand ter-

men, computer si computeriza, uzuali
in romana, speram ca armonizarea $i
apoi unificarea terminologica vor con-
tinua, astfel ca, nu foarte tarziu, si alte
creatii arbitrare, termenii populari si
regionali, respectiv variantele lexicale
de tip rusesc, sa iasa din uz.

Timpul, dar mai ales o mai
buna colaborare intre specialistii si
intre institutiile de profil din Romania
si din Republica Moldova trebuie sa
conduca la gasirea unor solutii si a
unor forme unice si pentru limbajele
de specialitate, nu doar pentru limba
romana comuna, respectiv pentru
roméana literara standard. Pentru ca
nu se va putea vorbi de o autentica
unitate culturala in spatiul roménesc
decéat atunci cand, alaturi de literatura
beletristica si de presa, vor utiliza
aceleasi forme ale romanei literare
moderne administratia, justitia, toate
disciplinele stiintifice si toate dome-
niile activitatii tehnice, indiferent pe
care parte a Prutului sunt exercitate.

Unitatea unei culturi este data,
in mod esentjal, de unitatea formei
sale de expresie. Realizarea acestei
unitati impune Tnsa actiune si vointa
convergente.

NOTE

1 S-a integrat in acest proces de
unificare a normei literare si teritoriul
trecut, in 1812, sub ocupatie tarista, pana
spre 1870 limba literara din Basarabia
evoluand practic in acelasi fel cu aceea
utilizata in celelalte provincii romanesti.
Vezi, pentru aceasta, Eugen Coseriu,
Latinitatea orientald, in ,Limba Romana”
(Chiginau), 1V, 1994, nr. 3 (15), p. 19-20.

2 Evolutia limbii romane literare din
Republica Moldova dupa 1990 prezinta
analogii cu situatia constatata, dupa
1918, in provinciile romanesti ce nu
apartinusera politic Romaniei (vezi Mioara
Avram, Consideratii asupra situatiei limbii
romane in Republica Moldova, in ,Limba
Roméana”, XLI, 1992, nr. 5, p. 254-256,
257). Analogia a devenit evidenta si
pentru intelectualii basarabeni, de vreme
ce redactorii revistei ,Limba Romana” din
Chisinau au retiparit, in 1994, un text din
1934, in care Octav Sulutiu pleda pentru
eliminarea elementelor neromanesti din
uzul literar al transilvanenilor (Octav
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Sulutiu, Limba roméneasca in Ardeal, in
,Limba Roméana” (Chisinau), IV, 1994, nr.
2 (14), p. 21-27).

3 Ase vedea, dintre studiile recente
consacrate subiectului, Eugen Coseriu,
art. cit., p. 17-19 ; N. Saramandu, Graiu-
rile moldovenesti in cadrul limbii roméane,
in Limba roména si varietatile ei locale,
Bucuresti, 1995, p. 119-122 ; Vasile Pavel,
Graiul roméanilor basarabeni, expresie a
teritoriului de limba roména, in vol. cit.,
p. 86-89.

4 Sunt bine cunoscute dintre aces-
tea preiotarea, confuzia dintre diftongii ea
siia si unele palatalizari. Au fost semnalate
nsa si schimbari ale pronuntiei unor nume
proprii, deopotriva toponime si antroponi-
me (vezi, spre exemplu, Anatol leremia,
Ocrotirea limbii romé&ne — prioritate natio-
nald, in ,Mult e dulce si frumoasa...”, Chi-
sindu, 2001, p. 15-16), cea mai interesanta
fiind ,migrarea” dinspre romana spre rusa
a numelui propriu Cdpcén, devenit, prin
intermediul grafiei rusesti, Kapkin.

5 Termenii rusesti au patruns, atat
prin contactul direct dintre populatii, cat
si prin scoala, chiar in vorbirea oamenilor
simpli, dupa cum dovedesc Dictionarul
dialectal, publicat sub coordonarea lui Ru-
bin Udler (5 volume, tiparite la Chisinau,
in 1985-1986), si recenta culegere de tex-
te dialectale intitulatd Graiuri roméanesti
din Basarabia, Transnistria, nordul Buco-
vinei si nordul Maramuregului, intocmita
de Maria Marin, lulia Margarit, Victorela
Neagoe si Vasile Pavel (Bucuresti, 2000).

6 Despre sentimentul unora dintre
romanii din Basarabia ca vorbesc o alta
limba decat romana si implicit despre con-
vingerea lor ca apartin, prin aceasta, unui
alt popor, vezi, intre alfji, Silviu Berejan,
Aspecte ale studierii limbii romane in
Republica Moldova, in ,Limba Roméana”
(Chisinau), IV, 1994, nr. 3 (15), p. 30.

" Lupta pentru limba romana, simi-
lara din multe puncte de vedere aceleia
duse de intelectualii roméni in a doua
jumatate a secolului al XIX-lea, poate fi
urmarita in detaliu in volumul publicat, in
1990, de lon Dumeniuk si Nicolae Mat-
cas (Coloana infinitd a graiului matern),
respectiv in acela alcatuit de lon Efcu si
Tamara Raileanu (Situatia sociolingvistica
din R.S.S.M. reflectata in presa periodica
(1987-1989)), a carui prima parte a fost
editata in 1999.

8 Vezi si Grigore Brancus, Vitali-
tatea limbii roméane, in Limba roména
si varietatile ei locale, p. 56, 60. Eugen
Coseriu, pledand pentru identitatea limbii
romane vorbite in Republica Moldova cu
cea din Romania, afirma ca rusificarea in
cadrul celei dintai s-a produs doar la nivel
individual (Eugen Coseriu, Latinitatea
orientala, p. 17).

9 Pentru aceasta actiune, a se ve-
dea, in afara volumelor citate in nota 8,
si articolele semnate de Mioara Avram
(Consideratii asupra situatiei limbii roma-
ne in Republica Moldova, p. 249-260) si
Silviu Berejan (Aspecte ale studierii limbii
roméane in Republica Moldova, p. 29-38).

0 Cele doua lucrari, tiparite la
Chisinau, Tn anii 1999 si 2000, urmeaza
unei serii bogate de lucrari normative de
mai mica intindere. Pentru acestea, vezi
Silviu Berejan, art. cit., si Marina Radu-
lescu, Lucrdri de ortografie publicate in
Republica Moldova, in ,Limba Romana”,
XLI, 1992, nr. 5, p. 287-291.

1 Exemplele sunt extrase Tn primul
rand din rubrica de cultivare a limbii gazdu-
ita de peste un deceniu in paginile revistei
,Limba Romana” din Chisinau. Am folosit
nsa si alte lucrari consacrate limbii literare
actuale din Republica Moldova, precum
cele citate in bibliografie sub numerele
12si13.

12 \fezi si Mioara Avram, art. cit.,
p. 257-259; Albina Dumbraveanu, Ter-
minologia onomastica si unele probleme
de cultivare a limbii, in Mult e dulce si
frumoasa..., p. 57-63.

13 Dovada faptul ca ele nu mai apar
in Dictionarul explicativ uzual al limbii
roméne (Chisinau, 1999) si sunt incluse,
uneori, in Dictionarul ortografic romanesc
(Chisinau, 2000) numai pentru a norma o
forma inca utilizata, chiar daca aceasta
a devenit populara sau este considerata
invechita.

14 Aceasta reformulare a ,bilingvis-
mului armonios” aduce in prim-plan limba
rusa, acesteia alaturandu-i-se nu limba
romana (fie ea numita si ,moldoveneas-
ca”), ci limba fiecarei nationalitati din
Republica Moldova. Pentru pozitia oficiala
a limbii roméne dincolo de Prut, vezi pe
larg Anatol Ciobanu, Politici lingvistice,
p. 52-61.

15 Ca si cartea trimisa de editurile
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romana in Republica Moldova are o
prezenta nesemnificativa in librarii. S-a
constatat ca fiecarui vorbitor nativ al limbii
romane ii revin, dincolo de Prut, 2,07 carti
tiparite in limba sa materna, in vreme ce
pentru un rus sunt imprimate 24,2 titluri,
n ciuda ponderii total diferite a celor doua
nationalitati. Vezi pentru aceasta statistica
Teodor Cotelnic, Adoptarea legislatiei
lingvistice gi revenirea la grafia latina:
efecte si perspective, in Mult e dulce si
frumoasa..., p. 47.

16 Din ce n ce mai numerosi autori
pledeaza, in Romania si in Republica
Moldova, pentru o autentica integrare
culturala. A se vedea, insa, lon Ciocanu,
Literatura roména din Republica Moldova,
in ,Limba Romana” (Chiginau), VII, 1997,
nr. 5 (35).

17 VVezi Anatol Ciobanu, art. cit.

8 Apelul la termeni populari sau
arhaici, respectiv la creatii lexicale dupa
model rusesc, pare justificat de absenta
unor cuvinte corespunzatoare in termino-
logiile de specialitate utilizate in Romania.
S-a observat insa mai putin ca, prin
respectarea fidela a modelului lexico-
grafic rusesc, in dictionarul ce cuprinde
Denumiri de profesii si ocupatii (Chiginau,
2000), alcatuit pentru a facilita completa-
rea in limba romana a ,carnetelor (adica
a cartilor) de munca” au fost inventariati,
spre exemplu, nu mai putin de 4.556 de
termeni, prea multi, desigur, comparativ
cu numarul real al profesiilor.

% Terminologii basarabeni si-au
propus, ih mod explicit, ca obiective uni-
ficarea si normalizarea terminologiilor Tn
limba romana (a se vedea pentru aceasta
Albina Dumbraveanu, Cuvant inainte, in
Mult e dulce si frumoasa..., p. 4). Sem-
nificative sunt, Tn acest sens, si materi-
alele prezentate in cadrul unor reuniuni
stiintifice precum Terminologie si limbaje
specializate (editia a ll-a, Chigindu, 12
noiembrie 1999).

20 Pentru cateva dintre aceste
publicatii a se vedea bibliografia de la
sfarsit.

21 Alina Dumbraveanu, Traducerea
si functionalitatea terminologiei stiintifice
nationale, in Mult e dulce si frumoasa...,
p. 32-33.

BIBLIOGRAFIE

1. ,Limba Romana”, Chiginau, |
(1991).

2. ABC-ul functionarului serviciului
de personal, Chisinau, 1998 (Centrul
National de Terminologie).

3. Denumiri de profesii si ocupatii.
Dictionar rus-romén, Chisinau, 2000
(Centrul National de Terminologie).

4. Dictionar de transport auto (rus-
roman), Chiginau, 1991 (Centrul National
de Terminologie).

5. Dictionar explicativ uzual al limbii
roméne, Chiginau, 1999 (Academia de
Stiinte a Republicii Moldova, Institutul de
Lingvistica).

6. Dictionar financiar-bancar (rus-
romén-francez-englez), Chisinau, 1999
(Centrul National de Terminologie).

7. Dictionar ortografic romanesc,
Chiginau, 2000 (Academia de Stiinte a
Republicii Moldova, Institutul de Ling-
vistica).

8. Dictionarul lucratorului din con-
structii si gospodaria locativa (rus-roman),
Chiginau, 1999 (Centrul National de
Terminologie).

9. Dictionarul silvicultorului (rus-
roman), Chisinau, 2000 (Centrul National
de Terminologie).

10. Ghidul functionarului public
(corespondenta si tehnica secretariatu-
lui), Chiginau, 1996 (Centrul National de
Terminologie).

11. In lumea cuvintelor, Chisinau,
2000 (Centrul National de Terminologie).

12. Limba roméana este patria mea.
Studii. Comunicari. Documente, Chiginau,
1996.

13. Probleme actuale de traducere
si terminologie, Chisindu, 2002 (Centrul
National de Terminologie).

14. Situatia sociolingvistica din
R.S.S.M. reflectatd in presa periodica
(1987-1989), vol. |, Partea 1, Chisinau,
1999 (Academia de Stiinte a Republicii
Moldova, Institutul de Lingvistica).

15. Gh. Bostan, Slavian Gutu, Vio-
rel Ciubotaru, Mic dictionar de informatica
rus-moldovenesc, Chiginau, 1990.

16. lon Dumeniuk, Nicolae Matcas,
Coloana infinita a graiului matern, Chigi-
nau, 1990.

17. Marin Mocanu, Dictionarul
lucrétorului din alimentatia publica (rus-
roman), Chisindau, 1996 (Asociatia Na-
tionala de Terminologie ,TermRom —
Moldova”).

BDD-A20903 © 2003 Revista ,,Limba Romani”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.58 (2025-11-01 19:43:29 UTC)


http://www.tcpdf.org

