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Ludmila ZBANT

CATEVA REFLECTII
PRIVIND
INTENSIFICAREA
CALITATI iN LIMBILE
ROMANA

S| FRANCEZA

Atunci cand se fac referiri la
categoria calitatii si la posibilitatea
intensificarii ei, este vizata, in primul
rand, clasa adjectivelor. Nu toate
adjectivele admit intensificarea (ma-
xima sau minima) a valorilor redate,
fiindca acest lucru depinde, in mare
parte, de implicarea in operatia
respectiva a subiectului vorbitor. El
selecteaza adjectivele {inand seama
de mai multe criterii, dar o conditie
principiala este, in acest caz, capa-
citatea formelor alese de a admite
graduarea valorilor transmise. O
astfel de conditie este Indeplinita doar
de o parte a adjectivelor si depinde
de nivelul subiectivitatii vorbitorului.

Lingvista franceza C. Kerbrat-
Orecchioni studiaza semantica
adjectivelor si opereaza, in scopul
efectuarii unor clasificari, cu o axa
pe care plaseaza cateva adjective,
pornind de la o clasificare mai fina
decéat simpla dihotomie de adjectiv
clasificator / nonclasificator sustinuta
de G. A. Milner. In schema de mai jos,
ponderea elementelor intensificarii
se concentreaza in domeniul lexi-
cului (adjectivelor) subiectiv, oferind
interlocutorilor vaste posibilitati de
utilizare a lexemelor cu valorile lor
conotative.

ModificAnd intr-o masura ne-
insemnata schema propusa de C.
Kerbrat-Orecchioni', putem marca
domeniul de manifestare a intensitatji
absolute (IA) in cadrul adjectivelor:

OBIECTIV SUBIECTIV
I I I

domeniul

cenpdltlar ya ]\;‘H Imic ouri P
de functionare al IA

Nu este vorba de o simpla deli-
mitare a adjectivelor de relatie (care
nu admit graduarea sau intensifica-
rea valorii lor) de cele ce exprima
calitatea (de obicei graduabile). Se
accentueaza ideea posibilitatii de
exprimare a judecatilor de valoare
referitoare la nivelul / gradul prezen-
tei sau absentei unei calitati atribuite
unui subiect sau obiect. O astfel de
judecata este intotdeauna marcata
de subiectivitatea interlocutorilor i,
de obicei, variaza de la caz la caz,
de la un context la altul.

O serie de factori mai putin
traditionali, ce duc la schimbarea
sensului cuvintelor si care ar putea
servi la explicarea schemei supra,
este prezentata de B. Buffard-Moret
in cadrul analizei bazate pe aceeasi
dihotomie ,obiectiv-subiectiv’. Fiind
constienta de faptul ca toate criteriile
utilizate pentru a distinge subgrupele
de adjective sunt foarte vagi, ea con-
sidera ca ar fi mai corect a se vorbi
despre utilizare obiectiva, subiecti-
va, axilogica etc.? Aceste schimbari
trebuie plasate neaparat in spatiu
si timp, care sunt, la fel, niste factori
importanti pentru evaluarea schimba-
rilor semantice ale cuvintelor.

Exista intotdeauna o corespon-
denta intre scara valorilor subiective
(notiunea de afectiv, emotiv) si faptele
descrise. Clasificarea data porneste
de la ideea ca evaluarea continutului
semantic al lexemelor are loc pe o
axa la a carei extremitate gasim polul
valorii de obiectivitate (descriptiva),
iar la cealalta extremitate se plasea-
za valoarea subiectiva (evaluativa).
Deseori este greu sa trasezi limita
dintre aceste doua notiuni. Adjectivul
.luneca” pe axa In cauza, cumuland,
in masuri diferite, valoarea obiectiva
sau cea subiectiva. In functie de volu-
mul continutului obiectiv-subiectiv, pu-
tem aprecia posibilitatile de graduare
/intensificare ale valorilor adjectivelor
respective.

Adjectivele atrase de extremi-
tatea [obiectiv] (primul, metalic etc.)
nu admit graduarea valorii lor, deci nu
accepta intensificarea. Deplasandu-

BDD-A20876 © 2004 Revista ,,Limba Romana”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 13:25:27 UTC)



Interferente

155

ne pe axa de la polul ,obiectiv’ spre
cel ,subiectiv’, obtinem grupul de ad-
jective [-obiectiv] (surd, orb, pietros
etc.). Definitiile lexicale ale acestui
grup de adjective nu sunt subiective,
ele fac trimitere la fragmente ale reali-
tatii care pare a fi univoca, stereotipa
pentru toti reprezentantii comunitatji
etno-culturale date. Insa anume acest
factor admite interpretari individuale
ale calitatilor respective (care difera
de norma comuna) si face loc ele-
mentului subiectiv, deci si unor struc-
turi graduate. lata doar doua exemple
in care adverbele de intensificare
gradueaza calitatea redata printr-un
adjectiv cu statut obiectiv:

[...] sonpassé est trop présent
pour qu’on I'efface [...] (L. Jolicoeur).

Elle était prodigieusement
francaise (A. Maurois).

Cum sa apreciem ca obiectiva
valoarea adjectivului présent sau
francaise Tn aceste fraze? Oare
putem fi un pic mai ,prezenti” decat
.,absenti” sau mai ,francezi” decét
Jfrancezi’? Este vorba, fireste, despre
o functionare a adjectivului marcata
de o valoare metaforica si ii putem
atribui, cu anumite rezerve, calificati-
vul de obiectiv. Rezulta ca vom avea
de a face mai frecvent cu situatia
»mai putin obiectiv” [-obiectiv] decat
cu [obiectiv].

Urmatorul grup pe axa ,obiec-
tiv-subiectiv’ este marcat prin valoa-
rea de ,mai putin subiectiv’ [-subiec-
tiv] (puternic, larg, ingust, batran,
mare etc.). Partea evaluarii subiective
prevaleaza in astfel de adjective,
caci continutul lor semantic nu-gi
are suportul in factorii ,veridici” din
realitatea obiectiva. Calitatea expri-
mata de ele se preteaza graduarii /
intensificarii si variaza in functie de
substantivul pe care il determina ti-
pul respectiv de adjective. Numitorul
comun al acestui grup de adjective
este constituit de evaluarea calitatilor
in raport cu un anumit model, etalon.
Ultimul grup de adjective are valoarea
de ,mai mult subiectiv’ [+subiectiv]
(simpatic, antipatic, adorabil, incanta-
tor etc.). Subiectivitatea ce se contine

in semantica acestor adjective se
explica prin faptul ca acestea transmit
niste calitati al caror referent este vor-
bitorul insusi, caci el impune propria
norma de apreciere a calitatii, fapt ce
motiveaza alegerea domeniului ,pre-
ferat” de functionare a adjectivelor
de referinta — cel al exclamatiei si
interogatiei.

In aceeasi clipa o durere vi-
olenta il zqudui ca si cand i s-ar
fi implantat un pumnal in piept (L.
Rebreanu).

Adjectivul violentad este puter-
nic marcat de factorul subiectivitatji
care genereaza, Tn acelasi timp,
intensificarea valorii semantice a
substantivului durere (o durere foarte
mare, foarte puternica). Valoarea de
intensitate absoluta (IA), redata cu
ajutorul adjectivului violent, marcat
de intensem chiar in semantica lui
primara, este amplificata suplimentar
de subordonata comparativa ca gi
cénd i s-ar fi impléantat un pumnal in
piept, care intregeste tabloul general
si contribuie la focalizarea atentiei
interlocutorului asupra notiunii de
.durere foarte puternica”.

In vorbire intalnim uneori sec-
vente ce contin o topica inversata:
unei valori foarte Tnalte a intensitatii
calitatii — produs al semanticii sub-
stantivelor, adjectivelor, verbelor
sau adverbelor utilizate — i este su-
prapusa o a treia dimensiune — cea
a rolului stilistic al inversiunii, caci
,S€ scoate pe prim-plan intensitatea
calitatii si se incarca cu anumite note
emotive™. Spre exemplu, sintagma
o fata frumoasa are un grad mai mic
de intensificare in comparatie cu o
frumoasa fata.

Nivelul si modul de exprimare
a subiectivitatii variaza de la o comu-
nitate linguala la alta, fiind marcat de
asa-zisa ,mentalitate verbala” bazata
pe raportul dintre lumea care ne incon-
joara silimba in care aceasta realitate
se reflecta, caci ,la nivelul «notiunii
mentale» se face un fel de selectio-
nare a aspectelor (caracteristicilor) pe
care fiecare popor — purtatorul cutarei
sau cutarei limbi — le evidentiaza prin
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mijloace verbale. Alegerea aspectelor
realitatii care isi gdsesc exprimarea
prin mijloace lingvistice diferd de la
o limba la alta. Rezultatul acestei
«Selectionari» la nivel mental prezinta
niste deosebiri mai mult sau mai putin
verbale, in reactia purtatorilor diferi-
telor limbi la una si aceeasi situatie™.
Lucrul acesta se observa deseori in
structurile comparative care, fie ca
valorifica diverse calitati specifice (de
exemplu, calitaile atribuite reprezen-
tantilor florei si faunei), fie ca se refera
la activitatile caracteristice persoane-
lor din diferite medii sociale, la religie,
mituri, la realitati etnografice etc.

In urma analizei conditiei interi-
oare a clasei adjectivelor, in vederea
gasirii posibilitafilor de realizare a BSS
ale intensitatii absolute (IA), se consta-
ta ca acestea rezulta din interactiunea
unor factori de natura semantica,
sintactica si stilistica. Valoarea redata
de adjectiv poate s-o intensifice pe
cea a unui substantiv, mai des insa ea
este intensificata de diverse adverbe
de cuantificare / intensificare. Rolul
adjectivului in operatia de intensificare
se materializeaza si prin faptul ca el
creeaza o baza solida pentru adver-
be in cadrul carora fenomenul IA se
manifesta din plin datoritéd diferitelor
modele care variaza de la o limba la
alta, de la un registru al limbii la altul.

In contextul modelelor de inten-
sificare a calitaiii realizate in cadrul
adjectivelor se cere analizata inca o
chestiune. Avem in vedere cazurile |1A
redate prin forme de origine latina si
care sunt considerate in roméana, in
franceza, in spaniola si in alte limbi
romanice cuvinte incompatibile cu
categoria intensificarii sau graduarii,
fiindca ele contin semul superlativului
(in dubla lui tratare ca superlativ rela-
tiv (SR) si ca superlativ absolut (SA)
care provine din dualitatea formei in
latind) Tn chiar semantica lor primara.
Este vorba despre cuvinte cum ar fi,
in limba roméana: colosal, cumplit,
monstruos, extraordinar, desavarsit,
etc.; iar in franceza: extraordinaire,
sublime, immense, colossal, absolu,
supérieur etc.

Alaturi de alti lingvisti, N. Mi-
haescu pledeaza pentru o limba
romana corecta, constatand insa cu
regret ca, fiind extrem de solicitate
si avand un uzaj destul de frecvent,
unele cuvinte ,se Intampla sa nu se
bucure intotdeauna de o justa intre-
buintare”. Sunt citate ca exemple su-
perior, suprem, optim, care poseda in
chiar semantica lor incipienta valoa-
rea comparativa (in cazul lui superior)
sau a gradului superlativ (suprem) si
se supun deseori unei graduari sau
unei comparatii (cel mai superior, cel
mai optim) in comunicarea cotidiana
si in unele lucrari stiintifice.

Prof. A.Ciobanu isi expune pare-
rea despre utilizarea unor astfel de ad-
jective (magnific, celebru, proeminent,
extraordinar, masiv, clasic etc.) intr-un
articol special®, analizand devierile,
destul de numeroase, de la standardul
literar, mai ales, in presa. Se sublini-
aza faptul ca numerosi vorbitori de
limba roméana nu le mai sesizeaza ca
abateri, ca niste corpuri eterogene.
Este exprimata ferma convingere ca
toate devierile de la norma apar, mai
intai, Tn vorbire; exista si influente
externe care duc la aparitia in orice
limba a unor structuri noi, ,antinorme”.

In opinia M. Avram, ih aseme-
nea cazuri este vorba de adjective
care au sens de superlativ, dar forma
de pozitiv’.

O crimd monstruoasa trebuie
s& nasca o pornire uriaga de razvra-
tire universala [...] (L. Rebreanu).

La inceput acest ,ce-mi pasa!”
fu pentru provinciali 0 suprema man-
gaiere (B. Delavrancea).

On nous servit de délicieuses
baclavas; du café dans de superbes
félidjanes ornées, et de magnifiques
narguilés au toumbak parfumé (P.
Istrati).

IA cu valoare de inferioritate se
formeaza cu ajutorul adjectivelor ce
contin Tn semantica lor notiunea de
»putin”, ,mic” etc.:

a) [...] et je ne vois aucun in-
convénient a vous donner ce que
vous demandez a I'égard d’une si
infime créature (A. Dumas-tatal).
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b) [...] C’était beaucoup pour
I'honneur, mais c'était médiocre pour
le bien-étre (A. Dumas-tatal).

Lingvistul francez M. Grevisse
admite capacitatea acestor forme
de a pierde valoarea de superlativ
care coboara ,au niveau de simples
positifs” si se preteaza unei varieri in
directia amplificarii sau diminuarii: un
incident tres minime 8.

Astfel de forme pot deveni in
unele contexte obiectul comparatiei,
afirma A.Jeanrenaud®, citadnd drept
exemple adjectivele absolu, énorme,
essentiel, parfait. |deea este susti-
nuta si de J.Goes'?,care subliniaza
caracterul relativ al afirmatiei despre
imposibilitatea gradarii / intensificarii
unor adjective ce exprima o limita
care nu poate fi depsita: parfait, ex-
ceptionnel, extraordinaire, etc.

In procesul de studiere a tipo-
logiei structurilor cu IA am inregistrat
cateva fraze ce confirma ideea posi-
bilitatii intensificarii unor adjective de
felul celor la care ne referim:

[...] aussije la connais trés peu,
mais je sais que c’est une femme
absolument supérieure (M. Proust).

[...] de aceea o cunosc foarte
putin, dar stiu ca este o femeie cu
totul superioara (M. Proust).

Intensificarea adjectivului
Ssupérieur (superioara) exista atat in
secventa Tn limba franceza, cat si
in traducerea ei In romana. Se re-
curge la efectul singularizarii calitatii
de supérior cu ajutorul adverbului
absolument care exclude orice dubii
referitor la gradul de intensificare ilus-
trat de acest exemplu. In limba roma-
na acest mod de graduare intensiva
este transmis prin cu totul superioara
care este, de fapt, tot o abatere de la
regula ce nu recomanda graduarea
unor astfel de adjective.

O explicatie similara a exem-
plului citat in limba franceza poate fi
adusa si in cazul urmator:

Vous voyant sans cesse en-
touré de musquetaires a l'air fort
superbe [...] (A. Dumas-tatal).

Vazandu-va mereu inconjurat
de muschetari cu o tinuta atat de
mandra [...] (A. Dumas-tatal).

In varianta romané& dispare
amplificarea valorii de superlativ a
lui superbe din limba franceza, ea
fiind Tnlocuita printr-un alt adjectiv —
mandra, ce genereaza o structura cu
valoare de |A atat de mandra si evita
astfel graduarea lui superb.

M. Cohen considera ca cele mai
uzuale dintre aceste forme exprima
un grad unic, o calitate extrema:
extréme, unique, complet, total, ex-
cellent, éternel etc. Incluse intr-un
context strict si expuse ntr-un stil
exact, ele nu comporta, in opinia
autorului, valoare de intensificare,
ceea ce explica partial situatiile Tn
care astfel de adjective, adverbe sau
substantive sunt graduate''. Motivele
ce stau la baza acestui fenomen tre-
buie stabilite in fiecare caz aparte.
V. Marin, de exemplu, considera ca
lucrul acesta se intampla in virtutea
unor necesitati de ordin afectiv, cand
vorbitorii simt necesitatea de a expri-
ma o intensitate mai inalta, ,cu toata
vigoarea, chiar si sub forma unor
constructii pleonastice...”’?. Putem
exemplifica aceasta afirmatie printr-o
fraza extrasa de pe paginile cotidia-
nului Flux, dintr-un articol polemic ce-i
apartine lui C.Tanase:

Ramanéand in cadrul aceleiasi
cununi de idei, vreau sa pun, fara
nici un génd rau, o intrebare profund
de adénca, nascuta in dulci chinuri
ideologice (Flux, 24 mai 2000).

Este vorba de o structura a IA
ce vadeste o utilizare intentionata
a sintagmei pleonastice profund de
adéncd, pentru a crea un efect sti-
listic ironic, paralel celui de intensifi-
care a ideii la care se refera autorul
articolului.

Functionarea traditionala a ad-
jectivelor ce contin un grad de inten-
sitate Thalta in semantica incipienta in
limba romana sifranceza presupune
ideea ca nu ele se preteaza calificarii
ci, din contra, sunt cele ce atribuie
o amplificare a calitatii sau actiunii
la care se raporteaza prin faptul ca
intensitatea maxima sau cea minima
a calitatii lor influenteaza anturajul
lexical, generand structuri purtatoare
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a valorii de |IA care au un grad diferit
de complexitate.

In concluzie: semantica adjec-
tivului trebuie sa admita posibilitatea
unei judecati de valoare cu un ca-
racter subiectiv; in astfel de situatii
se produce interactiunea unor factori
de natura semantica, sintactica si
stilistica. Rolul adjectivului in actiunea
de intensificare a valorii se materia-
lizeaza si prin faptul ca el creeaza o
baza solida pentru adverbe in cadrul
carora fenomenul IA se manifesta
din plin gratie diferitelor modele care
variaza de la o limba la alta, de la un
registru al limbii la altul.

NOTE

" Apud Rivara, R., Adjectifs et
structures sémantiques scalaires. //
L'Information grammaticale, 1993, nr.
58, p. 40-46. O analizd mai detaliata a
adjectivelor obiective / subiective o gasim
n articolul lui Marquez E. Classification
des adjectifs: étude exploratoire sur
I'organisation sémantique-pragmatique
des adjectifs // Langages, nr. 132, 1998,
p. 87-105.

2 Buffard-Moret, B., Introduction a
la stylistique, p. 70-71.

3 Ciobanu, A., Sintaxa practica,
p. 1.

4Repina, T., Cu privire la problema
asa-zisei ,mentalitati verbale” (Studiu
comparativ tipologic privind unele limbi
romanice), p. 67.

5Mihaescu, N., Abateri de la expri-
marea corecta, p. 87.

6 Ciobanu, A., O deviere de la
norma literara: ,superlativul excesiv”, p.
33-40.

”Avram, M., Gramatica pentru toti,
p. 126.

8 Grevisse, M., Le frangais correct.
Guide pratique, p. 178.

9 Jeanrenaud, A., Langue francaise
contemporaine, p. 74.

© Goes, J., L'adjectif. Entre nom et
verbe, p. 70.

" Cohen, M., Nouveaux regards
sur la langue frangaise, p. 186.

2 Marin, V., Stilistica si cultivare a
vorbirii, p. 184.
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