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TRADUCEREA
UNOR STRUCTURI
S| BLOCURI
SEMANTICO-
SINTACTICE

ALE INTENSITATII
ABSOLUTE

Comunicarea umana este, atat
in interiorul unei limbi, cat si prin in-
termediul a doua sau mai multe limbi,
o forma de traducere. In sensul larg,
traducerea inseamna intelegerea si
interpretarea originalului. Transpune-
rea unui text dintr-o limba presupune
totodata insusirea temeliilor ,spiri-
tuale” ale acesteia si comunicarea
cu cultura unei comunitati etnice
marcate de trasaturile ei specifice si
care apartine, Tn acelasi timp, sferei
valorilor general umane.

Dezbaterile cele mai fierbinti
privind problemele traductologiei
s-au concentrat asupra echivalentei
si a unitatii de traducere [Bell, 2000,
24-28; Cristea, 2000, 19-97; Hurta-
do Albir, 2001, 201-234; Newmark,
1999, 50-52 s.a.]. Diversele criterii
de abordare ale nivelurilor de analiza
in lingvistica, precum si interpretarile
propuse pentru notiunea de traduce-
re, alte elemente problematice din
domeniul de referintd au determinat
aparitia unei multitudini de termeni
propusi pentru a acoperi notiunile
de baza in traductologie — cea de
.echivalentd” si cea de ,unitate de
traducere” — fara a se ajunge Tnsa
la un consens. Sa nu uitam nici de
teoreticienii care neaga, in general,
posibilitatea traducerii. Orice critica a
calitatii traducerilor este interpretata
deseori in favoarea atitudinii lor. Cre-
dem totusi ca existenta unei cantitaj
enorme de traduceri de tot felul, al
caror scop este lichidarea barierelor

lingvistice (a sindromului turnului
Babel) dintre purtatorii diferitelor
limbi, este o dovada clara a faptului
ca traducerile sunt posibile si extrem
de necesare.

Acestea fiind spuse, ne vom
referi in continuare la unele aspecte
ce ni s-au parut relevante n legatura
cu traducerea secventelor care contin
valoarea de intensitate absoluta
(1A).

Natura pragmatica a mono-
structurilor si a blocurilor semanti-
co-structurale (BSS) ale IA si func-
tionarea lor nemijlocita in contexte
concrete in limba-sursa creeaza o
serie de probleme in ce priveste
redarea pe cat se poate de fidela a
informatiei incifrate in textele traduse
in limba-{inta. Traducatorul nu cauta
.echivalente” directe, absolute, ci
exprima aceeasi realitate prin inter-
mediul limbii si al culturii-{inta [Ortega
Arjonilla, 2002, 177-205].

Faptul ca generarea valorii de
IA se produce prin factori expliciti, dar
mai ales impliciti, obliga traducatorul
sa recurga la decodificarea mai mul-
tor coduri sau mai multor tipuri de in-
formatje: referentjala, pragmatica, di-
alectala, stilistica [Tatilon, 1986, 9-12],
pastrand si reformuland caracterul
subiectiv al majoritatii secventelor si
textelor create de locutor. Deoarece
traducerile sunt marcate, la randul
lor, de subiectivismul traducatorului,
textele transpuse comporta o ,incar-
catura” dubla de subiectivism, fiind
supuse unei interpretari, unui transfer
hermeneutic de catre traducator.

Traducerea structurilor si BSS
ale |A se bazeaza, in primul rand, pe
teoria interpretativa [Seleskovitch,
Lederer, 1984; Delisle, 1993 s.a.],
fara a neglija insa contributia n
aceasta sfera a lingvisticii functionale.
Privita din acest unghi, traducerea
presupune comprehensiunea, deco-
dificarea sau deverbalizarea textului,
interpretarea acestuia (a cuvintelor
si a enunturilor in context) si reco-
dificarea sau reverbalizarea textului
(redandu-i coeziunea — care se situ-
eaza in planul logicii, si coerenta —ce
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tine de domeniul lingvisticii [Delisle,
1993, 23)).

O traducere calitativa este
intotdeauna orientata spre destina-
tarul sau, pastrand fidelitatea fata de
continutul textului original si respectul
pentru traditiile linguale ale locutorilor
limbii-{inta. Acestea sunt si principiile
aplicate traducerilor unor texte cu
caracter pragmasemantic, cum este
cazul numeroaselor secvente si BSS
ale IA. O astfel de strategie presupu-
ne o dubla interpretare a subiectului-
cheie n traducere, adica a sensului:

— ca sens semantic: domeniu al
semanticii traditionale, care studiaza
sensul cuvantului si al propozitiei in
raport cu afirmatia continuta si cu
structura propozitiei;

— ca valoare sociald sau co-
municativa, care {ine de domeniul
pragmaticii, atunci cand este vorba de
text si discurs [Bell, 2000, 971].

Pornind de la nivelurile de
manifestare a IA, ne-am propus sa
observam in articolul de fata dificul-
tatile Tn traducerea unor structuri cu
intenseme afixe / afixoide.

Faptul ca limbile franceza si
romana au diferite baze derivatio-
nale (dupa volum si origine) explica
diferenta de variante oferite de
traducatori Tn procesul transpunerii
acestui tip de lexic. Dat fiind faptul
ca in limba roména afixele extra-,
super-, supra-, ultra-, hipo-, hiper-
poseda mai mult un caracter livresc,
stiintific, exista tendinta de a propune,
in anumite contexte, niste solutji ce ar
transmite mai adecvat registrul vorbit
al romanei:

a) Je comprends qu'ils aient re-
culé devant ce coupé superfétatoire
(M. Proust).

b) Inteleg cd au dat indarat
in fata unui asemenea cupeu (M.
Proust).

a) Une telle transmutation,
opérée par Mme de Saint-Euverte,
d’un salon de lépreux en salon de
grandes dames (la derniére forme,
en apparence ultra-chic, qu’il avait
prise) [...] (M. Proust).

b) Asemenea metamorfoza,

operata de doamna de Saint-Euver-
te, prin care un salon de leprosi se
transformase intr-un salon frecventat
de cele mai mari doamne (era ultima
forma, in aparenta foarte sic, pe
care o luase) [...] (M. Proust).

a) Mais les clercs ne furent
pas dupés de cette superchérie (A.
Dumas-tatal).

b) Dar copistii nu se ldsard ama-
giti de acest giretlic (A. Dumas-tatal).

In exemplele de mai sus, se ob-
serva ca limba roméana nu utilizeaza
elemente echivalente celor formate
cu participarea prefixelor de inten-
sificare In franceza (superfétatoire
— asemenea; ultra-chic — foarte sic;
superchérie — siretlic). Lucrurile se
explica, se pare, anume prin dorinta
de a exclude folosirea in romana a
unor formanti asemanatori, care au
o alura livresca, stiintifica in contexte
ce transmit situatii cotidiene care nu
necesita de fapt un limbaj elevat. Dar
afirmatia respectiva nu trebuie luata
stricto sensu, deoarece se intalnesc
si corespondente la nivel interlingual:

a) [...] peut-étre pas sans une
contrariété bizarre, allant jusqu’a
la surexcitation nerveuse, mais a
laquelle le nom de remords irait fort
mal... (M. Proust).

b) [...] poate nu fard o bizara
contrarietate, mergand pana la o
surexcitare nervoasa céreia nu i se
potrivea deloc numele de remusca-
re... (M. Proust).

a) [...] il avait, pour étre averti
de la froideur qu’on avait a son égard,
une véritable hyperacuité sensorielle
(M. Proust).

b) [...] el era inzestrat cu o
adevdrata hiperacuitate senzoriala
care il avertiza cu privire la raceala
manifestata fata de ei (M. Proust).

a) Et quand je repense a toutes
les passions, ...au cynisme surna-
turel qui s’était emparé de moi... (E.
Cioran).

b) Si c&nd imi vin in minte toate
pasiunile... cinismul supranatural
care pusese stapanire pe mine... (E.
Cioran).

Situatia din exemplele in limba

BDD-A20870 © 2004 Revista ,,Limba Romana”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 13:30:24 UTC)



Stiinte ale comunicarii

161

romana, citate anterior, ar fi motivata
prin optiunile traducatorilor: 1) folo-
sirea cuvintelor din lexicul stiintific
intr-un context potrivit care produce
impresia apartenentei la limbajul sti-
intific sau la unul asemanator cu el si
2) folosirea mai frecventa, devenita
practic uzuala, a derivatului respectiv
(supranatural).

Regula traditionala de com-
binare a elementelor din registrul
livresc si cel popular se respecta de
obicei, dar Il existe cependant des
incompatibilités entre une base qui
possede d’une maniere exclussive le
trait S savant et les préfixes afféctés
du caractere P populaire” [Dubois,
1969, 165-166].

In procesul selectarii exemple-
lor cu afixe / afixoide de intensificare,
am depistat un exemplu Tntrucatva
special:

a) [...] quelque tante anonyme
et dont on n’évoquait le nom que pour
parler des femmes restées sans mari
aprés I’hécatombe masculine de la
derniere guerre (A. Makine).

b) [...] vreo matusa anonima,
cdareia nu i se pomenea numele decét
céand se vorbea despre femeile rama-
se fara sot dupa macelul din ultimul
rézboi (A. Makine).

Formarea cuvintelor cu héca-
nu a devenit inca un fenomen univer-
salizat, ceea ce explica faptul ca in
varianta romana se aplica procedeul
adaptarii atunci cand hécatombe este
tradus printr-un cuvant existent in
vocabularul limbii romane — macel,
utilizat pentru a transmite aceeasi
idee de ,pierderi enorme”.

In ceea ce priveste sufixul de
intensificare -issime /-isim, se obser-
va discrepanta dintre formele utilizate
in limba franceza (in care acest sufix
apare tot mai rar si comporta un efect
stilistic special: fie de elocinta, fie de
adresare sau de comunicare oficiala,
fie dimpotriva — unul de ironie) si cele
din limba roméana (unde -isim cunoas-
te doar o prezenta foarte sporadica,
in putine forme):

a) [...] vous dites que se sont les
gardes de 'Eminentissime qui ont

été chercher querelle a vos musque-
taires? (A. Dumas-pére).

b) [...] prin urmare spui ca osta-
sii din garda domnului cardinal au
céautat ceartd cu muschetarii dumita-
le? (A. Dumas-tatal).

In fraza tradusa in limba roma-
na nu se foloseste un echivalent cu
prefixul -isim din motivul ca, in pri-
mul rand, in limba romana astfel de
forme se intalnesc rar si, in al doilea
rand, este vorba despre o realitate a
vietii sociale a Frantei din perioada
dominatiei cardinalului Richelieu,
care mai era numit ’Eminentissime.
In exemplul din romana se propune
o traducere adaptata a notiunii date
pentru a explicita informatia propusa
unui cititor care nu cunoaste reali-
tatea respectiva din limba franceza.
In acelasi timp, trebuie sa se {ina
cont si de faptul ca sufixul -issime
din Eminentissime permite o dubla
interpretare a lexemului pe care il ge-
nereaza: fie ca superlativ absolut, fie
ca superlativ relativ. In acest caz, iese
la suprafata dubla natura a sufixului
dat, pe care o avea in latina. E greu
sa precizezi pe unde ar putea trece
hotarul dintre cele doua tipuri de su-
perlativ formate cu ajutorul lui -isim /
-issime. Uneori putem sesiza aceasta
subtilitate prin intermediul traducerii,
insa traducerea este Tntotdeauna
subiectiva, ceea ce nu ne permite
sa o alegem in calitate de criteriu
de separare a celor doua valori ale
sufixului dat. Un rol de o importanta
deosebita ii revine in asemenea si-
tuatii sintagmaticii sincronice, adica
semanticii cuvantului care se combi-
na cu sufixul respectiv si, in plus, nu
este de neglijat anturajul formantilor
de acest gen.

Tot la A. Dumas am inregistrat
urmatorul exemplu:

a) — Vous étes donc en fonds?
dit Aramis.

— Riche, richissime, mon cher!
(A. Dumas-pére).

b) — Vad ca te-ai umplut de
parale, se mira Aramis.

— Da, dragul meu, sunt putred
de bogat. (A. Dumas-tatal).
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Alegerea facuta de traducator
se explica prin faptul ca din con-
textul secventei precedente rezulta
ideea de |A, caci richissime apare
ca o repetare a lui riche, formand in
ansamblu o structura a IA. Tradu-
catorul a efectuat transferul ideii de
intensificare (riche, richissime — sunt
putred de bogat), dar a pierdut intru-
catva din specificul registrului oficial
caruia Ti apartin traditional formantji
cu -issime (ar fi fost mai acceptabila
o formula neutra de tipul sunt foarte
bogat, extrem de bogat). Numai in
cazul admiterii ca e vorba de utili-
zarea lexemelor respective in stilul
limbii vorbite, atribuindu-le o nuanta
de ironie (avand in vedere persona-
jul care le pronunta — muschetarul
d’Artagnan), ar fi justificata formula
sunt putred de bogat.

Prezenta formantilor cu -issime
in limba franceza s-ar explica prin
faptul ca M. Proust descrie societatea
aristocratica din epoca sa, de aceea
autorul foloseste mai multe cuvinte
derivate cu ajutorul sufixului respec-
tiv, fapt ce raspunde imperativului
unui limbaj ales, propriu societatii
respective:

a) Et il eut un petit rire qui lui
était spécial — un rire qui lui venait
probablement de quelque grand’mere
bavaroise ou lorraine, qui le tenait
elle-méme, tout identique, d’une
aieule, de sorte qu'’il sonnait ainsi,
inchangé, depuis pas mal de siécles
dans de vielles petites cours de
I’Europe et qu’on goltait sa qualité
précieuse comme celle de certains
instruments anciens devenus raris-
sime (M. Proust).

b) [...] si rdse intr-un anumit
fel — ras care il mostenise de la vreo
bunicd bavareza sau lorena, ce-l
mostenise ea insasi intru totul de la
o strabunica, astfel incat suna asa,
neschimbat de multe secole, in micile
si batranele curti ale Europei, calita-
tea lui pretioasa putand fi gustata ca

aceea a anumitor instrumente vechi
si tot mai rare (M. Proust).

M. Proust ramane fidel stilului
sau ce contine fraze de dimensiuni
impunatoare, dar toata informatia
care preceda rarissime serveste in
calitate de element suplimentar des-
tinat sa ne pregateasca pentru mo-
mentul cand va fi utilizata o secventa
ce transmite o IA. In limba romana
insa, fragmentul respectiv si derivatul
Cu -issime s-a tradus printr-o structura
ce transmite un superlativ relativ, fe-
nomen motivat (determinat) de faptul
ca in limba latina formantji cu -issimus
erau folositi pentru redarea ambelor
tipuri de superlativ.

Tn cazuri mai rare, pot fi intalnite
si alte forme de adjective in -issime,
insa contextul in care ele figureaza
este, de obicei, unul istoric sau care
tine de manifestarile unor traditii,
titluri etc.
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