Itinerar lexical 93

Nicolae RAEVSCHI

R HIDRONIME TRACO-DACICE
AVAND CONEXIUNI ETIMOLOGICE BALTICE

Tn articolul de fati abordam provenienta unor denumiri de ape din
arealul geografic romanesc. E vorba despre termenii Barlad, Bérsa, Bol-
vasnita, Botna, Buda, Colbasna, Covasna, Drislive / Draslivita, Miletin,
Strahotin, Zeletin, Molda / Moldua / Moldova, Molnita, Ringa / Ringac,
Rusaia, Stavnic, Sacovat / Sacovat / Tacovat, Tutora, Usita, Vilia. Dupa
cum arata cercetarile, cuvintele acestea au o vechime de aproximativ
patru milenii. Ele au luat nastere in limba tracilor care sunt stramosii nos-
tri preromani mai indepértati. in acea vreme traca era foarte apropiata
genetic de idiomul protobalticilor. Si intrucat descendentele limbii proto-
balticilor — v. prusiana, lituaniana, letona — isi mentin existenta pana in
epoca istorica, iar ultimele doua — pana astazi, pe baza unor elemente
din structura lor putem judeca despre anumite aspecte ale graiului trac,
in cazul dat — despre hidronimele enumerate mai sus.

Tnainte de a proceda la examinarea fiecaruia dintre termenii in
chestiune, vom ilustra apropierea dintre traca si protobaltica prin ca-
teva exemple bine cunoscute in literatura de profil, concentrandu-ne
totodata atentia asupra factorilor extraglotici de natura sa explice afi-
nitatile lingvistice traco-baltice avute in vedere. Sa luam, bunaoara,
toponimul dacic Médeka (Castel in Dacia Mediterranea), atestat de
catre Procopius din Caesareia in lucrarea sa Despre constructii [Du-
ridanov, p. 46-47]. Corelatul baltic al numelui dacic citat este apelati-
vul lit. medékas ,padurice”. Tn let. exista chiar topon. Mediki. Se stie
ca si alte limbi indo-europene atesta cuvinte cu rad. *med-. Cf. topon.
ilir Medeav (in Muntenegru) si gal. Mediolanum (Milano) [Vasmer, I,
p. 592]. Derivate cu suf. -k- insa gasim numai in domeniul baltic si in
cel traco-dacic. Mai mult, intrucat -k- in lit. medékas [< medis ,padure”]
e un suf. diminutival, putem conchide ca un formant similar avem si in
apelativul dacic *medeka de la baza topon. discutat. Asadar, suntem in
drept sa afirmam ca in traco-dacica la sensul de ,padure” al termenului
cu rad. *med- se ajunge pe aceeasi cale de evolutie semantica, prin
transfer metonimic, ,hotar” > ,arbusti ce cresc pe hotar” > ,padure”,
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94 Limba Roméana

ca si in baltica [Vasmer, Il, p. 592]. Celelalte idiomuri indo-europene,
exceptand cel germanic, mentin sensul cuvantului radical in chestiune
neschimbat. Cf. v. sl. mexkpa ,hotar”, gr. méoog ,de mijloc”, lat. medius
»mijloc”, irl. mide ,mediu” etc.

Un alt exemplu ce denota existenta unor relatii speciale intre
traco-daci si baltici este hidronimul Gilpil semnalat de istoricul gotilor
lordanes. Prima parte a termenului acesta Gil- este pusa de catre Po-
ghirc (X-éme Congres, p. 766) in legatura cu lit. gilus, let. dzil§ ,adanc”.
Pentru segmentul al doilea, Duridanov (p. 24) face trimitere la lit. pilti
,a se revarsa’, let. pielt ,a picura”.

E surprinzator faptul ca afinitatile traco-daco-baltice gasesc
confirmare si Tn cazul unor antroponime, cum ar fi Degis, fratele lui
Decebal, care in anul 89 e.n. a fost trimis Tntr-o misiune diplomati-
ca la Roma [lzvoare, |, p. 435]. I. |. Russu (p. 101) explica termenul
acesta printr-un radical indo-european cu sensul de ,a arde”. Duri-
danov (p. 76) compara termenul dacic cu hidronimul let. Degis, apoi
cu segmentul -degis din antroponimul lit. lau-degis care in ultima
analiza se leaga etimologic de verbele baltice cu acelasi sens — lit.
degti (degti) ,a arde”, let. degt (degu) ,id.”. De observat ca terme-
nul apelativ protosl. corespunzator are un aspect fonetic cu totul di-
ferit — Zesti (prez. Zego). In fine, vom cita si antropon. dacic Bikilis
(un alt om al lui Decebal) [lzvoare, |, p. 697] care, dupa cum arata
Poghirc (ibid.), are drept corespondent apelativ baltic, lit. bi¢iulis cu
sens de ,prieten”.

Cum se explica similitudinea neobisnuita dintre idiomul traco-da-
cic si cel vechi baltic? Consideram ca un raspuns adecvat la aceasta
intrebare s-ar putea obtine daca chestiunile in discutie vor fi puse Tn
legatura cu problemele de ansamblu privind sciziunea comunitatii indo-
europene si a limbii sale. Vom porni de la teza in genere acceptata
de cercetatori ca stramosii indo-europenilor de astazi descind dintr-
un singur popor. Mai dificil e de a determina spatiul unde si-a avut lo-
cul de trai o atare etnie, cand a existat si cum s-a dezmembrat ea in
grupurile pe care le cunoaste istoria. Elucidarea acestor aspecte se
afla in centrul preocuparilor invatatilor — lingvisti, arheologi, etnologi
etc. — de doua veacuri. Disputele pe tema in cauza sunt departe de
a se incheia. In expunerea ce urmeaza vom releva, succint, factorii
de ordin extraglotic care, intr-un fel, arunca lumina asupra afinitatilor
lingvistice traco-daco-baltice. Dintre ipotezele avansate in problema
spatiului de constituire a indo-europenilor, mai temeinic argumentata
pare a fi teoria cercetatoarei americane, arheolog de profesie, Maria
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Gimbutas*. Fara a intra in detalii, punctdm sumar tezele esentiale ale
conceptiei in cauza.

Autoarea americana (p. 247) arata ca in mil. V a. Chr. pe continentul
nostru se delimiteaza opt blocuri culturale. Unul dintre blocurile acestea,
denumit ,Vechea Europa” (p. 197), cuprindea teritoriul unde astazi se
afla Grecia, Peninsula Balcanica, Ungaria de est, Romania, Republica
Moldova si Ucraina de sud-vest, pana la Nipru. Blocul indicat consta din
mai multe variante locale — Cucuteni, Gumelnita, Karanovo, Lengyel,
Tripolie etc. In perioada existentei lor, mil. VII-lll a. Chr., deci in epoci-
le neolitica, eneolitica si a cuprului, culturile mentionate s-au dezvoltat
»intr-o maniera liniara, neafectata de distrugeri si dezmembrari. Oamenii
acestor timpuri traiau intr-o societate egalitara, foarte probabil intr-un
sistem matrilinear, nu posedau arme, cu exceptia ultimului stadiu (al
epocii cuprului) ...”. Comunitatile din blocul cultural despre care tratam
erau agrare si sedentare. Asezarile lor erau mari, avand case de pana
la o suta de metri patrati, intarite spre sfarsitul perioadei discutate cu
valuri si santuri. O trasatura de esenta ce singularizeaza colectivitatile
umane caracterizate este rafinata lor artd — ceramica pictata, figurinele
ce simbolizeaza zeita-mama etc. Se recunoaste unanim ca avem de
a face cu cea mai veche civilizatie din Europa, civilizatia denumita mai
ales ,Cucuteni™*.

Dupa Maria Gimbutas (p. 241), incepand cu prima jumatate a mil. [V
a. Chr. civilizatia Vechii Europe a intrat intr-o criza care apoi s-a agravat,
ducand la dezagregarea, dosolutia ei. Cauza disparitiei vechiului bloc
cultural european este invazia repetata, la intervale cronologice mari,
a triburilor seminomade de calareti razboinici din stepele nord-pontice,
purtatori ai unei culturi cu totul diferite, denumite prin termenul ,Curgan”.
Acestia sunt indo-europenii. in mai multe studii ale sale, Maria Gimbutas
a descris pe larg procesul de ,curganizare” a Europei. Autoarea arata
ca atare bloc cultural preistoric ia nastere in mil. V a. Chr. in stepele
dintre Volga si Nipru. Spatiul indicat este, asadar, patria primara a
indo-europenilor (p. 240, 251). Elementele caracteristice definitorii ale
culturii curganice sunt urmatoarele: o societate patriarhala, un sistem
stratificat de clase, existenta unor mici comunitati tribale conduse de
capetenii puternice, o economie preponderent pastorala, incluzand cres-

* Ne orientam in acest caz dupa aprecierile lui I. P. Mallory (p. 79), care con-
sidera ca, dintre toate ipotezele privind patria primara a indo-europenilor, cea mai
verosimila este conceptia Mariei Gimbutas.

** Dupa localitatea cu acelasi nume din reg. lasi.
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terea cailor, dar si cultivarea plantelor, sate mici si fortarete, amplasate
pe inal{imi, o ceramica grosolana, ridicarea unor movile (curgane) de
asupra gropii defunctilor, sacrificii cu ocazia inmormantarilor etc.

Prima invadare de catre calaretii din stepele nord-pontice a spa-
tiului vechii civilizatii europene, are loc in jumatatea intai a mileniului al
IV-lea a. Chr. Nou-venitji patrund in Europa Centrala de-a lungul Duna-
rii. Vechea civilizatie europeané n-a fost ins& anihilata. In urmétoarea
jumatate de mileniu influenta culturii curganice se intensifica, in Penin-
sula Balcanica si in Europa Centrala cele doud culturi se amesteca. In
mileniul lll au loc noi invazii ale pastorilor din stepele rasaritene. Acum
grupurile tribale de pe continentul nostru sunt dominate de cuceritorii
seminomazi. Astfel, infiltrarea indo-europenilor in spatiile nominalizate
a restructurat societatea vechilor comunitati europene, a dus la hibri-
dizarea motivelor religioase ale acestora etc. In noile conditii, satele si
asezarile urbane si-au redus sensibil dimensiunile ori s-au dezagregat,
in artd nu mai prevalau temele feminine (p. 255). Intr-un cuvant, vechiul
bloc cultural in discutie s-a indo-europenizat®.

Treptat, pe continentul nostru s-au cristalizat comunitati noi de la
care au provenit popoarele de mai tarziu din acest spatiu. Una dintre
comunitatile acestea este cea a tracilor.

Pornind de la reperele pe care le contine teoria Mariei Gimbutas,
in istoria etnica a tracilor vom delimita trei perioade:

1) Mileniile IV-1ll a. Chr. In aceasta perioada triburile din stepele
nord-pontice cuceresc si asimileaza lingvistic populatia bastinasa din
arealul carpato-balcanic. Perioada aceasta e pretraca. Catre sfarsitul
perioadei date idiomul vorbit de pretraci e un dialect al limbii indo-eu-
ropene comune;

2) Mileniul Il a. Chr. In intervalul de timp indicat pretracii se des-
prind si se indeparteaza tot mai mult de celelalte grupuri indo-europe-
ne congenere. Aceasta e perioada prototraca. Judecand dupa probele
lingvistice, la etapa respectiva, prototracii continua sa fie foarte apro-
piati de baltici;

3) Sfarsitul mileniului Il a. Chr. — prima jumatate a mileniului | p.
Chr. Perioada mentionata e cea de individualizare etnica si lingvistica a
stramosilor nostri preromani, pe care vom denumi-o perioada traca pro-
priu-zisa. La etapa aceasta, tracii apar ca un factor important in istoria
Europei centrale si de sud-est. Numarul triburilor lor este foarte mare.

* Unele grupuri de indo-europeni se vor deplasa spre Asia.
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In ceea ce priveste problema examinata in studiul nostru, admitem ca,
pe axa timpului, relatiile traco-baltice se plaseaza in a doua jumatate a
mileniului Il a. Chr. si in primele veacuri ale mileniului urmator.

Sa examinam care sunt argumentele lingvistice privind dialectele
indo-europene si amplasarea lor in spatjiul discutat. O expunere ampla
in acest sens ne ofera cercetétorul german W. Porzig. in capitolul VIII
al lucrarii sale Gliederung des indogermanischen Sprachgebiets*,
autorul vorbeste despre doud grupuri de limbi indo-europene. in pri-
mul rand, se delimiteaza grupul de vest care cuprinde celtica, latina,
osco-umbriana, germanica si, ipotetic, ilira. Limbile din grupul mentionat
vadesc trasaturi proprii, apoi ele sunt legate perechi, unele cu altele,
mai strans decat cu celelalte limbi indo-europene. n fine, in cazul dat
specificul inovatiilor presupune un schimb lingvistic indelungat intre idi-
omurile in chestiune.

Grupul al doilea — de est — e format din ariana, baltica, slava si
greaca. Si in aceste limbi se evidentiaza inovatii comune specifice. Idi-
omurile in cauza la fel se leaga perechi intre ele mai strans decat cu
oricare dintre celelalte limbi indo-europene. Contactul dintre limbile gru-
pului de est s-au intrerupt la Tnceputul mileniului Il i.e.n., dat fiind ca in
acest timp elinii sunt semnalati in Grecia, iar arienii, cateva secole mai
tarziu, au aparut in Iran. La grupul de est s-ar mai raporta armeana,
apoi traca si frigiana, precum si heta, tohara si albaneza.

Dupa cum se poate observa, Porzig, continuand traditia lui A. Me-
illet, propune o repartitie a idiomurilor indo-europene pe principii areale.
Modul acesta de analiza a fost bine apreciat in literatura de specialita-
te. In lucrarea sa Porzig nu face referinta la legaturile speciale dintre
domeniul tracic si cel baltic, dar, dupa cum am vazut, constata ca traca
face parte, ca si baltica, din grupul limbilor indo-europene de est. in ul-
timele decenii problema relatiilor lingvistice traco-baltice, intuita inca de
B. P. Hasdeu, suscita tot mai mult atentia cercetatorilor. Astfel, paralele
traco-baltice au fost relevate de Toporov (1964; 1973; 1977), Poghirc
(1967), Duridanov (1969) etc.

Faptele lingvistice de o atare natura, evidente si numeroase, do-
vedesc ca, asa cum am mai semnalat, in istoria lor cele doua grupuri
etnice — trac si baltic — au parcurs o perioada indelungata de vecina-
tate cand relatiile dintre ele, genetice, au fost foarte stranse. Durida-
nov (p. 100) crede ca perioada de contact a semintiilor in chestiune se

* Tn traducere: ,Sciziunea arealului lingvistic indo-european’.
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plaseaza in mil. lll i.e.n. Acceptand un astfel de punct de vedere, ar fi
mai potrivit sa vorbim despre prototraci si protobaltici sau chiar despre
pretraci si prebaltici.

O concluzie de un interes stiintific deosebit, formulata de Duri-
danov, e ca slavii nu participa la aceste contacte traco-daco-baltice.
Intr-adevar, dupa cum subliniaza si Trubagiov (B, 1982, nr. 4, p. 18),
in perioada contactelor ,balto-balcanice”, protoslavii, spre deosebire
de baltici, aveau conexiuni mai ales cu comunitatile indo-europene
de vest, apoi de centru. Pe cand se aflau la izvoarele Dunarii, bastina
lor primara, protoslavii contactau cu viitorii italici. Aceste contacte au
loc pana pe la 1500 a. Chr., caci dupa aceasta data italicii s-au sta-
bilit in centrul Peninsulei Apenine unde au fost atestati mai tarziu. Un
alt grup cu care vin in contact protoslavii e cel al germanicilor. n fine,
deplasandu-se, prin Bazinul Dunarii, spre est si apoi spre Marea Bal-
tica, protoslavii s-au intalnit cu balticii. Aceste legaturi intre protoslavi
si baltici care incep abia acum au continuat o perioada indelungata.
Inaintand pe la nordul Carpatilor spre rasarit, protoslavii au ajuns in
Bazinul superior al Niprului, bastina primara a balticilor. Contactele
dintre cele doua grupuri etnice s-au dezvoltat astfel incat balticii din
spatiul acesta au fost asimilati. Toporov si Trubaciov, studiind detaliat
hidronimele din Bazinul superior al Niprului, au demonstrat ca aproxi-
mativ 800 dintre atare denumiri (p. 236) au radicale baltice, ceea ce
inseamna ca bastinasi in spatiul dat au fost balticii.

Pentru cercetarea de fata este important sa retinem ideea ca in-
treruperea contactelor traco-daco-baltice ar putea fi pusa in legatura cu
aparitia in Bazinul Niprului a slavilor. Pana la acea data legaturile dintre
traco-daci si baltici, genetice, genuine, erau foarte stranse, apropiate.
De aici si posibilitatea de a explica unele hidronime de origine traco-
daca ce se pastreaza pana astazi in spatiul romanesc prin referinte la
cuvinte din domeniul baltic.

In continuare, vom prezenta etimologiile unor termeni de referinta
in acest sens. Initial, fiecare dintre atare cuvinte avea baza sa apelativa,
care insa nu a fost atestata. Despre astfel de baze, am subliniat deja,
ne putem crea o idee, evident, aproximativa, dupa termenii respectivi
apelativi sau onomastici din lituaniana, letona, v. prusiana etc. Vom
mai observa ca unii dintre termenii analiza{i presupun o filiera lingvis-
tica straina.

Barlad, afl. al Siretului [DRH, A., |, p. 493]. Cf. si bepnadb, rau in
Podolia [Vasmer, |, p. 157]. Weigand (lahresbericht, XXVI, p. 88) a pus
termenul acesta in legatura cu ceh. berfa ,toiag, bat”, pol. berfo ,id.”.
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Pentru Vasmer (ibid.) ca apelativ ar fi mai potrivit rus. 6eprioea ,bar-
log”. Autorul din urma face trimitere si la scr. 6pnaza ,baltoaca”. Nici una
dintre motivatiile indicate nu par plauzabile. Nu este exclus ca secven-
ta Barl- din corpul fonetic al termenului examinat sa reproduca o baza
autohtona traco-dacica comparabila cu rad. baltic berl- ce apare in
hidronimele lit. Berlé, Berliné, Berlynas si let. Berlava, prin care Topo-
rov si Trubaciov (p. 177) considera, ipotetic, ca ar putea sa se explice
denumirile de rauri din Bazinul Niprului Superior beprnisiHka, bepoxa,
Gepriesey. Solutia propusa ar fi sprijinita de faptul ca cel putin trei aflu-
enti ai Barladului au denumiri ce par a se clarifica multumitor, in ceea
ce priveste provenienta lor, prin referire la termeni din domeniul bal-
tic — Stavnic (p. 106), Sacovat (p. 107) si Vilna (p. 109). Vom mai ob-
serva ca segmentul Bérl- ar parea sa figureze si in oiconimul Béarlinti cu
variantele Barlin{i si Berlinti, daca denumirile acestea nu ar proveni de
la antrop. Barlea. Segmentul final atat al termenului rom. (-ad), cat si al
celui est-sl. (-adb) nu e limpede. Mai adaugam ca un hidron. cu baza
berl- (6epn-) — bepnoeckuti — exista si in Bazinul Nistrului, propriu-zis
in sectorul afluentului sau Lomnita [MawTakos, p. 16].

Bérsa, rau si tinut [DRH, D., I, p. 468]. Consideram ca apelativul
de la baza acestui termen onomastic este traco-dac. *bersa- ,mestea-
can”. Corespondentul mai apropiat in domeniul baltic e v. prus. berse,cu
acelasi sens. Dupa Duridanov (ibid.), denumirile Bersovia (orag) si Ber-
zobis (rau) din spatiul dacic ar fi derivate cu suf. -uv-, in care, in lati-
na balcanica, -u- va fi substituit prin -o-. Formele Bersovia si Berzobis
sunt deci comparabile cu lit. Bérzuvis (lac). In limba roman& denumirea
cercetatd, Barsa, se mentine numai ca termen onomastic. in idiomurile
baltice constatam ambele situatii: lit. bérzas ,mesteacan”; Bérze, Berze,
Berzéle... (hidronime); let. bérzs ,id.”; Bérzene, Bérz-upe (hidronime);
v. prus. berse ,id.”. Vom nota si faptul ca, potrivit opiniei lui H. Krahe,
termenul Bersovia s-ar putea explica prin temalilir. *bers- ,repede, iute”.
V. lordan (p. 81). Avand in vedere corespondentele traco-daco-baltice
*bersa- / berse si Bersovia (Berzobis) / Berzuvis, interpretarea ultima
ar fi mai putin probabila.

Bolvagnita, rau in jud. Caras-Severin [DRH, D., I, p. 109]. Seg-
mentul Bolvasn- pare sa reproduca o baza autohtona cu conexiuni
etimologice Tn domeniul baltic. Intr-un asemenea caz, Bolvasn- ar
consta din rad. Bolv- si suf. -sn-/-§n-. Primul component e compara-
bil cu let. Bolva (rau), lit. Balvis (lac), v. prus. Balowe, Balveniken etc.
[Tonopoe-Tpybaues, p. 167, 177]. Componentul al doilea -sn-, practic,
e identic si el cu suf. -sn-/-§n- din formatiunile hidronimice baltice. Tn
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lucrarea celor doi autori citati sunt considerate de origine baltica astfel
de hidronime cu morfemul -cH-(-sn-) din Bazinul Superior al Niprului
ca: [JobacHa / [JobocHa / [JobbkicHa (p. 148), HpecHa / [pocHa (p. 185),
KacHa / KowHa (p. 190-191), HepecHa (p. 198), OnucHa (p. 199),
lMepecHa (p. 201), PacHa (p. 203), TypocHa / TpocHa (p. 210). Tru-
baciov include in aceasta lista adaugator denumirile MedecHa / MeuHa
(p. 148) si BepecHa (p. 149). E necesar sa notam ca tipul derivatio-
nal hidronimic in chestiune a fost constatat si in spatiul baltic actual.
Avem in vedere denumirile de rauri Ruk$na, Versnes, Vifsnis, Virsnys
identificate pe teritoriul lituanian de catre cercetatorul A. Vanagas [Cf.
Tpy6aues, p. 148-149]. In arealul nostru, pe langa Bolvasnita, mai pot
fi semnalati inca cel putin trei-patru termeni hidronimici avand o atare
structura si anume: Colbasna (p. 101), Covasna (p. 101), si Drislive /
Dréslivita (p. 102), acesta din urma cu -s/- < -sn-.

Botna, afl. al Nistrului [DRH, A., |, p. 441] si topon. In literatura de
profil s-a aratat ca traco-dacica cunostea termeni onomastici cu rad. but-:
Bourrig, castel in Dacia Mediterranea; Boutae, loc de intrare, dinspre
sud, in Dacia [Duridanov, p. 21]. O atare baza se constata si in domeniul
baltic: let. Bute (rau); jemait. bymynuc, Bymsiwka [TonopoB-Tpy6a4es,
p. 178]; v. prus. Butyn (loc); let. Butani (loc), Butua-kalns (rau); lit. Butény
kaimas [Duridanov, ibid.]. (Termenii apelativi baltici — lit. buta, v. prus.
buttan, let. buts — inseamn& in genere ,locuintd”.) in fine, Trubadiov
(p- 193) identifica hidronime cu rad. but- in ilird. E vorba in special
despre denumirile de rauri din Bazinul Nistrului bymensckut si bymebi-
en1s ce figureaza in lista lui Mastakov (p. 16).

Exemplele dacice relevate de catre Duridanov, precum si cele balti-
ce demonstreaza ca in traco-dacica au existat cuvinte cu rad. but-, ceea
ce ar putea sa explice partial si originea hidronimului Botna. Admitem ca
forma primara a denumirii in chestiune consta din rad. But- si suf. neac-
centuat -in(a): *Butina. Judecand dupa varianta mai veche — Bodena —
ce apare la Mastakov (p. 30), vocala din sufix se va mentine o perioada
indelungata, apoi se va sincopa. Un fenomen similar atesta hidronimele
din arealul niprean Cmabha [< balt. *Stabinas (cf. v. prus. stabis ,piard”)],
HobbicHa (cf. JobowuHa), epexHa (cf. JepskuHa) etc. [Tonopos-Tpyba-
yeB, p. 113]. O alta schimbare de ordin fonetic e trecerea lui -u-la -o-. E
un accident provocat de labiala b-. Cf. fluctuatia o — u in bolovan — bulvan,
bordei — burdei, botnar — butnar. Vom mai nota ca termenul examinat nu
ar putea fi de provenienta sl., intrucat vocalei -u- din rad. but- traco-dacic,
baltic, ilir etc. in protosl. ii corespunde vocala centrala y (b1). Comp. balt.
buti ,a fi’ cu v. sl. BerrH ,id.”
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Buda, parau in jud. Buzdu. Cf. si Budisoara: pana la gura ~ ii (Ti-
nutul lasi) [Documente, p. 224]; apoi forma ce apare pe harta lui Mas-
takov (p. 30), Budei, alf. al Botnei, etc. Hidronimul acesta ar putea fi
traco-dacic. In orice caz, un rad. identic atestd numeroase denumiri ne-
slave de ape din Bazinul Superior al Niprului: byda, bydauka, bydaska,
bydawa, bydunka, bydka, bydns, bydnuHka etc. [Tonopos-Tpybayes,
p. 217]. Cf. si v. prus. Bauda, Prabauda. Apelativul de la baza termeni-
lor enumerati aici nu este cunoscut.

Colbasna. Aceasta este forma cea mai veche a hidronimului dat.
In CI'Y (p. 258) figureaza ca afl. al Murafei, care la randul sdu e afl. al
Nistrului. La Mastakov (p. 27), pentru Bazinul Murafei constatam var.
KonbacHas. O denumire similara — Kunbacka [cu u (= i) din o in silaba
inchisa, fenomen specific limbii ucr.] — consemneaza autorul mentjo-
nat (p. 14) si ca afl. al raului Olsinka din acelasi sistem hidrografic. Tn
sfarsit, un nume de rau Konbacoska exista in zona Niprului [Tonopos-
Tpybaues, p. 212].

La prima vedere se creeaza impresia ca motivantul apelativ al
termenului despre care tratam ar fi est-sl. konbaca ,carnat”’. Asemenea
interpretare e rezultatul unei asociatii conditionate de similitudinea for-
mala a doua cuvinte. La nivelul continutului, apropierea dintre ,,obiectele
respective” ar fi anevoios de admis. Examinand hidronimul Colbasna
sub aspect etimologic, pornim de la faptul ca segmentul -sn- din struc-
tura sa poate fi considerat ca suf., intrucat e identic cu formantul -sn-
din denumirile de rauri analizate deja Bolvasnita, Covasna etc. care se
clarifica, in ceea ce priveste originea, prin raportare la idiomurile baltice.
Mai putin limpede e partea ramasa Colb-. Presupunem ca avem de a
face cu rad. unui substantiv traco-dacic ce inseamna ,lebada” comparabil
cu v. prus. gulbis ,lebada”, lit. gulbis / gulbé ,id.”, let. gulbis ,id.” Dupa
cum se poate observa, consoana initiala c- din etimonul postulat nu cu-
noaste corelat baltic. Sunetul indicat insa este atestat in sl. Cf. sorab.
super. kotp ,lebada”; rus. konnuya ,lebada-femela”; Konns (mai multe
denumiri de rauri), KoninuHo (toponim) etc. [Vasmer, Il, 297; ECYM, I,
p. 524-525]. Conchidem deci ca termenul Colbasna, ca hidronim, pare
sa continue o denumire traco-dacica cu semnificatia motivationala de
,rau al lebedelor’. Ramane neclara insa consoana initiala a cuvantului
nostru. De la Colbasna, denumirile de rau, au luat nastere cunoscutele
oiconime din r. Rabnita.

Covasna, afl. al Jijiei [DRH, A., Il, p. 475]. In cazul analizat cele
doua componente ale hidronimului in discutie — -cov- si -sn- — vadesc
corespondente baltice relativ clare. Pentru rad. cov- in lit. avem ape-
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lativul covas ,stancuta”, iar pentru -sn- — formantul identic ilustrat deja
prin exemplele [obskicHa, OnucHa, MedecHa etc. Ceea ce inseamna
ca la origine Covasna semnifica ,paraul stancutelor”. Pentru motiva-
tii analoage cf. Vorona, afl. al Siretului (< est-sl. sopoH ,corb”), lasnka,
hidronim in Bazinul Niprului (< est-sl. eanka ,stancuta”). Astfel Incat,
provenienta traco-daca a termenului Covasna ar fi mult probabila. Nu
trebuie sa ne deranjeze -v- intervocalic care in cuvintele mostenite in-
deobste dispare: substratul autohton din limba romana mai are probabil
aspecte neclarificate inca.

Draslivita / Drislive / Drislovét, parau in j. Vaslui [DRH, A, |, p. 456].
Prototipul autohton al termenului discutat ar fi o forma comparabila
cu hidron. let. Driksne [Tonopos-Tpy6aueB, p. 185]. In denumirea re-
spectiva, baltica, de pe harta Bazinului niprean secventa -ksn- pierde
sunetul -k- si astfel ia nastere forma [pecrHa. O atare simplificare de
consonantism, e de admis, cunoaste si termenul din spatiul nostru. Aici
insé& are loc inca o modificare: in grupul -sn-, -n- e substituit prin -/-. In
modul aratat s-a creat termenul Drislive cu variantele sale Dréaslivita gi
Drislovat. [Segmentele finale -ive, -ivifa si -ovat sunt mai noi.] Trecerea
grupului -sn- in -sl- se intalneste si in alte cateva cuvinte: slim < ucr.
cHim, Sletin [Neculce, p. 500] < CHImMUH.

Miletin, afl. al Jijiei [DRH, A., |, p. 68]. impreuna cu Strahotin,
alt afl. al Jijiei [ibid., p. 10], si cu Zeletin, afl. al Berheciului [ibid.,
p. 11], hidronimul acesta formeaza o serie cu partea finala identica
-etin | -otin. (Iin cazul denumirii Zeletin, sunetul initial Z- ar putea fi
explicat prin asociatia cu sl. 3eaen ,verde”, caci forma etimologica
a termenului Tn cauza e cu s- — Seletin [CeneTuH], hidronim Tn bazi-
nul Nistrului [MawTakos, p. 20]). Faptul ca termenii nostri par sa aiba
corespondente Tn arealul baltic ne ingaduie sa presupunem ca ei ar
putea fi de provenienta traco-daca. Paralelismul termenilor respectivi
al celor doua domenii lingvistice se prezinta in felul urmator. in ceea
ce priveste primul dintre cuvintele indicate, dupa cum reiese din da-
tele oferite de Toporov (K ¢paHk.-6anm. nap., p. 65), in traca este
atestat un termen onomastic identic cu Miletin—Meletinus. Actualul
hidronim rom., probabil, e aceeasi denumire, dar utilizata pentru un
alt denotat. Termenii onomastici baltici comparabili sunt: lit. Meletinis,
Meletinéle, Meletiné [Tonopos, ibid.]. In arealul baltic se constats si
formatii coradicale cu alte suf.: prus. Meluken, Meladen, Meleyke; lit.
Mélyné, Meleta etc. [Tonopos, ibid.]. Cf. apelat. let. melns ,negru”,
lit. melynas ,albastru”.

Strahotin. Admitem ca la origine denumirea cercetata era un de-
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rivat cu suf. -*otin — *Stravotin, sensul sau motivational fiind ,curs (re-
pede)”. In idiomurile baltice cuvinte comparabile cu etimonul presupus
al termenului nostru nu am constatat, insa pentru componentele sale
luate izolat asemenea date pot fi usor gasite. Astfel rad. Strav- se potri-
veste cu apelativul let. strav(a) ,curs”, ,rau repede”, ,ploaie torentiala”,
,nor’ [Hesckas, p. 86]. Cf. si lit. strové ,id.”. Al doilea component — for-
mantul — e si el cunoscut limbilor baltice. Cf. termenii onomastici prus.
Mynotte (p. 68), Mylotis (69), Nogothin (74), Rabothen (84); lit. Narotis
(72), Salote (90) etc. [Tonopos, ibid.]. In forma etimologica -v-, trebuie
sa credem, in limba romana, a fost substituit prin -h-. Cf. holbura < vol-
bura, hulpe < vulpe.

Zeletin. Mai sus am notat deja ca forma cea mai apropiata de pro-
totipul originar al hidronimului acesta ar fi Seletin, nume de rau in Ba-
zinul Superior al Nistrului. Pentru domeniul traco-dacic dispunem insa
numai de o forma atestata fara suf. -in — Selletes —, cu sens tribonimic
[Tonopos, Heck. nap., p. 56]. Cuvinte cu structura similara exista si in
arealul baltic. Cf. let. Sellite, termen onomastic neprecizat [Tonopos,
ibid.]. Pentru motivatia semantica am putea sa ne gandim la un verb
comparabil cu lit. seléti ,a se misca incet’. Cf. hidron. Nechid < ucr.
He + xid ,curs” (< est-sl. x0d ,id.”).

Moldova, afl. al Siretului. Hasdeu (p. 300) a pus termenul acesta
in legatura cu got. mulda ,praf’, interpretare acceptata de Rosetti (CL,
XXVI, 1975, p. 61-62 s.u.). Intr-adevar, atat expresia, cat si confinutul
(motivatia apelativica initiala) a etimonului hasdeian par sa clarifice cele
doua planuri respective ale hidronimului nostru. Rosetti (ibid.) noteaza
ca forma gotica ,mulda... explica vocalismul termenului romanesc in lim-
ba veche vorbita, de ex. Mulduvei (Campulung, Bucovina, 1604-1618)
si in limba de astdzi: Mulduha...”. Tn schimb, vocalismul -o- din prima
silaba a termenului Moldova s-ar datora influentei ,formei din limba ofi-
ciald”. In atare caz ns& ramane neldmurit -o- din actele cancelaresti
care dateaza din sec. XIV. Cf.... dux Terre Moldavie (a. 1384) [DRH, A.,
[, p. 1]; ...POMAHL ROEROAA OBAAAAA 3EMAEK MOAAARKCKOKW... (A, 1392)
libid., p. 3]; ...or(s) noan npocThk na Moapara (a. 1400) [ibid., p. 16].
Daca pornim de la un etimon cu -u- in rad., putem crede ca trecerea lui
-u- la -o- se produce in limba romana. Cf. mofluz < turc. miiflliz, moft <
muft, mojic < rus. Myxuk, molda ,capaie” (reg.) < germ. Mulde (acesta
e un alt cuvant!), mondir (si mundir) < rus. MmyHOup, mormant < lat. mo-
numentum (arom. murmant), morun < ngr. poupouva, mosmol (planta)
< turc. musmula. Deci formele mai vechi si mai noi (cu -o- in rad.) Mol-
de, Molda, Moldova nu ar fi de natura carturareasca.
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O alta chestiune la fel nelamurita a etimologiei examinate e partea
finala -ova a termenului Moldova. Potrivit lui Rosetii (ibid.), segmentul
in cauza ar rezulta din -ua prin dezvoltarea, intre -u- si -a-, a unui -u- si
apoi prin consonificarea lui in acest context fonetic: Moldua > Molduya >
Molduva > Moldova. In atare situatie nu se stie cum s-a creat grupul
-ua al formei Moldua. Planul continutului nu ridica deosebite probleme,
initial prototipul termenului Moldova insemnand ,prafoasa”, la fel, arata
Rosetti, ca si hidronimul Prahova care e de provenienta slava.

in general, solutia expus& mai sus are anumite plusuri, dar si unele
minusuri, care nu-i permit sa depaseasca nivelul ipotezelor. Sa luam,
de pilda, chestiunea esentiala privitoare la relatia dintre bazele termeni-
lor Molda si Moldova. Ce avem aici: derivare sau altceva? Dupa opinia
noastra, raspunsul s-ar putea intrezari, daca vom lua in considerare,
in primul rand, faptul ca traco-dacica poseda suf. onomastic -uv-*si ca
formele sale atestate cu acest morfem par sa fi cunoscut coresponden-
te in domeniul baltic:

traco-dac. Bersovia (loc): lit. BerZuvis (rau).

traco-dac. *Seietovia (loc): lit. Sietuva ,loc adanc intr-un rau” [Du-
ridanov, p. 89]. Suf. hidronimic -uv- e bine reprezentat in arealul baltic.
Cf. lit. Anuva, Deguva, Garduva, Geluva, GryZuva, Kurtuva, Latuva,
Maizuva, Mituva, NyZuva, Ringuva, Se$uva, Vaiguva, Varduva, Zebru-
va [TonopoB-Tpy6aues, p. 155]. in felul aratat putem crede c& in forma
Mulduva am avea de a face cu suf. traco-dac -uv- ce figureaza, putin
modificat, si in Bersovia, Salsovia si *Seietovia. Un alt argument de
natura sa ne apropie de fondul supozitiei postulate e ca rom. Molde /
Molda** din atestarile vechi par a fi comparabile cu forme din domeniul
baltic; de exemplu, cu apelativul lit. mulde ,namol” [Hesckas, p. 53]. Pe
temeiul probelor invocate presupunem ca termenii Molda si Moldova

* Suf. -uv- ar parea sa figureze si in traco-dac. Salsovia (localitate in Moesia
Inferior [lzvoare, |, p. 739, ‘780]), caci baza termenului dat e un apelativ comparabil
cuv. prus. sal sare’; let. sals ,id.”, Salce (localitate). Cf. i Russu (p. 120). Sa/sowa,
initial, ar fi insemnat ,sarata”. In slava pentru a avem o. Cf. rus. conbs ,id.” etc.

**In legatura cu termenul Molda, notam urmatoarele. in Letoplse;ul ]'aru
Moldovei de Grigore Ureche citim: ,,...iara apei ... i-au zis Molda, sau cumu-i zic unii
(1), Moldova”. Din acest fragment de text ar reiesi ca, pe timpul cronicarului nomina-
lizat, raul despre care este vorba avea doua denumiri — Molda si Moldova. Si inca
un detaliu. in lucrarea sa Toponimia minora a Bucovinei, I-Il, lasi, 1996 (p. 211,
407), N. Gramada constata, in doua hrisoave de la Va§ile Lupu, un termen cu acelasi
aspect fonetic Molda, dar cu alt sens — de ,munte”. In studiul indicat (p. 428, 430)
e data si forma Mold&u (cu acceptie de ,deal’) care apare in surse mai noi. Despre
apelativul molda, cu variantele sale formale si semantice, informatii bogate contin
investigatiile cercetatorului iesean |. Popescu-Sireteanu.
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ar putea fi de provenienta traco-daca si ca in idiomul de origine, initial,
etimoanele lor constituiau un cuplu derivational caracterizat prin for-
mantul -uv-: *mulde ,namol”: *mulduva ,namoloasa”. Asa cum am mai
remarcat, in conditiile limbii romane -u- din rad. formelor acestea trece
la -0-: Mulde > Molde / Molda, Mulduva >*Molduva. Cel de al doilea
-u- a fost substituit apoi prin -o- gratie asimilarii: *Molduva > Moldova.
(Notam si faptul ca termenii hidronimici Molda si Moldova dateaza din
aceeasi perioada ca si celelalte cuvinte onomastice analizate, astfel
incat si din acest punct de vedere explicarea lor prin colonisti germani,
cum se admite de obicei, ar fi mai putin probabila.) In fine, suf. -ara al
hidron. Moapaga din hrisoavele noastre vechi e varianta sl. a formantu-
lui in cauza. Cf. ucr. bobpasa, TepHasa, Pydasa; scr. TpHasa, Mnasa,
TamHasa [Tpybades, p. 54]. De la hidron. ALoapaga, in sl., a fost creat
toponimul — denumire de tara — Moapagruia, forma presupusa deja de
primul document moldovenesc (a. 1384), unde citim ...dux Terre Molda-
vie (= dux Terrae Moldaviae). Ca analogii semantice pentru interpretarea
etimologica expusa aici, cf. Imoasa, Ndmoloasa, Tinoasa etc. [lordan,
p. 69]. Subliniem ca, la fel ca si alte cateva sunete ce caracterizeaza
structura fonetica a unor termeni autohtoni, consoana intervocalica -v-
din hidronimul Moldova (devenit apoi si toponim) reclama o explicatie
aparte. V. infra.

Molnita, parau in jud. Suceava. La un anumit nivel de conexiuni
fonetice segmentul mol- al cuvantului despre care vorbim pare a se
identifica cu cel al raului Moldova. Baza primordiala indo-europeana
e radicalul mul- ,namol, Iut’, in care numai m se mentine stabil, in
timp ce vocalismul si -I- cunosc varieri. Cf. lit. molis ,lut”’; let. mals ,id.”
[Tonopos-Tpy6aues, p. 196], lit. mulas ,mal”, molinas ,lutarie”, muras
»,glod”[HeBckas, p. 53-54]; rus. mys ,mal”, myp ,mucegai”’ [Vasmer, lll,
p. 7, 10]; lat. mulleus ,rosu” etc. Tn domeniul baltic vechi si nou, con-
statam numeroase derivate cu formantul -n- care ar putea sa se afle in
relatii de Tnrudire cu hidronimul nostru Molnita. Cf. denumirile de rauri
din Bazinul Superior al Niprului MoneHka, cu var. MonsiHka, Monutka,
MonbHuHKa etc., precum si termenii onomastici: v. prus. Moleyn, lit.
Molingiris, MonuHa, MoneHxc etc. [TonopoB-Tpybaues, p. 196]. Ceea
ce ar insemna ca si de data aceasta intelesul primar al cuvantului
examinat ar fi fost ,maloasa, tinoasa”.

Hidronimul Moldova difera de Molnita prin faptul ca in cazul intai
etimonul atesta o alta structura derivationala, propriu-zis, contine doua
suf. stravechi: -d- si -uv-. Etapa *muld-/*mold- e observabila in mai mul-
te limbi indo-europene. Cf. Levitchi (p. 152-153) si 3CCHA (XVI, p. 101).
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Etapa cu -uv- pare a fi caracteristica in special pentru domeniul traco-
dacic si cel baltic.

Ringa, afl. al Prutului. Probabil, o varianta a termenului acesta e
forma Ringaci, posibil acelasi afl. al Prutului, care apare pe o harta ve-
che ce se afla in fondurile Arhivei Moldovei. Apelativul traco-dacic de
la baza hidronimului Tn cauza — *renga — ar fi comparabil cu let. renge
,rapa serpuita”; rege ,curs mic de apa”, ,suvoi”’ [Hesckas, p. 77]. La da-
tele baltice citate aici pot fi adaugate lit. ringa ,,ceva stramb”, let. ridzina
srausor’, Rindzele (localitate), precum si denumirea or. let. Riga, cu va-
rianta lit. Ringa. Cf. Vasmer (Ill, p. 483). In sfarsit, vom mai nota c rad.
baltic. ring- figureaza si in hidronimul lit. Ringuva, mentionat in pasajul
referitor la provenienta termenului Modova.

Rusaia, afl. al Bistritei [DRH, A., |, p.420]. Baza apelativa a ter-
menului respectiv ar fi un verb cu rad. *rus- reprezentat in domeniul
baltic prin lit. ruséti ,a curge incet, a susura” la care ne-am mai referit.
Ca formatii pentru traco-dacica se citeaza toponimele Rusidava, oras
in Dacia; Pouoiov, oras pe raul Nestos care in antichitate era hotarul
intre Tracia si Macedonia [Duridanov, p. 60]. In arealul baltic termenii
onomastici avand o atare tema sunt numerosi. Cf. v. prus. Russa, Rus-
sow (rauri), Rossen (lac), Rusele (parau), Russe, Russin (localitati); lit.
Rusiy kaimas (localitate), Rusnaité, Rusnée, Rusnis (rauri), Rusiy éZeras
(lac) [Duridanov, ibid.; Tonopos, K ¢ppak.-6asim. nap., p. 86]. Pentru do-
meniul sl., cf. rus. pycno ,albie de rau, curs”.

in ceea ce priveste termenul onomastic Rusca, acesta, ca hidro-
nim, ar putea fi raportat etimologic la 0 baza comparabila cu cea a v.
prus. Ruske, lit. Rauskas (lac), Ruskis (lac), jemait. Paswkuc (parau).
Toporov-Trubaciov (p. 205), pentru motivatia semantica a cuvintelor
enumerate, fac trimitere, ipotetic, la lit. ruskanas ,cetos, acoperit cu
ceata™.

Stavnic, afl. al Barladului la Vulturesti, jud. Vaslui [DRH, A, I,
p. 161]. In calitate de posibile etimologii ale cuvantului in chestiune,
lordan (p. 531-532) admite mai intai sl. stav care ,in polona (sub forma
staw) inseamna «iaz», «helesteu»”, dar, intrucat, adoptand o atare so-
lutie, suf. -nic, in limba roméana, nu ar gasi justificare, se decide pana
la urma in favoarea derivatului stavnic ,herghelegiu”, nume de agent
creat de la rom. stava ,herghelie”. in ceea ce priveste planul expresi-

* Pentru semnificatiile termenului Rusca in nomenclatura onomastica roma-
neasca, v. |. Lobiuc, Toponime dacoroméne cu radicalul rus- in Anuarul Institutului
de Istorie si Arheologie ,,A. D. Xenopol”, XXV, lasi, 1988, p. 409-424.
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ei, ambele interpretari par a fi verosimile. Latura semantica insa e mai
putin limpede.

Se poate admite ca in cazul cercetat etimonul cautat e un cuvant
autohton avand rad. *stab- comparabil cu hidronimele din Bazinul Su-
perior al Niprului, de origine baltica, CmabHra / CmabeHka / CmabHuya,
pentru care cf. Toporov-Trubaciov (p. 117, 209, 240). Potrivit autorilor
mentionati (p. 209), termenul CmabHa care reprezinta intreaga serie
indicata provine din balt. *Stab- prin mijlocirea sl. CmabbHa sau direct
din balt. *Stabin-. Se citeaza ca probe concludente hidronimele v. prus.
Stabingen, Stabynotilte, oiconimul lit. Stabinas, precum si apelativul
motivant care n v. prus. e stabis ,piatra”. Pe temeiul celor expuse con-
chidem, ipotetic, ca la nasterea sa, hidronimul nostru ar fi insemnat ,pie-
trosul”. Partea finala -nic a termenului Stavnic trebuie pusa pe seama
mediului specific in care s-a dezvoltat limba roméana in arealul sau de
nord si nord-est. Pentru trecerea lui -b- la -v-, cf. gravnic [DI] <grabnic,
ohavnic [DI] < ohabnic. Raméane de vazut daca hidronimul asemanator
fonetic Stebnic, alt afluent al Barladului [DRH, A., |, p. 222], nu trebuie
si el raportat aici.

Sacovaét / Sacovat / Tacovat, afl. al Barladului [DRH, A, 1I, 16, 81
s.a.]. In actele din Moldova forma obisnuitd e cea cu s- initial. La Di-
mitrie Cantemir ins& (p. 29), intalnim varianta cu s-: Sacovét. intr-un
alt act in cuvantul examinat, pentru §-/s- avem {-: Tacovéat [DRH, A., I,
p. 236-237]. Primele doua variante par a avea motivatie etimologica mai
limpede. Intr-adevar, daca admitem ca hidronimul analizat are o baza
comparabila cu date din domeniul baltic — anume cu lit. $aka ,brat de
rau”, ,ramurd”; let. saka ,id.” [HeBckas, p. 87] —, planul expresiei, si in
special oscilatia §-s, precum si cel semantic, in ceea ce priveste terme-
nul nostru, ar gasi o rezolvare. Deci, la originea sa Sacovat insemna
,ramificatie”, ,garla”.

Sa vorbim acum despre varianta a treia Tacovaf. Se crede ca t- in
forma examinata ar fi o greseala. Cf. DRH (A., I, p. 237). Nu ne pronun-
tam in problema aceasta. Notam numai ca in Bazinul Superior al Nipru-
lui exista hidronimele LLlakonosckul si Ljokonosckud, pentru Toporov Si
Trubaciov (p. 213), etimologic neclare. Autorii mentionati compara insa
termenul intai cu cel de al doilea. Sub raportul indicat, intrucat denumirea
Lllakonosckuti ar putea fi legata genetic de lit. Saka, ar urma ca si hidro-
nimul LJokonosckul se include in seria cuvintelor onomastice cu baza
baltica. Asadar, nu ar fi exclusa posibilitatea ca toate cele trei variante
din arealul nostru sa aiba corespondente fonetice in domeniul baltic. E
necesar sa subliniem si faptul ca in slava baza respectiva — cf. rus. coxa

BDD-A20772 © 2006 Revista ,,Limba Romana”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 16:07:29 UTC)



108 Limba Roméana

,Sprijin”, ,cracana” [Vasmer, lll, p. 729] — difera sensibil atat fonetic, cat
si semantic de cuvintele rom.

Tutora, vad pe Prut. In documentele vechi denumirea in discutie
este atestata cu -o- in prima silaba. Cf. ...na uouophi(n) spoa(s) Ja vadul de
la Tutora” [DRH, A., I, p. 394]. V. si DRH (A., Il, p. 58, 244, 257). Pentru
a ne apropia de etinomul cautat al termenului acesta e necesar sa {inem
seama de specificul africatei { si al perechii sale ¢. Nu rareori consoa-
nele in cauza deriva din acelasi sunet simplu k. Totodata ele, cronolo-
gic, dar si spatial, se pot substitui una prin alta. De exemplu, c (k) lat.,
succedat de e, in romana comuna devine ¢, iar apoi in arom. si megl.
acest ¢ trece in {. Avem deci urmatorul paralelism: drom. ¢eapa, Ceara,
Cer, cerb, ¢ina / arom. teapd, teara, ter, terb, tina < lat. caepa, caera,
caelum, cervus, cena. O atare corespondenta se constata si in dome-
niul baltic, iar intr-un plan mai larg si in cel balto-slav etc. Cf. lit. Ciuka
Lporc”: let. cuka ,id.”, lit. Ci¢eris: let. ciecere [Tonopos-Tpybaues, p. 212];
rus. yepesb ,vierme”: let. cirmis ,id.”, rus. yeps ,secere”: let. cirvis ,id.”.
Pildele aduse aici demonstreaza ca in arealul baltic sunetul primordial
k in pozitie de palatalizare se reflecta atat ca ¢, cat si ca c (f). Pentru
etimologia studiata un interes aparte prezinta termenul onomastic let.
Ciecere, cu c (= {), intrucat cuvantul dat, prin planul expresiei sale, ne
conduce spre ideea ca si hidronimul Lleuopka din Bazinul Superior al
Nistrului [MawTakos, p. 21] e de origine baltica si ca termenii acestia,
impreuna cu denumirea din spatiul nostru Tutora / Totfora, ar putea fi
considerati ca o isoglosa traco-daco-baltica.

Deosebirile de vocalism ale celor trei termeni ar fi in relatie cu
imprejurarea ca rad. primar al cuvintelor date pare a fi cvasionomato-
peic, cu variantele *cecer- / *cecor-: *¢ecer- | *Cecor-. Dupa cum ve-
dem, variantele cu c (f) sunt ilustrate de termenii baltici Ciecere (let.)
si Leuyop(ka), precum si de rom. Tufora |/ Totora. Variantele cu ¢, in
special forma Yeuopa, apar ca hidronime in Bazinul Superior al Ni-
prului, deci de asemenea intr-un spatiu baltic, dar si in unele regiuni
est-sl. [Vasmer, IV, p. 356; TonopoB-Tpybaues, p. 212]. Primordial, rad.
in discutie trebuia sa fi avut sens de ,ceva cocarjat, curbat, stramb,
ciufulit”. De unde e de presupus ca initial Tutora / Tofora denumea un
parau cotit, serpuit, sinuos.

Usita, afl. al Stavnicului [DRH, A., I, p. 274]. Segmentul Us- al aces-
tui hidronim e comparabil cu Ywa, rau in Bazinul Dvinei apusene, si cu
denumirea identica din Bazinul Superior al Niprului [Tonopos-Tpy6aues,
p. 212]. In zona Niprului sunt atestate si formele radicale, fara suf., dar
cu -s-/-ss- intact — Yca / Ycca. Pentru baza apelativa a termenilor ono-
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mastici din spatiul baltic, vechi si nou, se fac trimiteri la lit. dosis / ousis
Jfrasin”, let. &sis ,id.”. In domeniul sl., apelativele respective videsc
un fonetism sensibil diferit: rus. siceHb, bg. ssceH | ocen, pol. josén etc.
[Vasmer, IV, p. 564]. Consoana -r- in var. Ursita [DRH, A., Il, p. 528] s-ar
datora apropierii acestui hidronim de apelativul urs (pl. ursi).

Vilia, afl. al Prutului [DRH, A., Il, p. 285]. Var.: Velia, Gelea. Un hidron.
partial identic cu Vilia e Vilna, afl. al Barladului [DRH, A., Il, p. 274]. Var.:
Vinnea. Pentru termenul din urma lordan (p. 349) citeaza si var. Velna,
Gelna. Principalele denumiri ale seriei par a avea in arealul baltic cores-
pondente evidente. Forma Vilia din nordul Moldovei e comparabila cu lit.
Vilija, afl. al Nemanului. Pentru -e- din varianta Velia putem face referinta
la lit. Vel(upis) sau v. prus. Vel(owe), termeni citati de Tonopos-Tpybades
(p- 179). Formele cu -n- au si ele perechi baltice. Cf.v. prus. Wilen, lit. Ve-
liuonis (lac), Veliuona [Tonopos-Tpy6aues, ibid.]. In sfarsit, potriviri simi-
lare cu formele noastre vadesc si hidronimele de aceeasi origine baltica
din Bazinul Niprului: Bususi (doua denumiri) [Tonopos-Tpybaues, p. 251];
Benetika, BeneHka, BeneHsi, BenbHsi [Tonopos-Tpybayes, p. 179]. Faptul
coincidentelor formale ale cuvintelor acestea si semnificatia lor comuna,
ca hidronime, ne permite sa presupunem ca in cazul acesta de ase-
menea ar fi vorba despre o izoglosa traco-daco-baltica. Care ar fi baza
apelativa a termenilor in discutie? Dupa cum noteaza Vasmer (1, p. 315),
denumirea de rau Vilija, K. Buga o explica prin verb. lit. vieloti ,a rasuci,
a impleti”. E. Karski, detalizand aceasta idee, considera ca initial Bunus
insemna ,rau serpuit, cu cotituri” [Vasmer, ibid.]. Explicatia relevata pare
a fi cea reald. intr-adevar, de la rad. primordial *vi-, probabil onomato-
peic, se puteau crea denumiri de rauri cu cursuri sinuoase, furtunoase,
precum si de diverse fenomene stihiinice*. Deci rom. Vilia / vilna, lit. Vili-
ja/v. prus. Wilen ar fi un alt exemplu de natura sa ilustreze conexiunile
genetice traco-daco-baltice.

Recapituland cele expuse, formulam cateva concluzii de ordin intra-
si extralingvistic. Cel putin unele dintre exemple cercetate pot fi vazute

* Remarcam aici ca poate si substantivele romanesti vicol si viscol s-ar ra-
porta la grupajul de termeni de o atare natura. Primul dintre cuvintele indicate e
comparabil cu segmentul Buxon- al hidronimului de origine baltica din zona Nipru-
lui Buxorika [Tonopos-Tpybades, p. 163], cel de-al doilea — cu toponimul Buckynu
[Visculi], denumire in Rezervatia Belovejscaia Puscea. Pentru suf. -o/- mai notam
oiconimul lit. MedZiolai si varianta sa etimologica, hidronimul niprean Msdsuon
[TonopoB-Tpy6ayes, ibid.]. In ucr. exista de asemenea un cuvant de genul in ca-
uza — eixona ,furtuna, vifor”, dar, judecand dupa segmentul -os1-, originea sa nu
ar fi pur slava.
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ca relicte din limba stramosgilor nostri preromani. O alta deductie e ca pe
baza materialului analizat am avea dreptul sa conchidem ca dacii nordici
sau ,liberi”, cum ii numea V. Parvan, s-au mentinut ca o etnie aparte o
perioada mai indelungata fata de fratji lor din zona limbii latine care catre
finele epocii antice devenisera un fragment al masivului etnic romano-
fon. Supozitia data poate fi argumentata prin dovezi de natura lingvisti-
ca. Astfel, unele hidronime de origine daca analizate in prezentul studiu
atesta trasaturi fonetice ce difera radical de aspectul fonic al cuvintelor
mostenite din limba latina. intr-adevar, in lexemele din idiomul italic con-
soanele intervocalice -I- si -v-, de pilda, se transforma complet: -/- devine
-r-: filum > rom. fir, mola > moara, iar -v- dispare: mutavi > mutai, novus >
nou. Atare schimbari fonetice sunt postlatine, ele nu pot fi anterioare se-
colului VI p. Chr. E necesar sa mai subliniem ca procesele de acest gen
persistd o anumita perioada de timp. Tn cazul discutat aici putem spune
ca legitatile fonetice date au limite cronologice stricte: ele se consuma in
secolele VI-VIII, apoi inceteaza de a mai fi active. De aceea cuvintele de
provenienta veche slava cu -I- sau -v- in corpul lor fonetic, intrucat sunt
imprumutate mai ales incepand cu secolul IX, pastreaza consoanele
intervocalice respective neschimbate. Cf. smoaléd < v. sl. cmoaa, slava <
v. sl. caara. Vom spune deci ca, de vreme ce in hidronimele traco-dace
Miletin, Zeletin; Sacovét si Moldova sunetele intervocalice indicate se
pastreaza intacte, se impune concluzia ca termenii respectivi patrund
nu in latina dunareana, ci in descendenta ei deja individualizata — limba
romana — dupa ce procesele fonetice in cauza inceteaza de a mai fi ac-
tive. Ceea ce iInseamna ca dacii liberi din Moldova, Transilvania de nord,
Bucovina si din zonele limitrofe isi mentin graiul pana la inceputul evului
mediu. Ei s-au integrat in masivul etnic al poporului nostru nu romanizan-
du-se, ci romanizandu-se.
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