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Mina-Maria RUSU

PUTEREA SACRA
A CUVANTULUI

In fiecare limbé exista

0 viziune particulara
asupra lumii.

(Wilhelm von Humboldt)

Integrat in revolutia modului
de géndire — conceptia moderna
despre limba si limbaj —, Humboldt
resemnifica ceea ce Kant numea
activismul gandirii, care aducea in
atentie natura constructiva a aces-
teia, generatoarea subiectivitétii
active in cunoastere. Lingvistul
vorbeste despre forma interioara
a limbii, sustinand ca activitatea
intelectuala, petrecandu-se in in-
tregime spiritual, interior, intrucéat-
va fara urma, devine exterioara si
perfectibila in vorbire prin sunet’.
Astfel, limba face posibila comuni-
carea gandirii.

Paradoxul universal al diver-
sitatii lingvistice a popoarelor este
explicat de Humboldt prin faptul ca
forma sonora constituie expresia pe
care limba o faureste gandului. Ea
poate fi considerata si ca o carcasa
in care limba se instaleaza intr-un
anumit fel. Forma interioara a lim-
bii conduce spre definirea codului
lingvistic particular al unui popor
ca organul formativ al gandului.
Efectul cuvantului ca sunet lingvis-
tic este pentru cercetator produsul
proprietétii organelor si se sprijina
pe ceea ce i s-a transmis deja prin
sensul interior.

Orice limba are o individualita-
te determinata de modul perceptiei
subiective a obiectelor. Din acest
motiv, acelasi obiect poartd nume
diferite in fiecare limba, cu preci-
zarea ca cele desprinse din acelasi
trunchi lingvistic au, la nivel fonetic,
asemanari mai pronuntate sau mai
vagi. Spre exemplu, latinescul can-
to are in romana drept corespon-
dent termenul a céanta, in franceza
chanter, iar in italiana cantare. Este
evidenta asemanarea acestor ter-
meni la nivel fonetic, toate cuvintele
citate desemnéand acelasi referent.
Diferentele sunt date tocmai de
perceptia subiectiva a referentului
si de faptul ca un cuvant nascut
nu desemneaza obiectul in sine, ci
imaginea obiectului proiectata sub-
iectiv Tn congtiinta vorbitorului. De
aceea, sonoritatea cuvantului este
una dintre expresiile imaginii obiec-
tului considerat in sine, asa cum s-a
nascut in sufletul unui popor.

Se spune adesea ca o limba
este mai muzicala, alta mai ,dura”,
mai ,seaca”. Spre exemplu, nu o
data a fost remarcata ,duritatea”
germanei prin comparatie cu muzi-
calitatea limbii italiene. Acest aspect
tine de structura sufleteasca a fieca-
ruia dintre cele doua popoare. Rigo-
rii germane i se opune exuberanta
meridionalilor din Peninsula Italica.
Vom spune ca orice cuvant reflec-
ta specificul national ca expresie a
personalitatii colective manifestate
in limba in care este rostit si pentru
care este incarcat de semnificatii.

Se poate distinge, in acest
fel, o viziune particulara asupra lu-
mii, specifica fiecarui popor si care
deriva din viziunea individuala ra-
cordata la mediul cultural, afectiv si
lingvistic in care traieste vorbitorul.
Astfel, viziunea despre lume poate
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fi atat individuala, cat si nationala.
In acest sens, titlul unei lucrari a lui
Ovidiu Papadima atrage atentia in
mod expres: O viziune roméaneas-
ca a lumii (s.n.). Este limpede ca
lumea obiectuala si fenomenologica
este perceputa diferit de fiecare na-
tie si exprimata in sisteme de sem-
ne lingvistice diferite, care compun
limba nationala. Intr-un fel, fiecare
limba derivata evoca, implicit, limba
originara, acea ,limba a pasarilor”
sau ,a ingerilor”, limba sacra, incar-
cata de virtuti magice.

Omul traieste intr-un univers
natural si Tn altul simbolic. Acestuia
din urma fi apartin arta, religia, mitul
si limbajul, toate definind experienta
umana. Perceptia realitatii se face
prin intercomunicarea lor. De fapt,
fiecare poseda un sistem de semne
lingvistice sau nonlingvistice, dar
toate adanc semnificative si coe-
rente numai in interactiune. Ceea
ce le uneste este semnul lingvistic
incarcat simbolic. Din perspectiva
lui Humboldt, transformarea cuvan-
tului Tn obiect, in raport cu sufletul,
presupune implicarea omului in ac-
tul numirii obiectelor inconjuratoare
si, prin urmare, re-crearea acestora
dupa chipul si asemanarea lui, de
fapt — dupa structura lui sufleteas-
ca. In acest fel, semnul lingvistic
poate fi considerat mereu motivat,
scapat de sub influenta arbitraru-
lui, lucru care justifica de ce ace-
lasi obiect poarta nume diferite in
diferite limbi.

Popoarele traiesc dominate de
constiinta suprematiei denotative,
conotative si estetice a limbii natio-
nale. Unele chiar sufera de un or-
goliu exagerat, care le determina sa
foloseasca exclusiv limba nationala
in relatiile cu alte popoare, apeland
la translator pentru decodarea sen-

surilor. Pe de alta parte, am sesizat
tendinta unor popoare de a invata
cat mai multe limbi straine. Este si
cazul romanilor! Pe glob se vorbesc
foarte multe limbi, ca derivate ale
limbii ,sacre” originare, dar orice
limba reflecta viziunea proprie asu-
pra lumii a poporului care o vorbes-
te, fiind o expresie subiectiva a lumii
obiective.

Diversitatea perceptiei in ra-
port cu latura obiectiva a lumii pro-
duce reprezentari subiective care
»dau forma unui obiect in gandire”.
Celebrul Turn Babel biblic si ,incal-
cirea” limbilor exprima haosul creat
de imposibilitatea de a comunica,
paradoxal, de vreme ce mediul ex-
terior obiectual este acelasi. Intervi-
ne, firesc, intrebarea despre diver-
sitatea lingvistica in raport cu ace-
lasi plan referential si vine grabnic
raspunsul din partea lui Humboldt:
»,NU exista nici macar un singur tip
de reprezentare care sa poata fi
considerat drept pura receptare a
unui obiect dat”.

Intre perceptie si reprezenta-
re se stabileste o relatie subiecti-
va, care particularizeaza limba n
raport cu fiinta nationala, dandu-i
individualitate. Spre exemplu, tofi
suntem oameni Si avem aceeasi
matrice biologica, dar nici un individ
nu este identic celuilalt, ci poseda
particularitati care Ti construiesc
.,amprenta” inconfundabila intre
semeni. Mai mult, acest fapt biolo-
gic se reflecta in plan ontologic la
nivelul popoarelor. Fiecare natie isi
are ,amprenta” ei, diferentiindu-se
reciproc si prin limba vorbita. Intr-un
fel, limba este spatiul in care par-
ticularitatile unei comunitati umane
construiesc imaginea subiectiva a
lumii, proband, astfel, virtutile crea-
toare ale cuvantului, puterea lui
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sacra, demiurgica. Sa nu uitam ca
insasi Facerea Lumii este pusa sub
semnul puterii magice a Cuvantu-
lui, izvorata din vointa de a construi
in exterior chipul gandurilor. Poate
ca aici se vede cel mai bine ,dubla
miscare a tensiunii spirituale, care
isi gaseste calea spre exterior prin-
tre buze si se reintoarce la ureche
sub forma a ceea ce a produs”, cum
sustine Humboldt.

Astfel, intre Dumnezeu, care a
dat fiinta reprezentarilor sale men-
tale ce au cosmicizat haosul pri-
mordial si omul care a trebuit sa le
numeasca prin cuvant, distanta se
micgoreaza substantial. Adam da

lucrurilor inconjuratoare identitate
lingvistica dupa ce puterea demiur-
gica le-a zamislit ca realitati obiecti-
ve. Acest gest de numire a lucrurilor
inseamnd, in conceptia lui Hum-
boldt, a da ,chip sonor” referentului,
asa cum acesta se proiecteaza din
sufletul omului Tnspre exterior, intr-o
limba universala. Gestul adamic
al numirii poate fi tocmai ceea ce
Humboldt definea drept ,pura re-
ceptare a unui obiect deja dat”.
Fireste, intervine intrebarea:
de ce nu se vorbeste o singura
limba pe tot globul, de vreme ce
obiectele sunt aceleasi pretutindeni.
De ce forma cea mai inalta de re-

(Triptic)

Umbra unei pasari peste aroma unui cantec
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lief se numeste munte in romana,
mountain in engleza, montagne in
franceza, adica in trei dintre limbile
naturale existente? Humboldt ofera
o solutie care valorifica ,actiunea in-
terna a spiritului”.

Diversitatea biologica a indi-
vizilor umani este dublata de una
de reprezentare. Astfel, reprezen-
tarea se raporteaza la energia sub-
iectiva si numai dupa aceea devine
obiect. Nici acum nu capata insa
un caracter finit, ci, dimpotriva, se
raporteaza la origine, fiind perce-
puta sub o forma noua. Sa luam in
calcul capacitatea aceluiasi cuvant
de a crea in constiinta receptorului
imagini contextuale, reprezentari
particulare gi unice, influentate atat
de obiectele concrete ce le-au ge-
nerat, cat si de momentul subiectiv
al perceptiei.

Termenul casa poate avea n
reprezentari la n indivizi, care ra-
porteaza cuvantul la o imagine sub-
iectiva a acestuia. Astfel, pentru cel
bogat, casa poate avea reprezenta-
rea concreta in palat, castel, cetate,
vila, cabana etc., in vreme ce pentru
un sarman, poate sa insemne bor-
dei, garsonieréa, cocioaba, sau doar
un simplu acoperis deasupra ca-
pului. Aceste sensuri sunt ceea ce
Humboldt numeste perceptia ,sub
o forma noua”. Acelasi cuvant con-
textualizat poate reprezenta ideea
de cdasnicie (casa de piatra), de tara
sau familie (casa noastra).

Astfel, cuvantul este legat de
simbol, oferind deschiderea con-
ceptiei moderne despre limba, do-
minata de ideea actiunii inverse, a
limbajului asupra gandirii. Autorul
0 numeste ,innere Sprachform”. In
acelasi sens, se contureaza ideea
de conventie, dezvoltata de structu-

rarea semiotica a lingvisticii. Astfel,
limbajul apare nu numai ca purtator
al unei semnificatii spirituale, ci si
ca o reflectare in exterior a spiritu-
lui. ,Reprezentarea este transpusa
in obiectivitate”, dar nu iese de sub
incidenta subiectivitatii.

E. Cassirer analizeaza teoriile
lui Humboldt si conchide ca: ,limba
ascunde in sine o modalitate spiri-
tuala de cuprindere, care intra ca
moment hotarator in intreaga noa-
stra reprezentare a obiectivului™.

NOTE

1 W. von Humboldt, Einleitung
zum Kawi-Werk, in Schriften zur Spra-
che, hrsg. Von M. Bohler, Stuttgart,
Reclam Jun. 1973, p. 45.

2 Andrei Plesu, Limba pésairilor,
Editura Humanitas, Bucuresti, 1994.

3 Ernst Cassirer, Philosophie der
symbolischen Formen, |, 1964.

BIBLIOGRAFIE

1. Boboc, Alexandru, Limbaj si
ontologie, Editura Didactica si Peda-
gogica, Bucuresti, 1997.

2. Humboldt, von Wilhelm, Einlei-
tung zum Kawi-Werk, in Schriften zur
Sprache, hrsg. Von M. Bohler, Stuttgart,
Reclam Jun. 1973.

3. Cassirer, Ernst, Philosophie
der symbolischen Formen, |, 1964.

4. Plesu, Andrei, Limba pasairilor,
Editura Humanitas, Bucuresti, 1994.

5. Papadima, Ovidiu, O viziune
roméneasca a lumii, Editura Saeculum,
Bucuresti, 1995.

6. Vasiliu, Emanuel, Elemente de
filosofie a limbajului, Editura Academiei
Romane, Bucuresti, 1995.

BDD-A20761 © 2006 Revista ,,Limba Romana”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-20 20:51:15 UTC)


http://www.tcpdf.org

