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0. Adecvarea limbajului la exigentele revendicate
de reprezentarea transcendentului impune utili-
zarea tuturor resurselor de care un idiom dispune
(lexicale, suprasegmentale, morfologice, sintacti-
ce). Gratie echivalentei, omul a incercat de-a lun-
gul secolelor transcenderea limitelor impuse de
limba, prin functia denominativa a acesteia. Este
un principiu care in religie isi asociazi cel putin
doud procedee: ,calea negativa” — care inseamna
eliminarea caracteristicilor specifice dualitatii,
determinatului (spatiul, timpul, materialitatea).
Sunt anulate, in egald misurd, desavarsirea — in
acceptiunea acesteia de perfectiune a fiintei finite,
ca si calititile — atinse de desivérsire in ordinea
lumii. Cel de-al doilea procedeu este ,calea emi-
nentei” din care a fost exclusi dualitatea (,Ochiul
lui Dumnezeu”, ,Dreapta Tatilui”). In lumea lui
Dumnezeu nu incape dualitate.

In universul uman dualitatea / multiplicitatea
este reguld, iar limba antreneaza suficiente resur-
se pentru reprezentarea ideii de multiplicitate:
fr. ,Avoir deux mains gauches” si / sau ,Avoir
deux pieds gauches”. Iatd pluralul utilizat insi in
gramatica metaforei religioase: ,ochii sufletului’,
,0chii inimii”, ,,ochii mintii”, ,ochii trupului”. Ne
referim la conceptul de dualitate in sensul obiec-
tiv al manifestarii, pundnd in evidenti modele de
gandire care nu sunt specifice doar individului,
ci unei intregi colectivitati. Expresiile sunt astfel
de constructii care reflecta procese centrale si
structuri ale ratiunii umane, in majoritatea cazu-
rilor, binare: ,Voir quelque chose d'un bon ceil”
(marquer de la bienveillance), rom. ,A accepta
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cu bunivointi (pe cineva / ceva)”; ,Voir quelque chose d'un mauvais ceil
(marquer du déplaisir)”, rom. ,A desconsidera (pe cineva / ceva)” etc. Daci
modelul de reprezentare poate fi specific unui grup de limbi §i / sau unui grup
de vorbitori, particularitatile morfo-sintactice sunt specifice fiecirei limbi in
parte: limba franceza utilizeaza formele de singular pentru metaforele luate
in considerare, limba roménai utilizeazi pluralul (,A vedea cu ochi rii (pe ci-
neva)”, ,A vedea cu ochi buni...”). In ambele limbi, ,,ochi” este lipsit de sensul
esential (,,A privi cu bunivointa / A privi cu desconsiderare”). Anularea sem-
nificatiilor particulare ale elementelor lexico-semantice atrage anularea statu-
tului de constructie sintactica libera a expresiei. Facind abstractie de variabila
lingvisticd, sub aspect semantic expresiile se comporta ca un intreg monoli-
tic (,imbinare stabild de cuvinte avind, impreuni, un singur sens (sensuri)
si comportandu-se ca o singuri parte de vorbire, aceea in care se incadreazi
echivalentul lor semantic”, cf. Petru Zugun, Lexicologia, 2000, p. 28).

1. Expresii / locutiuni §i model cognitiv. Definirea expresiilor in raport cu
locutiunile si / sau constructiile frazeologice etc. este importanti pentru
lingvistica, lexicologie si antropologie. Diferentele de interpretare sunt deter-
minate / profund justificate, in literatura de specialitate, de variabila criterii-
lor de abordare: criteriul structural (Boroianu, 1974), criteriul stilistico-func-
tional (Zafiu, 2001; Slave, 1966; Dimitrescu, 1958), criteriul functionalitatii
la nivel morfo-sintactic (Zugun, 2000) etc. E. Coseriu identifica (Coseriu,
1970) trei clase de expresii: 1. texteme (includ propozitiile cu valoare metafo-
ricd); 2. frazeme (sentintele, proverbele etc.); 3. locutiuni (includ ,termeni”
neomogeni §i nedefiniti).

Inca din 1975, lorgu Iordan ficea observatia ci expresiile nu se pot clasifica
,dupa o normi lingvistici” (Iordan, 1995, p. 265-304). Modelul conceptu-
al este unul dintre criteriile non-lingvistice, cognitive, in masuri si confere
0 anumiti coerentd expresiilor. Locutiunile fr. ,Ouvrir l'ceil’, ca si engl. ,To
open one’s eyes” circuld in limbile franceza, respectiv in englezd, cu sensul
propriu. Interpretate insi din perspectiva modelului conceptual, fr. ,Ouvrir
‘ceil”, sp. ,Abrir los ojos”, engl. , To keep one’s eyes open” expliciteazi o trd-
sdturd de caracter (,,a fi previzitor, vigilent”), aduc in prim-plan contrastul de
forme mentale, depasind subtil statutul de locutiuni. La fel si fr. ,Fermer les
yeux sur quelque chose” cu variantele it. ,Chiudere un occhio (su)” si sp. ,Ha-
cer la vista gorda en algo”, care sunt utilizate cu acceptiunea de ,a fiindulgent,
tolerant” Jata citeva argumente in masurd a sustine modificarea de statut a
unui numir semnificativ de locutiuni: in calitate de expresii sunt generatoare
de sensuri noi; sunt purtatoare ale unor indici stilistico-functionali. Repre-
zentarea ideii de vigilenta sau de toleranti este legata de un model conceptu-
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al, in baza caruia s-au format prin echivalenta. La fel si reprezentarea ideii de
sigurantd / a se asigura din expresiile: fr. ,Voir de ses propres yeux”, rom. ,A
vedea cu propriii sai ochi”, germ. ,mit eigenen Augen sehen”.

Numeroase sunt situatiile cAnd modelul conceptual se mentine intr-un nu-
mar mare de limbi, chiar diferite matricial, mai cu seama cand facem referire
la expresiile privind caracterul - ,idiomuri caracterologice” (Corlateanu, Mel-
niciuc, 1992). Este o clasi relativ omogeni de expresii care s-a impus printr-o
dinamica proprie, data de modelul somatic. Structurile fr. ,Ne pas en croire
ses yeux’, it. ,Non credere ai propri occhi’, sp. ,No dar crédito a sus ojos’,
rom. ,A nu crede ochilor”, germ. ,nicht seinen Augen trauen’, cu semnifica-
tia generala de ,a nu accepta evidentele”, utilizeaza modelul ,,ochi”. Subclasa
expresiilor evidentei reprezinta un tipar general de circulatie romanics, aflat in
plind expansiune/ reconfigurare semantici, din care nu ar trebui sa excludem
posibilitatea unei contamindri spontane cu expresia consacrata ,A nu crede
ochilor” (fr. ,Ne pas en croire ses oreilles”, rom. ,A nu crede urechilor”, dar si
rom. ,A nu crede in cimasa de pe tine”, rom. ,A nu crede inimii” etc.).

In principiu, orice combinatie constanta ale cirei elemente nu sunt comutabile —
organizati in baza unui model cognitiv (man3, ochi, inim3 etc.), translingvistic —
face parte din clasa expresiilor. Dintr-o perspectivi epistemologici, modelul con-
ceptual este invarianta cu putere explicativa intr-un numar mare de limbi.

2. Unitatea expresiilor este data si de incidenta unui anumit model, de regula spe-
cific unei culturi, caracteristica pe care o consideram primul indice de individua-
lizare a expresiilor idiomatice (in comparatie cu expresiile neidiomatice). Vorbi-
torul nu are libertatea de a substitui in mod arbitrar acest model, dat fiind faptul
cd mentinerea sau substitutia elementului cognitiv implica problema dimensiunii
culturale a contextului. Izolarea limbii de culturd, de religie presupune izolarea
limbii de istoria, valorile culturale si religioase ale unei comunitati date.

Numeroase sunt expresiile care nu pot mentine modelul conceptual in tradu-
cere. Ne referim la clasa agsa-numitelor ,cultureme”. Observatia este impor-
tanta din perspectiva culturii si a comunicarii interculturale. Limba apartine
unei culturi, devenind ea insasi un fapt de cultura, se individualizeazi prin
culturd, tot aga cum cultura se individualizeaza, fie si numai partial, prin lim-
bi. Harry Hotjer (apud DEA, 1999) punea in evidenti caracterul cultural al
unei limbi, bazandu-se pe gramatica limbii indienilor Navajo.

Expresia fr. ,Voir la paille que son voisin a dans I'ceil mais pas la poutre dans
son oeil a soi” are, in general, un echivalent care mentine modelul conceptual
in intreaga comunitate crestina: it. ,Vedi la pagliuzza nell'occhio dell’altro ma
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non vedi la trave nel tuo occhio’, sp. ,Ver la paja en el ojo ajeno y no ver la viga
en el propio”, rom. ,A vedea paiul in ochiul altuia i a nu vedea barna in ochii
sai”. Este o comparatie a defectelor, a carei origine se afld in Sfinta Scriptura:
»Nu judecati, ca sa nu fiti judecati; caci cu judecata cu care judecati, cu aceea
veti fi judecati; si cu masura cu care judecati, cu aceea vi se va masura. Cum
de vezi paiul din ochiul fratelui tiu, dar barna din ochiul tiu nu o iei in sea-
ma? Sau cum ii vei zice fratelui tau: Lasi-ma sa-ti scot paiul din ochi!, si iata
ca-n ochiul tiu este barna? Fatarnicule, scoate mai intai barna din ochiul tiu
si numai atunci vei vedea si scoti paiul din ochiul fratelui tau” (Matei 7:3-5).
In limba turci modelul ,ochiului” este luat de acela al sarpelui: ,Yilan kendi
egriligine bakmaz da, deveye «senin boynun egri» der” (apud Les expressions
frangaises décortiquées).

Modificirile de model sunt determinate de conceptia religioasa, de diferentele
dintre cultura europeana si cultura orientald. René Guénon remarca faptul c3,
in anumite religii, simbolismul sarpelui este legat de insisi ideea de viata; in ara-
b3, ,sarpele este EL-HAYYAH, iar viata EL-HAYAT”. EL-HAY este unul dintre
principalele nume dumnezeiesti, ce trebuie tradus nu prin Cel Viu, cum se face
deseori, ci prin ,Cel de Viata Datitor, Cel ce Da Viata” sau Cel care este prin-
cipiul insusi al vietii. Este ,0 incarnare a ratiunii supreme, a Logosului divin”
(Guénon, 2008). In religia cresting, sarpele este simbolul ,ispitei” din Gradina
Raiului, acea inteligenti demonici ce a determinat generarea dualititii (bine —
riu) in lume, a conflictului, a polaritatii. In studiile de psihanaliz3 ale lui Jung,
sarpele este reprezentarea psihicului inferior, al psihismului obscur.

3. Expresiiritualice. Existd inlimbile neolatine o fascinatie exceptionald a ,,ochiu-
lui”, in perceptia si intelegerea lumii, venita din vremuri imemorabile. In france-
za siinlimbaitaliana: it. ,Tenere d'occhio’, ,A occhio nudo”; it. , A quattr'occhi”;
it. ,Avere occhio” (fr. , Avoir le compas dans I'eeil”); it. ,Costare un occhio della
testa” (fr. ,Cotiter les yeux de la téte”); it. ,Dare allocchio o nellocchio a qn” (fr.
yTaper dans I'eeil de qn”); it. ,Fare l'occhio a qc” (fr. ,S’habituer a qch”); it. , Te-
nere d'occhio qn” (fr. ,, Avoir ou tenir qn a I'eeil”); it. ,Vedere di buon / cattivo
occhio qc/qn” (fr. ,Voir qch / qn d’un bon / mauvais ceil”); ,Crever les yeux”.
Expresia idiomatica ,Avoir le compas dans I'ceil” este atribuita de unele surse
franceze (Joubert, 1994) lui Michel-Ange si semnifica justetea aproximatiei.
»Ochiul” este instrumentul de misurare, poate judeca detaliile de lungime, vo-
lum etc., dobandind o deosebita expresivitate in textul literar. Iatd un fragment
din scrierile lui Jules Verne: ,Cela va sans dire, I'opération devait se faire d'un
coup, sans repéres, sans titonnements, rien que par la stireté du regard. Avoir le
compass dans l'oeil, suivant I'expression populaire, tout était la. Uncle Prudent
planta son aiguille, en méme temps que Phil Evans plantait la sienne. Puis, on
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mesura afin de décider lequel des deux concurrents sétait le plus approché du
point milieu. O prodige! Telle avait été la précision des opérateurs que les me-
sures ne donnérent pas de différence appréciable” (Verne). Inventarul limbii
romane se distinge prin aceeasi bogatie de reprezentare: , A sorbi din ochi’, ,A
sorbi cu ochii”, ,A fura din ochi (pe cineva)”, ,A minca din ochi’, ,A deschi-
de ochii” / ,,A deschide ochii cuiva’, ,A jura pe ochii cuiva” etc. Fiecare dintre
structurile luate in considerare poate fi integrati in clasa expresiilor ritualice, dat
fiind faptul ca originea lor este ,,un mit condensat sau, deseori, in mod lapidar,
un stravechi rit magic” (Evseev, 2007, p. 426). Expresia fr. ,Crever les yeux’,
cu echivalentul rom. , A scoate ochii” si avind ca model lat. ,Effedere oculos
alicui’, se regaseste in numeroase limbi europene. , A scoate ochii” nu este o
simpla metaford, ,ci amintirea unei pedepse barbare ce se practica in trecut,
considerandu-se ca dugsmanul orbit devine o simpla ,umbrd’, ci el este exclus
din umanitate” (Evseev, 2007, p. 426). Expresia ,A jura pe ochii (cuiva)” este o
prelungire a unui stravechi obicei sacru, cunoscut la majoritatea popoarelor ar-
haice, de a rosti o formula solemnd, in scopul confirmarii unui adevir sau al an-
gajarii intr-o anumitd actiune. La origine, obiceiul ficea parte dintr-un sistem de
credinte religioase §i presupunea ,invocarea unui spirit, a unui zeu drept martor
si garant al angajamentului” (Evseev, 2007, p. 301). Garantul juriméntului in
traditia laic nu este numai o divinitate, un spirit. Ochii devin ,obiectul "incar-
cat cu valente sacrale si forte magice. In pofida profunzimii de reprezentare, ex-
presiile de acest tip au pierdut dimensiunea inalt spirituala si solemna a unei
invocatii cuviincioase, secituind forta originari a unei limbi. In stilul publicistic
au céstigat tot mai mult teren expresii ca , A arunca praf in ochii (cuiva)”, ,Ai-o
tranti in ochi / verde-n fati”. In toate traditiile, miturile, orbirea este legata de
experientele initiatice (Tiresias a fost orbit de zeita Atena pentru ci a privit-o pe
cand se scilda). Expresia , A arunca praf in ochii (cuiva)” este relativ recent si nu
are origine ritualica. ,Nasterea expresiei a avut la baza analogia care s-a ficut intre
un aspect concret al realititii si altul din sfera manifestarilor politice, economice
sociale etc. Aspectul concret al realititii -a reprezentat fie aruncarea in ochii ad-
versarului cu ména a unei cantititi de praf, lisindu-1 fara posibilitatea orientarii
vizuale, fie intrarea in ochi a prafului riscolit de vant. Omul din popor a surprins
cu mintea lui ascutitd asemanarea dintre aspectul concret al realititii si o anumiti
manifestare omeneasci de naturd spirituali si, cu simtul dezvoltat al limbii, cunos-
cut si din alte creatii ale sale, a construit expresia” (Uritescu, 2009, p. 132).

Nici procesele fundamentale ale ratiunii umane - luate in considerare de teo-
ria metaforei conceptuale — nu sunt specifice doar unui idiom. Gertrud Gré-
ciano mentiona faptul ca ,expresia idiomatica rezultd intotdeauna dintr-un
rationament conceptual i, uneori, si simultan” (Gréciano, 1983, p. 274). Este
un aspect ce ar putea oferi numeroase raspunsuri lingvisticii.
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