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Modalitatea si forma de exprimare ne caracte-
rizeaza nu numai ca identitate lingvistic, dar si
cultural3, ne caracterizeazi ca indivizi. Limba
romani este consideratd de catre unii lingvisti
drept cea mai interesanta limba din Europa.
Ea ocupi extremitatea orientald a domeniu-
lui lingvistic romanic. Continuatoare a latinei
danubiene sau balcanice, romana reflecti re-
zultatul romanizarii lingvistice a vechilor pro-
vincii din Dacia — care corespunde Romaniei
actuale — Moesia si Iliria. Pozitia geografici, la
extremitatea Imperiului, in calea marilor inva-
zii din primele secole ale erei noastre, a facut
ca soarta romanitatii in Dacia sa aiba o evolu-
tie diferita de cea din Occidentul Imperiului.
Rolul elementului slav vechi din roméni este
asemanitor cu cel al elementului germanic din
limbile romanice occidentale (amandoui sunt
cunoscute sub numele de superstrat). Roména
este o limbad romanica dezvoltatd intr-un me-
diu aloglot, fara legatura cu restul romanitatii,
ceea ce explica specificul ei in comparatie cu
celelalte limbi romanice. Are unele trisituri
conservate si altele innoite, fata de latina si ce-
lelalte limbi romanice, dezvoltind, totodata,
particularititi comune cu unele limbi balca-
nice. Specificul limbii romane fata de celelalte
limbi romanice se poate determina la diferite
niveluri ale limbii: la nivel fonetic — are voca-
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lele considerate caracteristice [4] si [i], insi cu corespondente in portu-
gheza si catalana si un sistem consonantic relativ bogat, inclusiv consoa-
na [h]; la nivel morfologic - flexiunea nominala este mai bine pastrata
decit in celelalte limbi romanice; roména a conservat genul neutru; are
doua categorii de articole; numeralele cardinale, intre 11 si 90, au forme
tipice; poseda si o flexiune verbald bogata; la nivel lexical — elementele
latinesti mostenite au frecventa cea mai mare; unele cuvinte latine s-au
pastrat numai in roména [1, p. 43-44].

Astfel, poporul roman, ca oricare altul, si-a format in timp, incd din
epoca genezei sale, un mod de a simti si de a gandi lumea, construin-
du-si, astfel, o identitate distincti intre celelalte natiuni. In dezvoltarea
acestei identitati, D. Irimia considera ca limba ocupa o pozitie dubli:
1. concentreazi si reflectd 0 anumitd viziune asupra lumii; 2. modelea-
zi conceptia vorbitorului (individual si colectiv) asupra lumii. Spiritul
national trece in limbd, ceea ce face limba si specificitatea nationala sa
devina consubstantiale. Dezvoltat in timp, specificul national al unui
popor este construit de limba si reflectat in limb4, in interiorul unui
raport de interdependenti, desfisurat in ambele sensuri [2, p. 65].

In articolul de fati intentionim si evidentiem modalitatea specifica si
variatd de a se exprima a vorbitorului de limba roméan, referindu-ne la
unele constructii sintactice proprii numai limbii noastre. Este vorba de
structurile ce alcituiesc predicatul verbal compus (PVC). Problema cu
privire la acest tip de predicat in limba romani este consideratd drept
una spinoasa si, prin complexitatea ei, rimane in continuare deschi-
sd. Discutiile aprinse sunt polarizate in jurul elementelor ce constituie
predicatul respectiv: verbele semiauxiliare si formele verbale prin care
se actualizeazd in limba roména verbul de bazi al PVC.

Cat despre primul element al PVC, subliniem ci sunt controversate
opiniile despre statutul morfosintactic al verbului semiauxiliar. Una
dintre cauzele comportamentului sintactic al semiauxiliarelor rezidi in
faptul ci ele isi schimba structura semica prin capatarea de noi sensuri.
Se produce o degradare functionald, adica semul categorial al cuvén-
tului il predispune la indeplinirea anumitor functii sintactice, desi nu
totdeauna exista o corespondenta univoca intre semantica referentiala
si cea categoriald. Deoarece unitatile din clasa verbului nu se definesc
toate prin insusirile specifice clasei date, cercetitoarea E. Constantino-
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vici distinge, in cadrul acestei parti de vorbire, 0 zoni centrala si una
periferica. La periferia clasei verbului sunt incluse unitati a caror sem-
nificatie referentiald nu corespunde semului categorial si ele isi pierd
anumite insusiri gramaticale (3, p-45].

Astfel, semiauxiliarele, fiind un segment periferic al clasei verbului, in
urma pierderii unor insusiri gramaticale, cer o complinire verbali care
le-ar intregi structura semica, in vederea realizirii functiei sintactice cu
orientare a semiauxiliarului spre un verb ce exprimai o actiune concre-
td. In categoria semiauxiliarelor se pot integra doar verbe de la periferia
clasei ce semnifici actiuni interne, afective, iar complinirea lor verbala
se realizeaza printr-un verb concret ce exprima o actiune fizici, exter-
na.

Descriind verbele care se imbind cu infinitivul, S. Berejan observa, pe
buni dreptate, ci ,infinitivul nu aderd la verbele ce indicd o actiune
fizici concreta (a citi, a sdpa), o situare in spatiu (a sedea, a pune), o
miscare (a merge, a fugi) sau procese fiziologice (a mdnca, a auzi), de-
oarece ele sunt complete din punct de vedere semantic si sunt indrep-
tate asupra unui obiect, insd nu asupra unei actiuni. Nu se asociazi cu
infinitivul nici verbele ce denumesc fenomene ale naturii (a ploua, a se
insenina), intruct acestea sunt impersonale. Infinitivul, ce reflecta in
mod potential raportul fatd de persoand, formeazd imbinari numai cu
verbele ce exprimi actiunea unui subiect” [4, p. 66]. Prezenta semiau-
xiliarelor in constructii cu infinitivul verbelor de migcare se atesta i in
alte limbi, de exemplu, in spanioli [, p. 205].

E necesar si precizim ci nu numai verbele abstracte (insuficiente se-
mantic) se inscriu in grupurile semiauxiliarelor. Existi si alte verbe auto-
semantice, carora le este proprie o nuantd modali, inerenta continutului
lor lexico-semantic. In functie de contextul in care apar, acestea com-
portd o modalitate concreta. De altfel, si Gramatica Academicd a Limbii
Romane stabileste ci verbele modale au o semnificatie intrinsec modala
sau o dobandesc contextual in vecinitatea altor verbe [6, p. 330].

Aceste structuri isi au originea in limba latina, unde au existat forme
verbale perifrastice exprimand valori modale si aspectuale: perfectiv,
habeo / teneo / do / facio + participiu trecut pasiv. Gramaticile latinesti
descriu o conjugare speciald, conjugarea perifrasticd activd (exprima
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intentia de a savarsi o actiune, formati din participiu viitor activ + sum)
si pasivd (exprimi necesitatea, obligatia de a sivérsi o actiune, formata
din gerundiv + sum) [7, p. 427].

In latina vulgard modificirile au continuat: esse a fost substituit cu ha-
beo, insa aceastd substituire nu a avut loc si in limba romani, sustine
Al Rosetti [8, p. 164]; gerunziul a fost inlocuit cu infinitivul. Astfel,
au aparut noi forme perifrastice, care au stat la baza constituirii unor
moduri si timpuri in limbile romanice [7, p. 427-428].

Limba roméan3, in evolutia sa, a dat nastere unor inovatii in ceea ce pri-
veste expresia lingvisticd, largind cimpul semantic al nuantelor moda-
le existente in latind, care au implicat §i schimbari functionale. Despre
utilizarea formelor perifrastice verbale (numite imbiniri cu infinitivul
sau infinitiv postverbal) scrie S. Berejan: ,Imbinirile infinitivale in
limba ocupi un loc deosebit atit prin varietatea lor, ct si prin numir.
Acest lucru poate fi explicat istoriceste: in limba latina infinitivul era
intrebuintat aproape exclusiv pe langa verbe” [4, p. 65], dar ,intrebuin-
tarea infinitivului fard a in constructii de tipul possum cantare, scio can-
tare, volo cantare, mai ales, in limba vorbita si, datorita relatiei strinse
atat sub aspect semantic, cat si din punct de vedere gramatical, dintre
cele doua verbe, a permis continuitatea lor” (subl. noastri) [9, p. 155].

Este recunoscut faptul ca procesul de constituire a clasei respective de
verbe persista in formare, in devenire. Cercetirile efectuate au relevat
configurarea lor intr-o clasd distincti si sporirea numarului acestora
in functie de evolutia limbii. Extinderea lor cantitativd, multitudinea
de sensuri, in special modale, care actualizeazi atitudinea vorbitorului
fata de cele relatate sau fata de realitatea inconjuratoare, scot in relief
comportamentul verbal, gradul de culturi lingvistica a vorbitorilor de
limba romanai. Evolutia, devenirea clasei de verbe respective s-a contu-
rat datoritd unor studii profunde, realizate de V. Gutu Romalo, D. Iri-
mia, A. Ciobanu, C. Sateanu, C. Dimitriu, S. Berejan, C. Cemartan etc.
[cf. 10]. Astfel, clasa semiauxiliarelor modale inregistreazi peste o sutd
de verbe, multe dintre acestea se folosesc doar in romé4na. De exemplu:
tin sa subliniez, vin sa afirm, caut sa promovez, std sa se pravale etc.
Intrebuintarea unui numar impunitor de verbe pentru actualizarea ga-
mei de nuante modale constituie specificul identititii noastre lingvisti-
ce, reprezentand repere identitare la nivelul sintactic al limbii roméne.
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Particularitatile distributionale ale semiauxiliarelor modale, avem in
vedere cel de-al doilea component al PVC - verbul de bazd / verbul
dictal / verbul support, sunt destul de relevante pentru structura in dis-
cutie. Spre deosebire de alte limbi romanice (si nu numai), unde un
PVC alege in calitate de cel de-al doilea element doar un infinitiv, in
limba roména acesta poate include si un conjunctiv, un participiu sau
un supin.

Distributia verbelor modale din limba romana cu modul conjunctiv
reprezinti o particularitate, in comparatie cu limbile romanice. Men-
tinerea lui in calitate de element al PVC rezulta determinati de faptul
ca in procesul evolutiei limbii romane, infinitivul a fost, in buna parte,
inlocuit prin conjunctiv — fenomen cunoscut in lingvistica sub denu-
mirea de ,influenti balcanicd” sau ,trisitura balcanicd” [8, p. 236-238
etc.] ori ,latinitate orientald” [11, p. 168].

Dupa cum sustine I. Diaconescu, ,interferenta dintre infinitiv §i con-
junctiv porneste din latina si se accentueaza in roména. In urma unei pe-
rioade de alternanti, in baza asemandrilor, incepe procesul de substituire
a infinitivului prin conjunctiv” [9, p. 218], fenomen ce s-a observat deja
in secolul al XVI-lea, dupa cum noteaza si S. Berejan [4, p. 16].

Principalele ipoteze referitoare la cauzele fenomenului dat sunt:
1. influentele grecesti asupra limbilor balcanice;
2. substratul lor comun;

3. tendintele unei evolutii interne [4, p. 17; 12, p. 46].

C. Frincu noteaza ca: ,Fenomenul inlocuirii infinitivului prin con-
junctiv, desi prezent in limbile romanice, nu trebuie scos din mediul
romanic, cici el era inclus in posibilitatile tipului romanic, dar a fost
actualizat numai in anumite arii’..., ,influenta greceasca a contribuit
la amplificarea rispandirii unei inovatii interne...” [ 12, p. 46]. Aceeasi
idee e promovati si de D. Copceag, care incearca si demonstreze ca
roména a constituit un teren prielnic pentru inlocuirea infinitivului
prin conjunctiv, fenomen existent inci in latina clasici (volo+verb la
o formi personald) [13, p. 365]. Aceasti opinie poate fi argumentata
prin cunostintele actuale in domeniul dialectologiei romanice compa-
rative, insd ,balcanitatea’, in aprecierea lui E. Coseriu, este o ,latinitate
orientald” [11, p. 168].
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Cu referire la limba romana, e mai adecvat sa aplicim termenul de con-
curentd dintre infinitiv §i conjunctiv, fiindca infinitivul postverbal n-a
fost substituit definitiv, ca in alte limbi. Dupa cum noteazi D. Copceag,
acest proces se situeaza intre verbele a putea §i a vrea, reprezentind
cei doi poli intre care s-a desfisurat fenomenul inlocuirii 13, p. 362].
Evident, primul verb accepti intotdeauna o forma verbala ce presupu-
ne un subiect comun, pe cind al doilea verb admite forme verbale cu
subiecte diferite (vreau sd plec si vreau si pleci) [13, p. 365 ].

Drept motive ale acestei inlocuiri, savantii relevd asemanarile dintre infi-
nitiv si conjunctiv in plan functional, ambele fiind moduri dependente.
Preferinta pentru conjunctiv este justificatd prin capacitatile mai eviden-
te ale acestuia de a raporta actiunea la numir si persoana. Dupa cum afir-
ma S. Berejan, calitatea potentiala a acestei substituiri a existat inca in la-
tina. Din cauza unor verbe ca volo, care se construiesc atat cu infinitivul,
cat si cu conjunctivul, in cazul eteroprosopiei, specificarea subiectelor
devenea obligatorie, de aceea apirea conjunctivul volo dicas [4, p. 46].

Examinénd fenomenul concurentei dintre cele doua forme verbale in
diacronie, e necesar a specifica ritmul mai lent sau mai rapid de uti-
lizare, fiind asociat ori de primatul infinitivului, ori al conjunctivu-
lui. Dupa cum sustine I. Diaconescu, in limba romana din secolul al
XVI-lea modul conjunctiv, prin frecventa sa, domina infinitivul [14,
p. 167]. Formele in discutie sunt atestate att in contextele comune,
cat si in cele specifice, in care prezenta unuia este incompatibild cu a
celuilalt. Aceasta deosebire plaseazi cele douda moduri intr-un raport
de distributie defectivi [ 15, p. 317]. In secolele urmitoare, al XVII-lea si
al XVIII-lea, ,raportul dintre intrebuintarea infinitivului §i a conjuncti-
vului pare s fie mai omogen, media reprezentdnd-o proportia de 60%
la 80% in favoarea conjunctivului” [15, p. 321]. S. Berejan constata c3,
incepand cu a doua jumitate a sec. al XVIII-lea si, in special, in sec.
al XIX-lea, infinitivul isi extinde din nou considerabil sferele de utili-
zare — are loc un proces invers, cauzat de influenta modelelor straine
[4, p. 48]. Conjunctivul tinde si inlocuiasc infinitivul postverbal, pe
cind infinitivul devine frecvent, fiind ca determinant al substantivelor

[ibidem, p. 49].

Aceasti revitalizare se datoreazi efectelor stilistice (stilul stiintific are
o preferinti sporitd pentru infinitiv), precum si influentei traducerilor
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din limbile francezd, germana, engleza, rusa, in care infinitivul e destul
de raspandit [ 15, p. 322]. Daca in virtutea unei tendinte de uniformi-
zare, confirmi D. Copceag, ar trebui si se produci fie eliminarea infini-
tivului, fie a conjunctivului din componenta perifrazei verbale, aceasta
ar duce la prejudicii in procesul de comunicare [13, p. 366]. Asadar, se
creeazd impresia ca predilectia vorbitorilor de limba romana pentru
constructia unor verbe, in special a verbelor modale, cu infinitivul in
structuri infinitivale, este una evidenta.

Faptul cd unele verbe au acelasi subiect ca si verbul determinant in
anumite contexte, in altele — subiecte diferite, constituie, in opinia lui
D. Copceag, un principiu lingvistic activ, un criteriu hotarétor, ce favo-
rizeazd posibilitatea sau imposibilitatea verbelor in cauzi de a se con-
strui cu infinitival [13, p. 370].

Cele enuntate supra, cu referire la sinonimia dintre infinitiv §i conjunc-
tiv, ne permit a preciza ideea ca elementul component al PVC, con-
junctivul preia functiile infinitivului, substituindu-1. Pentru a justifica
acest lucru, apelim la conceptul de sinonimie situativd, contextuald.
Astfel, se observa neutralizarea opozitiilor paradigmatice in planul
continutului, mentinindu-se distinctia dintre semnificanti. Luand in
considerare expresivitatea limbii, trebuie accentuat faptul ca se optea-
za pentru alternanta infinitiv-conjunctiv. E o posibilitate multipla de
actualizare a limbii, ce se inscrie in perimetrul unui comportament ver-
bal sustinut al vorbitorilor de limba romana. Aceasta constituie unul
dintre reperele identitare ale limbii roméne.
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