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Inga METAFORA 5
DRUTA TERMINOLOGICA

»A intelege functionarea metaforei inseamna
a intelege functionarea intregului limbaj”

Paul Ricceur

Observatiile care urmeaza incearca sd contureze o pro-
blemd mai putin cercetatd in literatura de specialitate:
metafora terminologicd. Or, asa cum afirma unii cerceta-
tori, metafora nu este doar un mod de exprimare, ci §i -
in special — un element constitutiv al gandirii si al expe-
rientei noastre existentiale [Isabelle Oliveira, Nature...].

Analiza semantica a limbajelor specializate a demonstrat
utilizarea pe larg a metaforei in formarea unor termeni.
Conceptualizarea incepe cu un mecanism de metaforiza-
re, care nu presupune o simpla deplasare a cuvintelor, ci
un ,,schimb intre ganduri”, o ,tranzitie intre contexte”.

Functionarea metaforei trebuie surprinsa mai intai
in uzul curent, caci limba este in mod vital metaforica
[Lakoft & Johnson, 1980, pass.]. Procesul metaforic pune
in relatie, in virtutea asemandrii, doud lucruri/ fenome-
ne, in vederea sesizdrii unor conexiuni inedite intre ele.
Aceasta permite sesizarea unor relatii inedite intre lu-
cruri. In ce priveste exprimarea figurativa, aceasta nu
este totalmente de repudiat in stilul stiintific, caracteri-
zat prin termeni bine definiti si univoci, fara conotatii.
Desigur, tonul declamator, hiperbola, alegoria, onoma-
topeea nu sunt agreate intr-o lucrare cu caracter stiinti-
fic fara a-i compromite destinatia, dar metafora, ironia,
litota pot fi utile in dezvoltarea valentelor explicative si
argumentative ale textului. De altfel, in teoriile contem-
porane de analiza a discursului se observd tendinta de
reconsiderare a metaforei ca instrument fundamental
de constructie in cunoastere, valorificarea acestui trop
in limbajul stiintific si cotidian, depédsindu-se operarea
lui in limitele retoricii si ale poeticii. Metafora nu mai
functioneaza, in discursul stiintific, doar ca ,vesmant”
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sau ca ,podoaba” a limbajului; aparitia ei in acest tip de discurs ,este legata de
operatii fundamentale si fondatoare (...): formarea conceptelor, definirea terme-
nilor, explicarea modelelor”, cu un rol bine stabilit in fixarea referintei si nu in
multiplicarea acesteia, astfel incat precizia limbajului stiintific sa nu fie afectata
[Daniela Roventa-Frumusani, 1994, p. 75]. Putem spune, asadar, cd suntem
martorii unei emigrdri interdomenii, accentul deplasindu-se de pe metafora
retorica si poetica pe metafora stiintifica, iar ca efect constatim o metamorfoza
dinspre metafora estetica, expresiva spre cea cognitivd, referentiald, dinspre
o figura de stil spre o figura de gindire. De fapt, ,cele doud aspecte, cogniti-
vul si expresivul, coexista, numai cd, in stiinta, metafora este preponderent
cognitivd, iar in arta precumpanitor expresivd” [Daniela Roventa-Frumusani,
2000, p. 118]. Asadar, departe de a fi un simplu ,ornament retoric”, metafora
functioneaza ca instrument de cunoastere, ea aparand pentru a compensa ca-
rentele de ,,denumire”, lacune ale unui tip de limbaj in crizd de termeni care sa
numeascd aspecte ale realitatii.

Se recurge la metafora atat in limbajul cotidian, cét si in discursul stiintific, din
nevoia de a desemna fenomene mai putin obisnuite: gauri negre, efect tunel,
groapd de potential etc. In asemenea cazuri nu mai poti face distinctie intre
»stiinta care descopera” si ,arta care inventeazd”; cu toate acestea, functia me-
taforei stiintifice riméne a fi cea referentiald, de elucidare a referentului [Dani-
ela Roventa-Frumusani, 1995, p. 67].

Paul Ricoeur, in Metafora vie, afirmd cd enuntul metaforic recreeaza realita-
tea prin fictiune, organizand astfel lumea noastra si aducand un spor de sens
prin punerea in scend a unui ,adevar metaforic”; ,,..metafora poartd infor-
matie pentru ca ea «redescrie» realitatea” [Paul Ricoeur, 1984, p. 380]. Putem
spune ca in practica discursivd din orice domeniu sau situatie de comunicare
limbajul este intrebuintat atat intr-un mod literal, cit si intr-unul nonliteral
(metaforic), unul dominand in functie de tipul de discurs sau de domeniu. La
extreme se situeazad discursul stiintific, dominat de literalitate, si discursul po-
etic, dominat de nonliteralitate. Metafora nu este doar un ,,ornament estetic”
ce imbraca discursul pentru a emotiona, a persuada, ci in aceeasi masura este
o strategie discursivd, referentiald, prin care locutorul poate urmari atat se-
ductia, cat mai ales imbogatirea universului cognitiv al interlocutorului cu noi
cunostinte, ,adevaruri”. Metafora este o excelenta si sugestivda modalitate prin
care fenomene complexe pot fi intelese datoritd analogiei puse in joc, desi ea
lasa loc unor multiple interpretari si, prin extensiune, unei doze de indecizie,
sustindndu-se, ,impotriva epistemologiei neopozitiviste ca, in stiinte, metafo-
rele sunt implicate in elaborarea de concepte” [Ducrot, Schaeffer, 1996, p. 381].
In activitatea stiintifici, metafora este o necesitate, un instrument pretios, care
insd are un specific de functionare. Multa vreme, aceastd perspectivd asupra
metaforei nu a fost acceptatd, deoarece contrazicea viziunea traditionald wiis-
teriand conform cdreia metafora era consideratd o entitate non-rationald tin-
zand spre reprezentari vagi, subiective chiar, lipsite de rigoarea stiintifica si ge-
nerand ambiguitate. Cercetdtorii preocupati de subiectul in discutie se situeaza

BDD-A20625 © 2008 Revista ,,Limba Romani”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.51 (2025-12-04 20:20:06 UTC)



COMUNICARE SI LIMBAJ

astdzi pe o alta pozitie. Metafora este un mijloc foarte frecvent imprumutat de
oamenii de stiinta, care apreciazd capacitatea ei de creare a cunostintelor si de
desemnare a obiectelor / fenomenelor.

Isabelle Oliveira, in lucrarea Nature et fonctions de la métaphore dans la termi-
nologie médicale. Etude comparée du frangais et du portugais [op. cit.], sustine
ca metafora terminologica in domeniul cardiologiei are cinci functii: cognitivd,
euristicd, denominativd, metalingvisticd si didacticd. Autoarea afirma cd metafora
terminologica este un recurs denominativ si functional pentru perceptia si comu-
nicarea unor concepte dintr-un limbaj specializat. Metafora de specialitate (spe-
cializata) trebuie sa posede anumite trasaturi specifice prin care se departajeaza
de metafora uzuala, de unde a rezultat urmatoarea intrebare: care este specificul
metaforei in stiintd? In urma analizei mai multor studii, am desprins cateva idei
in sprijinul conceptului de metaford terminologicd.

1. Metafora terminologica este un semn lingvistic de acelasi tip ca si termenul,
ceea ce inseamna ca este univoc, monoreferential si ca notiunea desemnatd
face parte dintr-un sistem de notiuni predeterminate si predefinite. Dar se stie
bine ca acest ideal de univocitate se confrunta in practica cu probleme de si-
nonimie, reformuldri si niveluri ale limbii. Isabelle Oliveira a constatat cd me-
tafora de specialitate si metafora uzuala au aceeasi forma, insa, din perspectiva
pragmaticd, ele se deosebesc prin utilizatorii lor si prin situatiile de comunica-
re in care ele sunt emise.

2. Metafora terminologicd este fixatd de catre o autoritate, pe cand metafora
uzuala va fi consacrata prin uz si va fi inteleasd in ansamblul ei, inclusiv valori-
le stilistice si conotatiile. Din contra, metafora terminologicad nu poate contine
efecte retorice, conotative, mentinind numai caracteristicile denotative, consi-
derate stabile, non-subiective si analizabile in afara contextului.

3. O situatie frecventa este cea in care, in pofida eforturilor de standardizare,
se constituie o dubld terminologie (una oficiala si alta informald) in cadrul
unei intreprinderi, al unui organism etc. Insi polisemia, ,persecutatd” ca
fiind sursa de ambiguitate, este omniprezenta, chiar daca deseori este ,in
umbrd”, iar in cazul unor domenii intregi, cum ar fi informatica, biochimia,
aeronautica etc., se exploateazd in fond metafora ca mod de desemnare si
sursa de conceptualizare [Marcel Diki-Kidiri, La métaphore...]. Nu metafo-
ra formuleaza o asemdnare preexistenta, ci prin metaford se creeazd o ase-
manare care nu exista inaintea acesteia, cel putin nu intr-un mod explicit,
cf. in terminologia informatica: rom. punte, fr. pont, en. bridge (unitate de
racordare care permite retelelor locale cu protocoluri identice sau asemana-
toare sa comunice intre ele); rom. poartd, fr. passerelle, en. gateway (unitate
de racordare care permite retelelor locale ce folosesc protocoluri diferite sa
comunice intre ele); rom. port, fr. port, en. port (mufa de intrare / iesire a
datelor dintr-un computer sau un echipament de comunicatii); rom. bombd
logica, fr. bombe logique, en. logic bomb (instructiune parazita, plasata in mod
voit intr-un program sau intr-un sistem de operare dintr-un calculator, care
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perturba sau chiar distruge fisierele sau produce rezultate false); rom. vam-
pir, fr. vampire, en. vampire (conector prin intermediul cdruia are loc co-
nectarea cu cablul prin care se transmite informatie la distante mari; acest
conector patrunde prin izolatia cablului si extrage datele necesare - aluzie la
personajul imaginar) etc.; in terminologia tehnica: rom. cdamasd de cilindru,
fr. chemise de cylindre, en. cylinder liner (sin. bucsd); rom. piston cu fustd des-
picatd, fr. piston a jupe fendue, en. split-skirt piston; rom. coajd de portocald,
fr. peau d’orange, en. orange peel (aspect al suprafetei care se aseamdna cu o
coaja de portocald); rom. frand cu saboti, fr. frein sabot simple, en. single-blok
brake; in terminologia economicd: rom. bani agitati, fr. monnaie brillante,
en. hot money (bani care circula rapid de la o intreprindere la alta, de la o
banca la alta, de la o institutie financiard la alta) etc.; in terminologia navala,
ambarcatiunile de salvare si transport sunt desemnate prin termenii sintetici
barcd, plutd, pui. Pui este un termen imprumutat din limba literard avand
la baza o metaford, asemanarea acestei ambarcatiuni de dimensiuni reduse
cu animale mici. Pentru a se deosebi de cuvantul pui care are aceeasi forma
pentru singular si plural, termenul naval a format pluralul puiuri, trecand
astfel de la masculin la neutru.

Si evenimentele istorice importante, indeosebi razboaiele, isi lasdé amprenta
asupra limbajului. Razboiul Rece a generat o serie de termeni deveniti celebri
(simbolistica metaforicd este evidentd): Cortina de Fier, Zidul Berlinului, ame-
nintarea rogie. Jargonul militar aparut in timpul Razboiului din Irak ridica unele
probleme de decodare. Cea mai larga categorie este reprezentata de termenii
tehnici, preluati rapid de catre mass-media: digital battlefield ,,camp de lupta
digital” - expresie care indicd armamentul ultrasofisticat folosit astdzi, prin care
campul de luptd se reduce de multe ori la ecranul unui computer; strike package
»pachet / ansamblu de lovire” - sintagma indicd ansamblul avioanelor implicate
intr-o misiune de bombardament. La un alt nivel al limbajului militar se iden-
tifica figuri de stil. Metaforele sunt camuflate intr-un limbaj retoric, conceput sa
sustina actiunea si razboiul: blue on blue ,albastru contra albastru” — expresie
care inlocuieste clasica formuld friendly fire ,foc executat de trupele proprii”;
swamp ,mlastind” — termen de propaganda prezent in discursul politicienilor in
vreme de razboi, care indicd o situatie fara iesire, o luptd fara speranta pentru
adversar; de aici, si expresia folosita de presedintele Bush dupa atacurile teroriste
de la 11 septembrie - to drain the swamp of terrorism ,,a asana mlastina teroris-
mului” [v. http://www.presamil.ro/SMM/2005/1/14_Studii.htm].

Asadar, metafora terminologica este o componenta extrem de importanta a
comunicarii specializate, fapt contestat vreme indelungatd. Ea este menita sa
functioneze numai intr-un discurs de specialitate si intr-un mediu social cir-
cumscris. In domeniul stiintific metafora reprezinta o cheie lingvistici a con-
ceptualizarii cognitive [Isabelle Oliveira, 2002].
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