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1. Argument

De nos jours, lorsqu’on assiste a la manifestaddente de la suprématie et
de I'hnégémonie linguistique de I'anglais, lorsqioglion pour le francais en tant que
langue vivante étrangére (LV) est en baisse unpaetout dans le monde et en
Roumanie aussi, I'enseignant(e) de FLE doit s’avédaieis convaincant(e) que
jamais. ll/elle doit se poser délibérément en stufséductrice et agir en
conséquence. Nous essaierons ’étudier dans ceil tlavanétamorphose des
stratégies didactiques d’enseignement (Causa 2602)éritables stratégies de
séduction (plus ou moins camouflées d'ailleurskanien place par I'enseignant(e)
de FLE pour attirer, intéresser et charmer sonipubétudiants. L'analyse prendra
en compte notre propre expérience didactique dignaete de francais a
I'Université d’Avignon, en Master | de Didactiguau &~LE, qui s'étend sur une
période de quatre ans déja. Nous y proposons urs Ggur le plurilinguisme et
I'éducation bilingue, en faisant référence auxétidhts dispositifs d’enseignement
bi- et pluriingue aménagés en France, dans leemgs public et privé. Nous
sommes personnellement convaincue, sur la basetideexpérience prolongée, que
dans ce type particulier de contexte d'interactaidactique, les moyens de
séduction de I'enseignant(e) de FLE relévent tentadorme, que de I'organisation
des contenus de son cours, ainsi que de son gietedie a gérer le dosage de leur
harmonisation.

2. La séduction en question

Arrétons-nous un peu sur ce que la séduction vdudire. Le dictionnaire
Trésor de la langue francaiseous propose la définition suivante : «tout cé qu
dans une personne ou une chose exerce un attéststible . Beaucoup plus

PUniversité « Alexandru loan Cuza »sileRoumanie.
1 http://atilf.atilf.fr/dendien/scripts/tlfiv5/sedncexe?23;5=2824313190;cat=0;m=s%82duction
(consulté le 17 mai 2014).

~Philologica Jassyensia”, Anul XI, Nr. 1 (21), 2Q%b 285-294
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précise du point de vue sémantique nous semblel@tdéfinition deLarousse
«action de séduire, de plaire, denvolter. Pouvd& séduire », le verbe
séduire étant défini a son tour comme « plaire kg attirer ». La séduction
impligue donc un agir sur l'autre, au niveau d'imeraction.

Habituellement, la séduction renvoie a 'amour oliaét du spectacle. Elle
comprend plusieurs moments : la captation, I'atimac le maintien de I'attrait (et du
charme), son prolongement, le souvenir ou le disis’y complaire, de revivre cet
attrait (pour ce qui est de I'amour). Le séductsaus fait penser soit & Don Juan ou
a des femmes irrésistibles, soit a des acteursesuadtrices fabuleuses sur scéne,
inoubliables pour leur prestation artistique. Ddas deux situations, le séducteur/la
séductrice est un acteur/une actrice. Autrement mbius avons affaire a un
personnage qui joue un réle dans un contexte ottereel précis, ou bien, pour
reprendre les termes d’E. Goffman, a un acteurab¢@offman 1973). Dans ses
écrits sur la mise en scene de la vie quotidieihm&veloppe et exploite justement
cette analogie entre l'interaction sociale et Enprétation des acteurs sur la scene,
une scéne aménageée culturellement et orchestrédesnent comme une situation
d’interaction. Plusieurs éléments présents danseréexte interactionnel ainsi défini
de la scéne (et codifié culturellement) sont pagtale signification du point de vue
de la communication :

Dans toute situation, une signification est assgaédivers éléments qui ne
sont pas nécessairement associés a des échanbesixveil faut entendre par la
I'apparence physique et des actes personnels teld'lepbillement, le maintien, les
mouvements et les attitudes, l'intensité de la vt@s gestes comme le salut ou les
signes de la main, I'ornementation du visage efpfession émotionnelle en général
(Goffman 1981 : 267).

Autrement dit, la communication s'accomplit non Isewent par
I'intermédiaire du code verbal, mais aussi a trateut un ensemble d’éléments non
verbaux et paraverbaux, reconnus socialement etdifiés culturellement par les
participants a une interaction sociale.

L’enseignant de FLE qui se propose de séduire abhicpd’apprenants est un
acteur tout d’abord dans le sens qu'il interpréibérément un réle (de séducteur)
pour plaire ; en méme temps, dans I'espace deasag;lil est un acteur social qui
participe a une interaction didactiqgue configurée papport a la présence et a
I'intervention d’autres acteurs sociaux (ses étudle; en plus, du point de vue
institutionnel-pédagogique, il est aussi un actgédagogique) responsable de la
formation de ses apprenants. Ceci suppose uneillamge permanente de sa part
quant a la mise en ceuvre raisonnée et la gestionette multiple prestation,
entrecoupée toutefois de ce que Goffman appelle «detichements du rble »
(Goffman 1981 : 275), qui servent justement a tajule sens de l'interaction dans
son ensemble (quant & sa dynamique et a la compgrat

Comment pourrait-on définir I'art de la séductiongénéral et le sien, en
particulier ? Comme un mélange subtilement dossagleir-faire et d’habiletés, une
capacité efficace et une intelligence d’adaptaéibde décodage des attentes de son
public d’étudiants, une adresse et un talent d'owger et d’envodter ce public par
ses propres qualités personnelles, plus ou moitigisan directe avec les contenus
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théoriques de son cours. L'enseignant(e) de FLE shioir exploiter toutes ces
ressources et se servir de toutes ses habiletgsétences-qualités pour gagner
I'intérét de ses étudiants et surtout leur adhéaiguer le jeu social de l'interaction
didactique de ses cours. En langue francaise etpg du francais.

3. Postures et stratégies de I'enseignant séducteur

Pour mener a bien cette difficile mission histrgpre, I'enseignant(e) doit
endosser plusieurs réles ou postures. Ce dermiaete’est pas nouveau, ayant déja
été employé dans les écrits de didactique, ponatamment sur I'évaluation (Jorro
2000). Dans le cadre social de son cours, I'enseigest donc a la fois acteur,
metteur en scéne et scénographe de son activaétidjde. Les postures adoptés au
niveau de celle-ci, lors de son acte d’enseignensent multiples : de pisteur (Jorro
2000) des coordonnées linguistiques, sociales &trrelles de son interaction
didactique (origine et intérét des étudiants, caemees plurilingues, compétences
en langue francaise des étudiants étrangers),cdéuatiuateur (de la mise en valeur
de ses propres compétences et de la gestion decseité didactique), d’évaluateur
en ce qui concerne le contact avec ses étudiants ghssation optimale de ses
contenus d’enseignement. Pour une mise en plaicaadfde toutes ces postures, il
exploite —en séducteur— toute forme de communicatiotentiellement présente
dans sa classe, ou sa salle de cours: la proxéniem ce qui concerne sa
disposition dans I'espace, par rapport aux étudjatd vestimentation (porteuse de
codifications culturelles), la gestuelle (en fatsappel parfois a des gestes-
emblémes, « des gestes symboliques ou codifiég, ldasignification est apprise
culturellement »: Ekman et Friesen 1984, qui puis$tre reconnus et interprétés
comme tels dans la culture francaise, comme leegagiératif d’appel au silence:
« taisez-vous », ou « parlez moins », etc.). Aueaiv de sa communication
proxémique, I'enseignant(e) de FLE peut établir dgsports de proximité et de
distance par rapport a ses étudiants, selon sadiligm dans I'espace de la salle de
cours, a coté et méme au milieu des apprenants, ldabut —séducteur— de les
encourager a se construire comme des sujets ctf@ndésireux de se laisser
entrainer et diriger dans I'acquisition des congedu cours. Il peut opérer ainsi, de
facon délibérée, une reconfiguration des distarasiques en distances plus
personnelles (comprises comme des signes proxésnicpdifiés culturellement :
Hall 1971 : 142), en allant vers les autres posrelecourager a s'approcher de lui,
dans le but de stimuler leur intérét quant a ldlgmatique de son cours. Son art de
la séduction exploite également le registre vesttaiee, codifié culturellement de
facon légerement différente, en Roumanie et en dérapour ce type précis
d’interaction didactique. Beaucoup plus stricteRumanie, dans le sens de plus
« soignée », appropriee au milieu académique, laiér@ de s’habiller de
I'enseignant(e) séduit le public des apprenantdisiest un peu plus « relachée »,
sur le modéle des enseignants francais (beaucospdgtontractés du point de vue
vestimentaire que la plupart de leurs colléguemeins).

On peut donc remarquer le fait que ces posturd®dseignant(e) de FLE,
censées mettre en place des stratégies commuegatignseignement, s’ajustent
pour la transformation de celles-ci en véritablésatégies de séduction. Par
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stratégies communicatives d’enseignement (SCE)s somprenons ici avec Maria
Causa «l'ensemble des conduites pédagogiques pannex I'enseignant de
maximaliser la bonne passation des savoirs etalasrdaire en langue cible chez
les apprenants » (Causa 2002 : 62). La mutationr paccomplissement de cette
transformation, se produit au niveau de la comprgiba du syntagme «les
conduites pédagogiques » dans un sens trés latgEs eggénéreux. Elle nous permet
de distinguer deux grands types de stratégies éikicion employées par
'enseignant(e) de FLE: des stratégies séductqoesxploitent la forme des cours,
et des stratégies de séduction centrées sur letisttion et la mise en valeur des
contenus de ceux-ci. Dans le premier cas, on @&affaune séduction notamment
linguistique, tandis que dans le deuxieme, il $’dlyine séduction scientifique.

L’enseignant(e) de FLE peut séduire linguistiquetmsgs étudiants par la
qualité et I'élégance de son francgais (« soutenlittéraire), ainsi que par son
habileté subtilement orchestrée (du point de vueddsage) a pianoter sur les
différents registres de la langue francaise. Tansés ainsi, de facon délibérée et
explicitée, en évaluateurs de ses compétencesdiigies en langue frangaise, les
apprenants sont tout simplement charmés de canatatgel point on peut posséder
une bonne maitrise de leur langue, qui peut étte pertains, la langue maternelle
(dans la plupart des cas), et pour d’autres, lguanvéhiculaire de I'espace de la
classe, ou bien la langue de leur enseignements Neuwons préciser d’'emblée une
particularité trés importante de notre expérieridaalique d’enseignante en Master de
Didactique de FLE a I'Université d’Avignon, a savbhétérogenéité linguistique et
culturelle des groupes d’étudiants de ce mastecamprennent, en plus des Frangais,
des étudiants francophones provenus de différeyts ¢gu monde. Le pourcentage des
non Francais augmente d’'une année a l'autre, telrpus avons pu le constater
pendant les quatre années du déroulement de raivitéadidactique. Il s’agit d'un
aspect important, qui influence l'orientation dmtéraction didactique et influe sur
I'évaluation, par le public des apprenants, des pétemces linguistiques et
professionnelles de I'enseignant(e) chargé(e) utedispenser les cours. Par exemple,
pour I'année universitaire 2013-2014, le groupeMisster | de Didactique du FLE
comptait seize étudiants dont une Hollandaise Rursse, une Chinoise, une ltalienne,
un Colombien, une Brésilienne, une Algérienne @ubeup de Frangais nés surtout
dans des couples mixtes (de meére vietnamienneretfg@cais, ou bien des péres
mauricien et marocain et de meres francaises). daatibn de leur biographie
plurilingue, de leur motivation de suivre les codesce Master, de leur vécu, ainsi que
de leurs visées professionnelles, chacun avaipregses attentes de ce cours, sous-
tendues par des représentations personnelles uitessta son égard. Les stratégies
séductrices de I'enseignante a di les envoQter kesiaisant réagir et participer —en
langue frangaise— aux themes théoriques présemgddu cours, sur la base de textes
tirés de plusieurs écrits récents sur le bilingeigindes bilingues célébres.

Toujours du cété de la forme, I'une des stratédieséduction a récupéré la
dichotomie proposée par Maria Causa entre les S©OBRolingues et les SCE
bilingueg (Causa 2002 : 63), en rendant présente dans tesumial de la classe la

2 Les stratégies d’enseignement monolingues (SCEMyauntt exclusivement la langue-cible ;
lorsqu’elles recourent a la langue maternelle dgwemants, a la langue de I'enseignante ou a une
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langue maternelle de I'enseignante, a savoir lenedn, LV pour tous ses étudiants.
Il ne s’agissait pas vraiment d’'une alternance quoeli dans son acception courante,
justement a cause du fait que cette langue étaletoent inconnue aux apprenants,
mais d’'une valorisation de sa présence en tantlgougue de WAutre de cette
enseignante venue de Roumanie pour leur faire descsur le plurilinguisme. La
stratégie consistait donc en une récupération siique de cette langue maternelle
(ou premiere) d’'une enseignante bilingue lors dumraction didactique qui
portait justement sur I'éducation bi- et plurilirgat I'enseignement bilingue avec le
frangais. Le fait d'utiliser avec habileté au délmutou a la fin des séquences
didactiques quelques mots usuels de roumain, detioneer les équivalents
roumains des concepts fondamentaux du bi- et diliptuisme, pour leur faire voir
la latinité du roumain et la proximité des deux emdinguistiques, tout comme de
leur préciser, au moment ponctuel de leur interg@entsur les textes, les
correspondants roumains de leur prénoms, ont to@stutant de moyens de rendre
présente la langue roumaine devant ce public dantsl

En méme temps, pour garder un équilibre au nivealadvalorisation de
toutes les langues présentes dans I'espace dadsecltous les étudiants étrangers
sont invités a se présenter dans leur langue n&kerhe francais, devenu langue
véhiculaire, n'est pas oublié non plus, étant noemté en liaison séductrice avec la
langue maternelle de l'enseignante, a travers was bréve présentation de
I'histoire des relations franco-roumaines et de ttadition francophone et
francophile des Pays Roumains.

4. Quand la séduction agit a travers les atouts dolurilinguisme

La séduction continue au niveau scientifique, dgtfacturation des contenus
théoriques et pratiques du cours. Intitulé « édaeat plurilingue », ou
« plurilinguisme et éducation bilingue », ce coarété congu de facon a ce qu'il se
présente comme une harmonisation des informati@wigues sur la problématique
du bi- et du plurilinguisme et des résultats cotscde nos recherches personnelles
portant sur le bilinguisme franco-roumain. Nous atey préciser le fait qu’'une
grande partie du contenu du cours était consaciéepé&sentation des différents
dispositifs bi- et plurilingues qui fonctionnentrda territoire de la France, dans les
secteurs public et privé, ce qui représentait uéenatche didactique assez
surprenante pour les étudiants inscrits en MasterDitlactique du FLE de
I'Université d’Avignon (Dumas 2011). Le fait qu'unenseignante roumaine soit
chargée de leur parler de cette problématique drframcaise éveillait tout de suite
leur intérét, et représentait I'ingrédient de basieles rendait plutbt curieux.

La convention établie avec les collegues enseignate I'Université
d’Avignon, dans le cadre du fonctionnement conjdimtce Master de Didactique du
FLE avec notre Université de lasi, prévoie de manférmelle que nous fassions
dix-huit heures de cours sur le plurilinguisme,sel® par une évaluation, pendant
une durée de quatre a cing jours. L'effort de msdilon des étudiants est assez

langue véhiculaire, Maria Causa les appelle de$égies communicatives d’enseignement bilingues
(SCEB).
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important, et suivre effectivement toutes ces redeecourssollicite au maximum
leur disponibilité et leur attention, leur force dencentration et de réaction. Sans
parler du véritable tour de force de I'enseignagte en plus de son activité
didactique est censée aussi exercer son art deédaction. Et la séduction
commence par 'aménagement de ces dix-huit hewwedrs sous la forme d’'une
véritable interaction didactique : les cours thgoels proprement dits sont
entrecoupés (et ponctués) de discussions-analgges sur des textes susceptibles
d'intéresser les étudiants, portant sur les atdutdi- et du plurilinguisme. Nous
avons choisi, dans ce sens, une interview trésamei d’Anna Lietti (journaliste
suisse bilingue d’origine italienne) réalisée a&ephen Wurm, linguiste australien
qui parlait quarante langues étrangéres, dontriicérait dix comme des langues
maternelles (Lietti 2006 : 104), interview tirée d®n livre-plaidoyer pour
« I'éducation bilingue » des petits européens {LBA06). Un autre texte sur lequel
nous avons voulu avoir, en tant qu’'enseignante, rimctions des étudiants
avignonnais a été celui de la préface du méme liVPnna Lietti, signée par
I'écrivain franco-libanais, Amin Maalouf, connu poces réflexions concernant la
notion d'identité (biculturelld et les conflits qu'elle peut engendrer (Maalouf
1998). La biographie plurilingue tout a fait exdephelle d'un autre écrivain a
identité « plurielle », lauréat du prix Nobel pdarlittérature, Elias Canetti, insérée
dans le méme liviea représenté un autre prétexte pour I'orientadiefiinteraction
didactique vers une prise de parole de la partétigdiants, confrontés ainsi a un
exemple concret de comment vivre avec plusieurgues. En méme temps, le
contact avec ce texte est transformé par I'ensatgnan une invitation a la lecture
du livre-biographie de cet écrivain célebre, inéitsi suggestivemerita langue
sauvéeg(Canetti 1980). La complexité de la problématigoacernant I'acquisition
du langage et l'dge idéal pour l'apprentissage tegjues étrangeres et la
construction du bilinguisme (précoce surtout) oahgtitué deux autres aspects
susceptibles d'intéresser les étudiants, a propsguls ils ont été invités a réagir, a
partir d'un texte qui raconte la chronique de lamtfloup de I'Aveyron (portée a
I'écran par Francois Truffaut, les étudiants demémausquement intéressés de voir
ce film), texte tiré d’'un autre livre signé toujsupar un bilingue précoce (de
naissance), enseignant, Gilbert Dalgalian (2000rtLde la séduction a résidé,
donc, a ce niveau du contenu, non seulement dai®lg des textes a commenter,
mais aussi dans l'ingéniosité de I'enseignanteséiiar ces moments d’intervention
effective des étudiants a lintérieur du scénar® d@kroulement de son cours
théoriqgue. En méme temps, pour motiver ses appteni@ars prises de parole ont
été notées, cette fagon personnelle et séducti@meédagement de la structure
interactive du cours étant convertie en forme diéation collective.

% Personne ne s'absente, ce qui surprend trés dgméatt I'enseignante.

4 « Depuis que jai quitté le Liban pour m’installen France, que de fois m’a-t-on demandé, avec
les meilleures intentions du monde, si je me sertailutdt francais » ou « plutdt libanais ». Jeoréls
invariablement : « L'un et I'autre! » Non par quadgsouci d’équilibre ou d’équité, mais parce qu'en
répondant differemment, je mentirais » (Maalouf8991).

® « En 1905 nait dans la ville bulgare de Ruse, sWdnube inférieur, un enfant bien parti pour
devenir un pauvrai... ni: juif sépharade espagnol, il passe les premigneges de sa vie dans un
invraisemblable creuset de langues » (Lietti 2068):
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Puisque le cours doit se clore avec une évaluatam étudiants, il a fallu
réfléchir a une forme de les évaluer qui ne leanlde pas trop contraignante, a la
fin du marathon des trois ou quatre jours de colrse niveau, I'enseignante a mis
au point une autre stratégie de séduction, quesge gdes atouts du plurilinguisme
présent dans leur vie, afin de les valoriser conde® sujets bi- et plurilingues, a
travers la rédaction d'une biographie personnellarifgue. Comme forme
d’évaluation individuelle finale, ils doivent domoncevoir en classe, comme une
épreuve écrite, une fiche personnelle de biograpihieu plurilingue, qui contienne
une hiérarchisation des langues apprises a I'éepkn dehors de I'école), selon leur
niveau de compétences dans les langues respeetivess représentations
personnelles qu'ils ont par rapport a leur acqoisjta leur valeur et a leur liaison
avec la ou les langue(s) maternelle(s), a leuitautfVisée pragmatique, débouchés
professionnels). L'ensemble de leurs biographiegdgiéres montrent une véritable
réflexion métalinguistique et une prise de consmaette leur bi- et plurilinguisme de
différents types, sous-tendues par leur maitrisecdatenus théoriques du cours et
surtout les interprétations faites en classe sutdertes faisant référence aux sujets
bi- et plurilingues. Plus ou moins intrigués au alépar cette forme d’évaluation,
les étudiants avignonnais ont joué le jeu, se daisséduire par cette initiative
inhabituelle de leur enseignante, persuadée quaglleade I'importance de la
biographie langagiére (partie essentielle du plotfeuropéen des langues PEL)
comme outil privilégié d’'une didactique du plurdgimsme (Dumas 2011). E plus,
cette forme d’évaluation leur a donné la posseitie rendre visible leur identité
plurielle, francophone certes, mais englobant dizgggpartenance a une culture autre
que la culture francaise, et de valoriser (parchfge explicite, méme si a I'écrit)
leur langue maternelle, a laquelle ils devaienpoager les compétences acquises
dans les autres langues et les représentationsutesa leur égard.

L'autre catégorie de stratégies séductrices ord lasmise en valeur des
contenus théoriques du cours sur le plurilinguighééducation. La présentation
des différentes définitions du bi- et du pluriliigme, des concepts et des
méthodologies qui leur sont associés en sociolgtiguie (compétences plurilingues,
langue maternelle, répertoire plurilingue, langdesiinantes et langues minorisées,
norme bilingue, etc.) qui risquaient d’étre un pEy « ennuyeuse » a été suivie de
la mention des différentes expériences d’enseignebikngue qui caractérisent les
systémes francais, public et privé, des plus réudsiprojet Didenheim) aux plus
« sensibles », comme les classes CLIN d'initiafida langue francaise des enfants
nouvellement arrivés en France. Les cours détai#ésichement illustrés par des
exemples concrets) sur les sections européennesintetnationales, sur
'enseignement bilingue en langues régionales, ditépahoraire dans les
établissements publics et par immersion totale dséiliéres privées, ont été trés
appréciés par les étudiants, dont certains avaiéjat bénéficié de stages dans ce
types de dispositifs bilingues. En méme temps, danshéme direction de la
séduction, nous avons choisi de leur présentepartee des résultats de nos propres
recherches sur le bilinguisme franco-roumain, martaur la transmission du
roumain comme langue maternelle aux enfants néss ddes familles
monoculturelles ou mixtes (franco-roumaines) é&mblen France avant et apres
1989, ainsi que sur la pratique bilingue simultard® naissance, de notre propre
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enfant franco-roumain. Cette démarche était celeseséduire par leur valorisation
en tant que pairs, en tant qu’interlocuteurs égdeiX’enseignante. Le but de la
présentation de la premiere recherche, ayant pgjet & conservation du roumain
en France, dans les familles de Roumains ou migted, celui de leur montrer le
c6té militant de I'enseignante en faveur de l'intpoce, de la nécessité et de la
normalité de la démarche des parents de transntetirdangue d'origine comme
langue maternelle & leurs enfants dans des costeetemigratioh; en plus, elle
mettait en évidence l'influence décisive des regméstions relevant de I'imaginaire
linguistique (Houdebine-Gravaud 1998 : 12) constpar les locuteurs a I'égard de
leurs langues premiéres (ou d’origine, ou mateesglisur la transmission ou la non
transmission de ces langues, sur la valeur oudtalgsde valeur qu’on leur attribue,
notamment en contexte migratoire. La présentatienladrecherche portant sur le
bilinguisme natif, simultané et équilibré de soffiaat franco-roumain, né et élevé en
milieu linguistique roumain monolingue, se propbdai les séduire par son aspect tres
personnel et par le méme cété militant, de plaidggeir les atouts immenses de la
construction d’'un tel bilinguisme chez les enfarés dans les couples mixtes et surtout
son maintien (équilibré), doublé d'une bilittératgans des pays monolingues ou
lapprentissage du francais comme LV1 a I'école destplus en plus menacé par
I'imposition galopante de la langue anglaise (quiérdné en Roumanie, les vingt
derniéres années, la suprématie traditionnelleashgéis).

Autrement dit, I'enseignante de FLE exploite damscontexte interactionnel
précis tous les éléments susceptibles d’étre pertde signification (culturelle ou
linguistique), dans le but de charmer ses étudgtritss rendre intéressés par son cours,
par son combat militant pour 'aménagement du dpilisme des enfants nés dans les
couples mixtes (ainsi que des enfants nouvellearents en France, Enaf) et pour une
éducation bilingue et plurilingue en général ddareia dés leur plus jeune age. Il s’agit
d'une interaction de nature didactique qui prendfdame dune situation de
communication (Goffman 1973) caractérisées par mlrametres spécifiques, tres
particuliers : un contexte social multiculturelpdtrilingue, et des acteurs sociaux qui
s’évaluent en permanence et de fagon réciproguiév&iuation de I'enseignante a pour
but la régulation de ses stratégies d'enseigneatdatnotation finale de ses étudiants,
ces derniers sont amené a I'évaluation par lafspticméme de l'interaction didactique
qui les pose en évaluateurs des compétences taqptistiques que spécialisées,
« techniques », de I'enseignante qui se trouverdeus.

Malgré l'impression de grande liberté interactidieegu’elle leur donne,
c'est I'enseignante qui méne le jeu, en stratégeajigacticienne et en évaluatrice,
derriere toutes ses stratégies de séduction. t'gffeelle produit sur les étudiants,
assimilé a l'impression d’ensemble laissée par soars, est chague année le
méme : 'admiration et le désir de continuer a afiprdir leur aventure plurilingue,
de militer, a leur tour, pour une éducation bi-phtrilingue. Ceci transparait de
facon claire et évidente, explicitée discursivemeetleurs biographies langagiéres.
Elle arrive ainsi a les arracher a leurs représienta stéréotypées et inexactes,

® Tout un numéro de la revil®RANEL (Travaux neuchatelois de Linguistiquée no 52/2010 a été
consacré a la problématique de la « transmissiengénérationnelle des langues minoritaires »g£édit
par Marinette Matthey et Rosita Fibbi.
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concernant le bi- et le plurilinguisme, qui devrdie forcément » étre « parfait§ »
pour les faire adhérer aux « sienn&shabituellement présentes (et inventoriées
sous forme de typologies) dans les travaux écitsaujets.

5. En guise de conclusion

Tout enseignant passionné par son travail est aasacteur, qui joue le role
de plaire a ses apprenants. Dans le cas tres pudgigel nous avons fait référence
dans ce travail, 'enseignante de FLE choisit d&Biment de charmer ses étudiants,
« sur leur territoire », mais avec des stratégasgnnelles et se servant des atouts
du bi- et du plurilinguisme, construits avec lenffais, qui font I'objet de son cours.
Son art de la séduction réside également en ureediéctes denodulations de son
identité lors de l'interaction didactique, qui fopdirtie de son jeu charmeur : elle-
méme bilingue équilibrée franco-roumaine, vivamslées deux cultures, méme si
résidant en Roumanie, elle choisit de s’affichemdamt son interaction didactique
tantdt comme Roumaine, tantét comme Francaiseps&ituant ainsi en une sorte
de preuve «vivante » du biculturalisme qui va der @vec tout bilinguisme
(Grosjean 1993 : 16), et de I'affirmation normdiarmonieuse (dans le sens de non
conflictuelle) d’'une identité biculturelle. Fontrtia de celle-ci tout un ensemble de
comportements langagiers, proxémiques, ou autrestifventaires), codifiés
culturellement, qui font en sorte qu’elle soit itldée comme Franco-Roumaine.
Les étudiants sont ravis de saisir son petit aceémidional en langue francgaise (dQ
a son mariage avec un Francais du Midi), en mémpdeajue sa gestuelle roumaine,
legérement plus expressive (d’aprés leurs représens plutdt subjectives) que la
gestuelle francaise. L’affichage d’une identitériglie franco-roumaine en cours de
Master de Didactique du FLE veut dire essentiell@ns®n affichage en tant que
personne biculturelle, comprise comme :

une personne qui combine et synthétise a des delivéss les aspects des deux
cultures. [...] Elle n’est ni la somme des deuxurgls en question, ni le réceptacle des
deux cultures distinctes, mais une entité qui comtat synthétise les aspects et les
traits de ces deux cultures et ceci de facon aigiet personnelle. Elle a donc sa
propre compétence culturelle, sa propre expérierf@Gosjean 1993 : 39).

Dans le cas trés précis de cette enseignante geeldrancaise, en plus d’'une
I'exploitation habile et efficace de tous les maydmguistiques, scientifiques et

" Pour démonter ces représentations, nous insidteascoup lors du cours sur la définition du
bilinguisme proposée par F. Grosjean, dans unlarjgi remonte déja aux années 1980 : « Un des
nombreux mythes qui entourent le bilinguisme est ¢pi bilingue a une maitrise équivalente (et
souvent parfaite) de ses deux langues. En faitpengonne de ce genre est I'exception ; est biérgu
personne qui se sert régulierement de deux lardaresla vie de tous les jours et non qui posséde un
maitrise semblable (et parfaite) des deux langEd#s. devient bilingue parce qu’elle a besoin de
communiquer avec le monde environnant par l'intelimiée de deux langues et le reste tant que ce
besoin se fait sentir. » (Grosjean 1984 : 16).

8 Mentionnons dans ce sens, un fragment de la tpbigdangagiére d’A., étudiante francaise, qui
faisait partie du groupe de I'année 2010-2011 :insiA par ces rencontres voulues ou accidentelles
avec les langues, j'ai compris que le bilinguisrhielurilinguisme était quelque chose dans lejriel
ne me reconnaissais pas jusqu’a cette semaife.€/.hilinguisme, cette semaine, a apporté l'idée q
méme s'il n'est pas obligatoirement naturel, il l#&n présent. Il se conquiert par le travail giage
I'espoir d’'un espace linguistique hybride dans Eqlusieurs langues pourraient cohabiter ». (A.)
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culturels qu’elle a sa portée, son art de la s@mueta jusqu’a la récupération de sa
propre personne, posée comme preuve évidentepat@iaux yeux de ses étudiants)
de la réussite concréte des contenus théoriquesuaia qu’elle leur donne.
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The FFL Teacher’s Art of Seduction by Multilingualism

In this paper | look into how certain teaching &tgges (Causa 2002) work as genuine
strategies of seduction, which are applied, gaumedl directed by the FFL (French as a
Foreign Language) teacher in order to attractrésteand charm the students. The analysis
will refer to my own experience in the last fouraye as a professor at the University of
Avignon, teaching MA students in the didactics &fLF Based on this experience, | will
show that within this concrete type of pedagogintdraction, the FFL teacher's means of
seduction refer both to the form and the contefitthe course, depending on how (s)he
manages to strike a clever balance between the two.

BDD-A20016 © 2015 Institutul de Filologie Roméana ,,A. Philippide”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 13:24:44 UTC)


http://www.tcpdf.org

