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Galaction VEREBCEANU | O VARIANTA MOLDOVENEASCA
Institutul de Filologie al ASM | A CARTII POPULARE ALEXANDRIA'.
(Chisinau) MORFOLOGIA (3)

Abstract. The article analyzes the morphological features of the parts of speech from
the text of the popular book Alexandria (Romanian manuscript, 817 share, 301 fund, copied
in Chisinau in 1790 and stored at the National Library of the Academy of Sciences
»V. L. Vernadsky” from Ukraine), putting the main emphasis on the differences and similarities
of the morphological system of the text.

Keywords: case, conjugation, declension, diathesis, mode, number, person, time.

In articol sint analizate trasaturile partilor de vorbire apte si evidentieze diferentele
si asemanarile caracteristice sistemului morfologic al textului cercetat.

Substantivul. D eclinarea. Substantivul de declinarea a Ill-a in -e frate,
urmat de un adjectiv posesiv, nu se deosebeste, prin flexiune, de constructia actuala:
fratele mieu (157, 357, fratele tau (68", 68'-2), frate-sau (757). In doud cazuri, frate
este concurat de frafine-tau (68", fratine-sau (68"), forma analogica dupa tdtine (vezi
Densusianu II 1961, p. 95).

Un singur substantiv feminin i mentine constant declinarea mai veche, a Ill-a:
marmore (40%, 40, 467, 57¢, 61%, 65Y). In rest, forme noi cu -, deci apartinind declinarii I:
pestira (46Y-5, 64¥-3, 65'-4 etc.), pestira (64Y), arama (44Y).

O situatie fluctuantd se constata si in cazul substantivelor feminine cu radicalul
in g, j, textul manuscrisului inregistrind atit forme de declinarea a Ill-a: grije
(131, 28", 44", use (61™-4), cit si forme de declinarea I: mreja (34Y), usa (60V). Pentru
actualul cenusd, consemnam, o data, forma cu s suprascris. Norma textului — formele
cu -e dupa -y sint mai numeroase — ¢ in favoarea formei vechi: cenuse (14Y).

Forme apartinind declinarii a IlI-a se constatd si in singurele atestari: pintecele
(68), berbecile (18'-2). In schimb, strugur (65) este de declinarea a II-a.

G e n u I. Substantivul pustiu este de genul feminin: ,pustie aceasta” (40Y), pustie
(41Y). Acelasi gen este indicat de sluga (31", sluga (31%), ,,unii slugi” (70").

Genul substantivului animat de origine slava voievod este, in general, stabilizat;
textul inregistreaza in exclusivitate forme cu terminatie in consoana: voievod (25,
52V etc.), cu 53 de prezente; cf. Inséd o singurd exceptie, voievoda (22F), forma cu desi/
nenta vocalica, curentd in textele vechi din epoca (ILRL 1997, p. 321).

Numele de origine turca pasad, desemnind persoane de sex barbatesc, trece, semantic,
in categoria masculinelor: ,,7 pasi” (32Y), pasii (34"); cf. nsa si ,,un pase” (33", 33Y).

! Vezi ,,Philologia”, 2014, nr. 1-2, p. 72-136; 3-4, p. 76-86.
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Substantivul inanimat veac pare sa se fi fixat in forma de masculin, pluralul fiind
reflectat in expresia in veci de veci (66") sau in locutiunea adverbiala in veci (31, 74").

Substantivul de origine turca catir apare notat cu forma de neutru: ,,Si mai adusara
8000 de catdrd incircate de galbeni” (52¥; vezi si 527). Intr-un caz, catir este ortografiat
cu r suprascris, care, din context, redd forma de plural masculin in -i: ,,Si mai adusara
<...> 500000 de catdr, incarcat de arme” (52V).

Cimp 1si mentine forma originara de masculin plural: cimpii (35, 71*-2, 76", 76).

Numarul. Forme de singular, omonime cu cele de plural, se constatd
la substantivul crai: ,,Filip-crai” (35%) ~ ,,crai i domni” (717), dar §i ,,tot crai<i>" (19%);
cf. insd ochiu (48") ~ plural ochi (76"), ochii (72", 76" etc.).

Substantivele grumaz si minz au la masculin plural forme invechite: gru-
mazi (26"), mindzii (46Y), substantivul de origine slava obraz construieste pluralul la fel
ca neutrele: obraza (32Y), cu e velarizat, iar tdatar are forma tatarii (16™-2, 25°, 48Y).

Substantivul copac pastreaza la singular, in singura atestare, desinenta veche:
copaciul (30V).

Forma arhaica este consemnata si in pluralul femininului povara: povoara (307).

Mina apare numai cu pluralul analogic, de cele mai multe ori in -i: miini(le)
(367, 427, 557, 68 etc.), dar si, mai rar, 1n -e: miinele (22Y, 65', 65Y).

Substantivul iarba inregistreaza ambele forme: ierbi(le) (24Y, 75Y) si ierbu-
rile (24Y), iar roatd si vreme sint intrebuintate la plural in formele curente in epoca:
roate (13', 14"), vremi (53Y, 57").

In formele de plural ale substantivului pasdre nu s-a produs alternanta vocalei
radicale: pasari(le, lor) (43'-2, 46"), unicele forme atestate in textele vechi (vezi Densu-
sianu I 1961, p. 102).

In privinta neutrelor, nu este nimic de comentat decit ca acestea au, in cvasimajo-
ritatea cazurilor, terminatia -uri: daruri (17%), haragiuri (17%), jghiaburi (67"), pustiiuri
(43Y), visuri (70V) etc. si terminatia -e: bu(d)zduganele (55'-2), capetele (51°, 59"), lemne
(40M), ostroave(le) (17, 69¥-3) etc.; cf. Insa arce (47, 58") si palaturi(le) (34'-2, 34¥) pentru
actualele arcuri si, respectiv, palate.

Substantivele neutre cu radicalul in -7 au la plural terminatia -, desinenta interpre-
tatd foneticd sau analogica (vezi Densusianu II 1961, p. 105; ILRL 1997, p. 325): cara
(597, 74Y), hotarale (22Y,22Y), izvoara(le) (42Y, 43", odoara (71V), pahara (307), pahara(le)
(33v-2, 38").

Cazul. Terminatia arhaicd -iei la substantivele feminine in -d si la cele in -e
la singular, rezultata din desinentd si articolul hotarit -ei si atestata in epoca (vezi
ILRL 1997, p. 325), este in declin in textul cercetat: /umiei (56%), net majoritare fiind
formele devenite ulterior norma: apei (29Y), bisaricii (24"), cetatii (17°, 29%, 617, 73" etc.),
lumii (327, 40, 69Y, 70), marii (42Y), usii (47", 60Y), vietii (58) etc.

Femininele tdfar si tara construiesc genitiv-dativul, singular si plural, diferit
de limba romana literara actuala, inregistrind formele: tararii (16™-2, 257, 48Y), tatarilor
(48, 25%, 48), tarii (14Y, 57Y), tarilor (22%, 64), ca urmare a velarizarii lui 7, precedat
de 7 dur.

81

BDD-A19933 © 2015 Academia de Stiinte a Moldovei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-25 00:11:32 UTC)



LVII Phiclegk

2015 IANUARIE-APRILIE

Substantivul feminin maica are la genitiv-dativ singular forma maicii (137,
68, 72").

Numele proprii masculine desemnind persoane formeaza genitiv-dativul, la fel
ca in limba actuald, cu ajutorul articolului hotarit proclitic: lui Alexandru (22%), lui
Aristotel (71Y) etc. Intr-un singur caz, genitiv-dativul prenumelui Eremia este exprimat
sintetic: Eremiei (74"), forma asemandtoare cu cele ale substantivelor proprii feminine,
nume de persoane sau de state: Machedonii<i> (69", 717), Moldaviei (227), Moldavii<i>
(221, Olimbiiadei (137), Olimbiedii (74°-2), Ruxandii (38"), Savelii (19").

Dumnezeu se declind atit ca nume propriu: lui Dumnedzau (14, 23", 417, 74" etc.),
cit si, o datd, ca apelativ: Dumnedzaului (65Y).

Numele in genitiv-dativ se realizeaza, la fel ca 1n scrierile din epoca (vezi
ILRL 1997, p. 326), si prin constructii prepozitionale cu catra: ,,si dzisa catra sol” (137,
»s1 dzisa catra Filip” (24Y), ,.el dzisa catra Darie” (30V) etc. si cu la: ,,sd scrie carte
la Darie-imparat” (13"), ,,dindu-i si cheile cetatii /a Alexandru” (17%), ,,s& pocloni
la Eremie-proroc” (24", ,,scrisara carte /a Filip vraciul” (24Y), ,,Avem noi datorie si te
laudam /a Darie si la persi” (27Y), ,,scrisa la Alexandru” (587, 58), ,,scrisa carte la feciorii
ei” (75" etc.

Vocativul este exprimat diferit, fie prin -e etimologic sau analogic, in cazul
masculinelor: Alexandre (13Y, 36Y, 55', 67*-2 etc.), Doamne (28*, 55-2, 60'-2), Filipe
(75Y), Filoane (33", 517, 52V, 54¥, 55'-3), frate (65™-2, 66", 72¥, 75'-2), imparate (14*, 31¥-2,
727, 75%-2 etc.), oame (68'-2) etc., fie prin -ule: cetitoriule (35%), Dumnedzaule (70Y),
omule (43", voievodule (517), vraciule ((24%, 25", 75'-2), fie, mai rar, prin forme identice
cu nominativul, urmate de determinativ: fatul mieu (65%-2, 68", 69").

Foarte rar, vocativul plural masculin este redat prin forma lipsitd de articol:
oameni (24"), exemple raspindite in textele vechi (vezi Densusianu II 1961, p. 94),
sau articulat cu determinativ: fetii miei (757) ori prin forme identice cu dativul: fratilor
(567, 75Y), machidonenilor (38", 40V), persilor (38"). Alteori, textul inregistreaza forme
mixte de vocativ in acelasi context: ,,Dara sa stit, fratilor si prietinii miei” (54").

Vocativul feminin in -o apare in Ruxando (517) si Talistrado (57"); vezi si Talistrado-
impardateasa (58", 59").

Articolul. Articolul hotarit Articolul enclitic este notat constant
in forma de nominativ-acuzativ a masculinelor: carutul (14%), malul (34"), norocul (55",
trupul (75%) etc. Cazurile de elidare a lui -/ ,,asa is dede Levcadus otravitoriul spurcatu
lui suflet” (76") sint singulare, daca se face abstractie de exemple de tipul tatd-sdau
(44Y), caracteristice si limbii literare actuale. Lipsa articolului hotarit -i este consemnata
insd In mai multe exemple, numarul acestora constituind 85. Fenomenul suprimarii
articolului hotarit, datorat unui reflex al limbii vorbite, afecteaza forma de genitiv-dativ
a substantivelor proprii: Candachii<i> (61Y), Indii<i> (55-2), Machedonii<i>
(69", 717, Moldavii<i> (22", a celor comune la plural: atinei<i> (16'-2, 16", 17"), cai<i>
(36v-2, 38", 46¥-2, 57" etc.), copii<i> (63'-2, 63'-3, 64'-2, 76" etc.), crai<i> (18", 55,
7172, 71Y etc.), dumnedzai<i> (16Y, 38"), fii<i> (28"), imparatii<i> (18-, 22¥-2, 51%, 71*
etc.), lei<i> (51Y), vistieri<i>le (57", 76"), precum si genitiv-dativul sintagmei impardtia
ta: imparatii<i> tale (14¥-2, 15'-3, 52%-2, 69"-3 etc.).
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Articolul genitival este prezent cu intreaga serie variabila: ,,pamint
al cersilor” (19Y), ,,0aste a lui Poriu” (51Y, 53Y), ,,boieri ai lui” (41Y), ,toate ale lui”
(63Y). Dintre formele articolului genitival, a si a/ au cele mai multe aparitii (17 si 18),
iar ai $i ale, cele mai putine (2 si 3). Forma invariabild a apare notatd Tn 12 constructii,
determinantul fiind fie un substantiv masculin (singular sau plural): ,,inger a/ sau”
(44-2), ,,s0l a lui” (68), ,,voievod de a lui Alexandru” (597, 73"), ,,impérat a/ Apusului
si al Rasaritului” (57%), ,,galbeni de a lui Darie-imparat” (52Y), ,,a lui Alexandru
machidoneni” (53Y), ,,nepot a lui Adam” (44") etc., fie unul feminin plural: ,,pietre a
lui Solomon-impérat” (19Y), ,,pre la a lor tar” (74Y), fie un substantiv neutru indicind
ambele numere: ,,crugul lunilor si a luceferilor” (57", ,,jiltul cel de aur a lui Poriu-impa-
rat” (56"), ,,scaunul cel imparatescu a lui Alexandru” (63"), ,,cuvinte a boierilor” (14Y),
»cuvinte a lui Filon si a lui Potolomei (70V) etc.

Este de semnalat, de asemenea, utilizarea in citeva contexte a articolului posesiv
dupa un substantiv articulat: ,,sfita @ lui Aron-proroc” (24"), ,,si scoasa stema a lui
Anarhos-impérat” (307), ,viiata a tuturor turcilor” (317), fenomenul dublei articulari
fiind raspindit in primele noastre texte vechi (vezi Densusianu II 1961, p. 245-246).

Articolul adjectival Inprivintaacestui tip de articol, este de mentionat
trasaturile: formele lui sint cele conforme cu limba roméana actuala, adica cel, cea, cei,
cele, preceda constant un adjectiv nearticulat, nu sint folosite niciodata cu deicticul -a,
genitiv-dativul se acorda in caz cu substantivul, iar topica este cea moderna: ,,prietinul
lui cel iubit” (39"), ,,cetate cea mare” (15Y), ,,oamenii cei sdlbateci” (427)”, ,,limbile cele
pagine” (60"), ,,ostenilor lui celor veteji” (76"). Singura precizare poate fi facutd pentru
forma feminind de singular cea, care, printr-un proces fonetic de monoftongare, apare
notata ce: ,,poarta ce dintii” (34"), ,,cimara ce de taind” (34"), ,,0aste me ce odihnita” (52Y),
,vilata me ce amara” (76") etc.

Adjectivul. Flexiunea adjectivului este stabild, fiind identica cu cea a determina-
tului: ,,cuvinte bune si dulci” (157), ,,unde cade copaciul mare, mare sunet face si corabie
pre mare mari valuri faci” (30Y).

Pluralul masculin al adjectivului go!/ este goli (41V-2, 42, 44"), formd curenta
in textele vechi din secolul al XVI-lea (vezi Densusianu II 1961, p. 108), dar si in cele
din epoca (vezi ILRL 1997, p. 328).

In privinta gradelor de comparatie, este de remarcat exprimarea superlativului
absolut cu ajutorul prefixului arhaic pre- (= prea): ,precinstita fata” (71Y), ,,om
precredincios” (64", ,preiubite Alexandre-imparate” (71Y), ,preintalepte Alexandre”
(65Y), ,.dascale al mieu preintalepte” (717, ,,premilostive Alexandre-imparate” (63Y),
premilostive imparate Alexandre” (64", ,,cimp preminunat” (46", ,,Poriu preprost” (55Y).
Formele mai numeroase sint insa cele construite cu foarte, antepus adjectivului: foarte
intalept (35Y) etc., dar folosit si postpus adjectivului: ,,munt inalf foarte” (607), imbinare
nerecomandatd de norma literard actuald (vezi GALR 1 2005, p. 161). Alteori, foarte
insoteste locutiuni: ,,viiata foarte cu anevoie” (48", ,.fusa foarte cu mestesug” (67°).

Aceeasi idee de superlativ se realizeaza cu ajutorul constructiei adverb + de +
adjectiv: ,Jard dupa dinsii veni 500 de fete tinere si ales de frumoasa” (18"), adverbul
ales — astazi invechit si popular — avind sensul ,,deosebit”. Intr-un context, locul adverbului
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din constructie este luat de adjectiv, rezultind o Imbinare nefireasca pentru limba literara
actuala: ,,Si era niste pasari intru acei pomi minunate de frumoasd, carele cinta cu niste
viersuri minunate de frumoasa” (43"), ,,ramurile minunate de frumoasa (46"); cf. insa
wzidituri minunat de frumoasa” (61V).

Valoarea de superlativ este redatd, de asemenea, cu ajutorul adverbului mult:
~impdratie este mult 1naltd si impodobitd” (327) si al locutiunilor adjectivale fara
de pret: ,,saoa de adiiamant fara de pref” (197; vezi si 307, 43", 68, 71" etc.); fara de seama:
»furnici de acele fara de sama” (39Y; vezi si 19Y, 42Y, 56"); de mult pret: ,haine scumpe
de mult pref”(18"; vezi si 18, 307, 68" etc.).

Pronumele. Pronumele personal Formele atone de dativ si acuzativ
sint concurate de cele cu 7 protetic: -mi (28, 55, 63" etc.), -ti (637, 73Y), -1 (13"-2, 31"-5,
732 etc.), -i (15¥-3, 33Y-5, 53Y-6 etc.) si imi (157, 30, 75Y etc.), if (13%-2, 33", 72¥-2 etc.),
1l (137, 32", 74-2 etc.), 1i (227, 47Y-2, 65¥-2 etc.), fard a se consemna o evidenta ,,rivalitate”
intre aceste forme.

Forma de nominativ-acuzativ a lui ea, cele de dativ plural ale lui noi si voi
se deosebesc de cele actuale doar prin ortografie: e (44, 68", 69-2, 71Y), nooa (41", 58-4
etc.), vooa (22%-2, 23"-2, 75" etc.)

Pronumele de persoana a Ill-a ins, totdeauna articulat, se foloseste frecvent
in imbinare cu intr- si dintr-: intr-insul (22', 47", 68), intr-insa (16%, 27%, 47%, 64-2
etc.), intr-ingii (42Y), intr-insale (42%, 527, 57, dintr-insul (44").

La fel ca 1n textele vechi, compusul lui ins, cu de, precedat el insusi de pre-
pozitii, are o Intrebuintare foarte largd in textul cercetat si Inregistreazd 83 de aparitii:
cu dinsul (13Y, 43-2, 70" etc.), intru dinsul (43"), de la dinsa (69"), dupa dinsa (74),
catra dinsii (15Y, 16Y), dintru dinsii (44"), pre dinsale (52F) etc., semnalindu-se numai
un caz de concurentd din partea pronumelui e/, cu care este identic din punct de vedere
semantic: ,,vai de el!” (53Y).

O ultimd constatare se refera la aparitia formelor atone ale pronumelui personal
in postpozitia verbului: inchinamu-ne (17, 307), rogu-ma (59"), rogu-va (54%), imbinari
care astazi nu se regasesc decit n registrul popular al limbii.

Pronumeledeintarire este prezent, in cele trei contexte, prin unica
forma de masculin singular, intarita de pronumele personal: ,.eu insus” (27°, 58", 64").
Valoare de pronume de intarire are si adjectivul singur in pozitie absoluta: ,.fiind
locul foarte inalt, precum singur il vedzi” (44") sau precedat de pronume personal ori
urmat de substantiv propriu: ,tu singur” 27V, 54Y), el singur” (28, 54") ,singur
Alexandru” (76"), ,,singur Alexandru-imparat” (33), ,,pre singur Alexandru” (36").

Pronumele reflexiv apare in forme care, in general, sint caracteristice
limbii actuale. Ce le deosebeste este frecventa cu care sint intrebuintate In text:
sd (niciodata se) (166, 40¥-4, 76"-2 etc.) insumeaza 247 de exemple, dintre care 12
ii revin lui -sa (33", 61" etc.) in postpozitia gerunziului, si patru lui -sa- (14Y, 15, 18,
46%) in forma verbald inversatd de viitor. Pronumele aton s- (14¥-2, 44'-3, 76'-4 etc.),
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folosit in fonetica sintactica, numara 58 de inregistrari, iar s suprascris (26%-3, 59™-3 etc.),
redat 1n text sa, conform normei textului, totalizeaza 136 de aparitii. Incheie seria refle-
xivelor in acuzativ sine, cu o singurd Intrebuintare: ,,Alexandru strinsd catra sine pre
Ducepal” (55Y). Pronumele reflexiv in dativ totalizeaza 44 de aparitii: 26 cu -g supra-
scris (267, 553 etc.), 9 cu §- (28", 74*-2 etc.), realizat in foneticd sintactica, 7 cu is
(18, 76'-2 etc.) si cite un exemplu cu Zsi (72Y) si cu -gi (34").

Pronumele (adjectivul) posesiv. Formele masculine de persoana
1, singular si plural, sint totdeauna cele etimologice: al mieu (557), mieu (24Y, 33",
68-2, 75¥-3 etc.), miei (13%-2, 40v, 54'-2, 75-2 etc.), exceptind, o datd, forma analogica:
,,0, dragii mei crai si domni!” (71").

Pentru persoana a 3-a consemnam forme curente si astazi i folosite, ca in textele
vechi (vezi Berea 1961, p. 324-325), in legaturd cu subiectul: ,,si trimisd Arhidon-
imparat sol cu poclon si carte si pre feciorul sau” (15), ,iarda Dumnedzau trimisa
pre un inger al sau la Adam” (44"), ,,sa radica Alexandru cu toate ostile si putere sa”
(617, ,,Poriu ave 30 de craii supt stapinire sa” (35", ,,Sif au rimas aice cu fameia
si cu copii<i> sai” (44"), ,fericit om este acela carele ascultd de parintii sai” (72°),
»Alexandru sd umplu de jale maicii sale” (72"), ,,Evimilitrie-imparat iesi cu toate ostile
sale” (607) etc. Cu aceeasi functie se Intrebuinteaza si formele de genitiv ale pronumelor
personale de persoana a 3-a /ui, mult mai numeros decit sau, sa, si, mai rar, ei, precedate
de substantive aflate in relatie atit cu subiectul: ,,Darie chiema pre boierii /ui” (13),
,Darie-impdrat facu sfat cu pasii ui” (34), ,toatd pasire pe limba ei piere” (48"),
cit si cu obiectul: ,sd-i sfarmi cetate [ui si sd-i pradz tara si toate ale lui” (63),
,va voi scoate eu din miinele /ui” (22Y), ,Jlara Alexandru 1i dede lui o cetate cu toate
tinuturile e:” (73) etc.

Formele sdu, sa apar notate in vecindtatea substantivelor nearticulate, care,
ca in limba de astazi, exprima grade de rudenie: frate-sau (75"), fratine-sau (68"), tata-sau
(44"), maica-sa (64'-2, 68-2, 68¥-2,76" etc.), muma-sa (157, 682, 76Y).

O ultima constatare se referd la constructiile in care adjectivul posesiv sau pro-
numele personal cu functie posesiva sint reluate pleonastic de formele atone ale
pronumelui reflexiv in dativ, fenomen caracteristic textelor vechi (vezi Densusianu II
1961, p. 249): ,,;sa-s scoata fiestecarele ostile sale” (26"), ,,cum g-ar invata un pdarinte
pre fii<i> sai” (28), ,,s-au luoat Alexandru dzioa de la prietinul /ui cel iubit” (39Y),
iy vadzusa Alexandru moarte lui” (48), ,,dzgiriindu-g fetile lor” (55Y).

Pronumele (adjectivul) demonstrativ. Ca pronume, demons-
trativul de apropiere nu se deosebeste, de obicei, de cel actual, avind, la nominativ-
acuzativ singular, masculin si feminin, formele acesta (33'-2 etc.), cu cinci atestari,
si aceasta (35¥ etc.), cu 11 atestari. Pluralul masculin este notat prin formele acestie
(18, 71" si acestiia (40r, 427, 72, 72Y).

La fel se prezinta si adjectivul pronominal, care, in functie de pozitie, are formele:
acest (63-3 etc.), antepus, cu 15 atestari, si, o datd, postpus: acesta (61Y). Singurele
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forme, deosebite de cele actuale, dar curente in textele vechi (vezi Densusianu II 1961,
p. 120-121), sint acestas din locutiunea adverbiald intru acestas chip (137, 14*, 69")
si ceasta: ,,de ceasta parte” (26, 52%). Pentru genitiv-dativ singular feminin apare doar
forma etimologicd acestiia (53¥, 61Y). Pluralul masculin este reprezentat de forma
acesti (43"), cel feminin, de formele aceste (43" etc.), antepus, cu 12 atestari, si aceste
(= acestea), postpus, cu trei atestari: ,,cuvintele aceste” (28, 32), ,lifantele aceste” (527).
Genitivul-dativul plural masculin apare sub forma acestor (60Y).

Pronumele demonstrativ de departare are, la nominativ-acuzativ, singular si plural,
masculin si feminin, formele: acela (33"-3 etc.), cu 14 aparitii, aceea (13", 14Y) si acele
(= acelea 317, 32v, 39").

Adjectivul demonstrativ apare notat, de cele mai multe ori, in prepozitia
substantivului, la singular masculin avind forma acel (47-2 etc.), cu 25 de atestari;
cf. insa acela (63", 717,73¥ 74"), postpus, la feminin, formele: acea (65" etc.), ace (54" etc.)
si aceea (29" etc.), toate numarind 36 de atestari, iar pentru genitiv-dativ singular femi-
nin consemnindu-se doud exemple cu formd etimologica: ,,usii aceea” (61"), ,cetatii
aceea” (73Y).

Aceeasi preferintd pentru antepunere se constatd si la masculin plural: acei
(482 etc.), cu 14 atestari; cf. insd, o datd, ,,oamenii acei” (40"). Femininul plural
inregistreaza aproximativ acelasi numar de atestari, atit in pozitie antepusa, 13: acele
(607-3 etc.), cit si in pozitie postpusd, 12: acele (= acelea 67™-2 etc.). Genitiv-dativul
singular si plural, masculin si feminin este prezent in citeva contexte, fara a se consta-
ta o preferintd pentru antepunere sau postpunere: ,acelui Alexandru” (22V), ,acelui
cimp” (46", dar ,,orasului aceluia” (74"), ,,imprejurul acelor casa” (67), ,,in fata casalor
acelora” (67).

Forma amplificatd este concurata de forma aferezatd din componenta pronumelui
relativ compus: cela ce (18, 36%-3, 60'-2, 67" etc.), cu 14 ocurente, restul formelor fiind
mai putin numeroase: cei ce (317, 46"-2, 68", 73", 76"), cele ce (16", 34", 58", 59") sau chiar
unice: celui ce (70%). Ca pronume si adjectiv, cela este notat doar in exemplele: ,,celui
mandru i sta Dumnedzau improtiva” (35"), ,,celor mandri le std Dumnedzau improtiva”
(57, ,,stilpul cela facut dupa potop” (22Y).

Formele demonstrativelor aceasta, aceea $i acela cu sens neutru apar notate
in componenta unor expresii: una ca aceasta (sau aceea) (317, 32¥-2, 58*) cu sensul
»asa ceva” sau a unor locutiuni adverbiale: cu toate aceste (33"), pentru aceasta (24%
etc.), dupa aceea (70-2 etc.), drept aceea ,,deci” (38", 54"), pentru aceea (70"-4 etc.),
ca acela ,neinsemnat” (14Y).

Adjectivul demonstrativ de identitate este notat o data: ,,acees cetate” (61Y).

Pronumele si adjectivul demonstrativ de diferentiere, compus din pronumele
demonstrativ de departare aferezat (a)cel(a) si adjectivul pronominal nehotarit alalt,
este prezent in text fie ca pronume: ceialalti (71V), fie ca adjectiv: ,,ceialalt boieri” (59).

Pronumele (adjectivul) interogativ-relativ. Care are o
varianta invariabild, dupd gen si numar: care (14, 42", 74" etc.) si una variabila, care
apare numai sub forma carele (22Y, 35'-2, 71V etc.), ambele desemnind substantive de
toate genurile si numerele. Concurenta dintre aceste doua forme este evidenta, frecventa
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cea mai ridicatd fiind de partea formei articulate: 34 de atestéri fatd de 24 de atestari,
cite inregistreaza forma invariabild. In exemplele ,,nu si mai audzie care ce vorbeste
si ce dzice” (74Y) si ,,mult au intrat $i n-au mai iesit; asijdere si care au iesit n-au mai iesit
sdndtos” (657) relativul este sinonim cu cine sau/si cei ce.

La cazurile oblice, care apare notat in doud contexte: ,,va ucide berbecile de la
rasdrit, caruie 1i ajung coarnele pind la ceriu” (18Y), ,,incepu a Tmparti imparatiile
si domniile voievodzilor si boierilor lui celor vetej si credincios, caruie dupa vrednicie
sa” (69), in ultimul exemplu relativul avind intelesul pronumelui nehotarit fiecare.

Cu valoare adjectivala, care(le) apare in constructia numita ,,legatura relativa”
(vezi Iliescu 1956, p. 28; Nilsson 1958, p. 12-14; Edelstein 1978, p. 337-343), in care,
de la simpla reluare a antecedentului, ca in exemplele: ,,dedira carte lui Daniil prorocul,
in carele carte scrie” (18"), ,,era scrisa slove, pre care slove le-au cetit” (41", ,,facura
pre o 100 de elefante poduri, intru carele incape pre o elifanta 40 de ostag” (51Y),
s-a ajuns la Tmbinari pleonastice, al caror relativ, desemantizat, se prezintd ca element
jonctional coordonator (vezi Edelstein, 1978, p. 342): ,Si facurda din pieile acele
pavedza, zale, platose, coifuri <...>, care mult folos facura acele piei cind s-au batut
Alexandru cu Poriu-imparat” (48"), ,,jucara un joc minunat, ce-i dzic caruha, care acest
joc 1l joaca si pina astadz” (74Y).

In privinta lui cine, nu este nimic de remarcat. Contextele in care apare nu se deo-
sebesc de cele din roména literard actuald, cine inregistrind 21 de atestari la nominativ-
acuzativ i una la dativ: ,,Cine esti tu si cum te chiiama?” (54Y), ,,Pre cine uraste
Dumnedzau urdsc tot oamenii, iard cu cine tine Dumnedzau tin tot oamenii” (31Y),
,Spune-m in ce Dumnedziu credet si cui va inchinat?” (447). Intr-un caz, cine are
valoare de pronume nehotarit: ,,Si dzisa Alexandru sa-g iei cine cit a vre” (74").

Invariabilul ce se foloseste atit pentru fiinte, cit si pentru lucruri, atit la singular,
cit si la plural: ,,Si gésird un om ce stie tatarasti” (16"), ,,dupa izbinda ce au facut asupra
lui Poriu” (56Y), ,,Si sint 4 ape ce curg din rai” (46"), ,,multimasc de darurile ce mi-ai
trimis” (597). Prin aceasta se explicd frecventa mai mare a lui ce (88 de atestiri),
in comparatie cu omonimul sdu care (60 de atestdri), situatia fiind asemanitoare
cu cea din textele vechi (vezi Iliescu 1956, p. 25-36).

Intr-un caz, ce nu este legat direct de substantiv, ci este precedat de demonstrativul
cel, la fel ca 1n alte texte vechi (vezi Densusianu II 1961, p. 249): ,,Deci Incepura a dzice
in trimbita si in surle si Tn nagaralele cele ce au cite 3000 de piscoaie” (74Y).

in unele contexte, ce este utilizat in acceptiile ,,despre care”: ,taina ce scrie Intru
acea carte” (25Y), ,,in care”: ,,Iintru aceastd cale ce mergi” (65Y) si, mai ales, ,,pe care”,
in aceasta pozitie relativul nefiind, de reguld, reluat: ,razboiul ce au avut Alexandru”
(59Y), ,,spusa vedenie ce vadzusa” (32"), ,,aceste lucruri ce vadz eu” (67) etc.; cf. ,lara
acole sta un fecior de domn, ce-/ chiema Amvis” (30), ,,Vai de acea cetate ce o judeca
mult” (17Y), ,,Deci aceste limbi pagine, ce le inchisa Alexandru, vor iesi” (617).

Pronumele cit are o intrebuintare mai redusa, folosindu-se fie ca relativ: ,,Si iesira
cit au mai ramas” (17), ,,spusa lui Darie toate acele cite petrecusa” (31Y), fie ca adjectiv:
,VOI veni cu cif turci mi-au mai ramas” (32"), ,,cite razboaie va ave” (47").

Pronumele relativ compus prezinta forme identice cu cele actuale, singura deosebire
fiind aparitia formei amplificate cela ce (v. supra).
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Cu functie de pronume relativ apare si invariabilul de: ,Intr-aceste casa pofti
imparateasa pre Alexandru de sedzu pre un scaun si imparateasa, intr-alt scaun” (67",
,$1 dedera carne tatarilor de o mincard” (48"), ,,gasi acolo oameni de griie in limba
greceasca” (41Y).

Pronumele (adjectivul) nehotarit Pronumele alt, atit, mult
si unul, folosite si cu valoare adjectivala, nu diferd de cele din limba literara actuala
decit sub aspect grafic: alt (42", 44, 57%, 63", 65", 69"), altii (46Y), atita (54V), atite (26",
28", 53", 56Y), mult (18™-2, 44'-2, 64Y-2 etc.), cu 28 de atestari, unile (43", 57", 67%, 70V).

Dintre alte forme, trebuie remarcat fot, care, in legaturd cu substantivul,
se caracterizeaza prin faptul cd exprima raportul de genitiv-dativ atit pe cale analitica,
cu ajutorul prepozitie a, ca in textele vechi din secolul al XVI-lea si in cele din epoca
(vezi Densusianu II 1961, p. 123; ILRL 1997, p. 332), in aceastd pozitie Inregistrindu-
se 23 de exemple: ,,impdrat a toata lume” (36Y-2, 54-2, 57¥, 70V etc.) si, o datd, cu
ajutorul prepozitiei la: ,,Atunce porunci Alexandru /a toatd oaste” (26Y), cit si pe cale
sintetica, adjectivul nehotarit fiind precedat, intr-un caz, de prepozitia a: ,,viiata a tuturor
turcilor” (317); cf. si forma tuturor (382, 55%, 58", 60", 74+, 76Y). Pluralul masculin al lui
tot apare 1n forma fot (19¥-2, 33%-3, 76-2 etc.) si inregistreaza 84 de atestari; cf. insa,
de doua ori, tofi (76", 58) si, o datd, ,,cu fofii” (68"). In sase exemple, fot este sinonim
cu fiecare, atestat in text numai sub forma fiestecarele (22V, 26, 26%): ,tot omul”
(381, 48" etc.), ,,toata pasare” (48").

Adjectivul nehotérit invariabil niscaiva, astdzi invechit si popular, apare folosit
in acceptia ,,0arecare”: ,niscaiva imparat” (67").

Printre formele compuse se evidentiaza pronumele oricarele: ,,Cere altd impa-
ratie oricarele poftesti” (75Y; vezi si 58") si adjectivul orice, n care sudura elementelor
nu s-a produs, ele fiind dislocate prin intercalarea prepozitiei de: ,te vei Insanitosa
ori de ce boala vei fi avind” (43Y); cf. insa orice (227, 33", 75', 46Y).

Pronumele (adjectivul) negativ. Primul termen al seriei negative
nimeni este realizat exclusiv prin variante populare si are valoare pronominald: nimene
(2252, 31Y, 477, 47", 73, 75Y, 76"), nimine (437). In propozitia ,.eu n-am pre altul nimene
in lume” (727), pronumele intrd in relatie apozitivdi cu pronumele nehotarit altul,
constructie mai putin fireasca, prin topica, pentru roména literara actuala.

Celui de-al doilea termen, nimic (24", 65'-2 etc.), avind functie pronominala, i se
opune varianta populara nimica (56").

Niciunul este prezent in contexte care nu diferd de cele din romana actuala:
niciunul (28", 28, 42"), niciuna (59"), ,,niciunui om” (14", 36"), ,,nicio crutare” (36", 53")
etc., cu exceptia situatiilor in care adjectivul pronominal este dislocat de prepozitii:
»n-au mai vadzut el nici la o imparatie” (56Y), ,,nu mai era nici la o imparatie din cite
era” (579, ,,nu ne va fi nooa nici de un folos” (75%), ,,nu sa baga nici intru o sama
aurul” (76").

Numeralul. Numeralul cardinal. Cu exceptia unor deosebiri de ordin
fonetic, dar si in virtutea unei traditii a scrisului chirilic privind redarea valorii numerice,
cardinalul este asemanator celui din romana literara actuala. Astfel, intilnim numerale
notate atit prin slove-cifra, cit si prin litere: un (192, 33 etc.), o (16, 35Y, 65-2 etc.),
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2 (13%-3, 46™-2, 60"-2, 71¥-2 etc.) ~ doi (36", 70%, 40Y), dooa (53%); 3 (34, 53"-2, 75" etc.)
~ trei (28Y-2, 337, 74™-2 etc.); 6 (42Y) ~ sasa (19Y, 38"); 10 (16, 427, 557, 60Y, 73" etc.) ~ (d)
zdci (187, 39, 69" etc.).

Cardinalele compuse sint exprimate numai prin slove-cifra: 12 (577), 15 (30"),
18 (42") etc., care, de cele mai multe ori, apar legate de substantiv prin prepozitia de:
28 de ani (74Y), 30 de dzile (58"), 40 de ostas (51Y), 100 de feldele (73", 500 de machi/
doneni (16), 1000 de boi (16-3), 8000 de mile (42Y), 50000 de calaras (267), 48000
de pardos (57", 420000 de sabii (57") etc.; cf. Insd 120 haznale (68"), 2000 fete (56",
40000 catira (527), 360000 boi (57").

In citeva contexte, cardinalul compus este anticipat, pleonastic, de numeralul
simplu o: ,,0 100 de elefante” (51%), ,,0o 100 de popi” (66Y), ,,0o 100 ca tine” (68"),
,»0 160000 de oaste” (68Y) sau reluat, tautologic, de termenul mie: 100000 de mii (40)
ori de cuvintul intuneric, un calc dupa slavonismul tima cu sensul de ,,zece mii”,
folosit in textele din secolul al XVlI-lea si In cele din epocd (vezi Densusianu
I 1961, p. 115; ILRL 1997, p. 333): ,,850000 intunerice de oi” (57", ,,860000 de intune-
rece de oaste” (36"); vezi si ,,intunerece de mii de noroade” (70V), ,,improtiva a intunerece
de oameni” (75Y).

Alteori, cardinalul compus apare notat in postpozitia substantivului: ,,perira
tatar 3000” (16), ,perira osteni 40000” (29"), ,perird oaste 60000” (53*) sau chiar
in lipsa substantivului, acesta subintelegindu-se din context: ,,Si perira ispolini 20000.
Si prinsara si vii 30000 (47Y), ,,perira de a lui Poriu intru acel razboi 40000 de oaste,
iara de a lui Alexandru perira 7000” (52", ,,Si luo cu dinsul 340000 de oaste, iara 300000
le 1asa in Persida™ (38").

Numeralul ordinal Pentru ,primul” consemnam doud forme: intii
(13, 257, 577, 69" etc.), in toate cele 10 aparitii avind statut adverbial, si dintii, folosit cu
valoare adjectivala: ,,solie dintii” (13Y), ,,razboiul dintii,, (28") ,,poarta ce dintii” (34"), dar
si, o datd, Intrebuintat cu valoare substantivala: ,,cei dintii sa udara” (53").

Ordinalele masculine apar notate in putine contexte, intotdeauna fara -a deictic,
avind valoare adjectivala: ,,al triele rind” (31%), ,,al triile pahar” (33") ,,al patrale rind”
(22") si valoare substantivald: ,.ce<I> al patrdale” (727). Intr-un caz, pentru feminin
apare ordinalul masculin: ,,0 parte de oaste o l1asa inapoi, al doile o pusa la mijloc” (16Y).

Numeralele ordinale feminine prezintd formele: a dooa (34%, 527, 60, 63Y),
a doa (407, 42V, 64", 66Y), a trie (16Y, 34", 34Y, 36", a trii (31"), a triia (76"), folosite
cu valoare adjectivala.

Numeralul colectiv este reprezentat de amindoi si amindooa. Primul
apare atit cu valoare adjectivala: ,,impdratii amindoi” (55%), ,,amindoi feciorii ei” (69"),
cit si cu valoare substantivala: ,,sa facura frat amindoi” (64"), ,,sintet amindoi vetej” (64"),
,.purceasira amindoi” (66"). Intr-un caz, pentru redarea dativului, s-a folosit constructia
prepozitionala: ,,Si le facura la amindoi o racla de aur” (76Y). Mai des, amindoi apare
notat ca apozitie n raport cu un pronume personal: noi amindoi (54-2), ei amindoi (64,
66", 67°). O datd semnalam o constructie mai putin fireasca, in care cele doua elemente
au fost dislocate prin intercalarea unui adverb: noi numai amindoi (55%).
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Colectivul amindooa in cele trei aparitii are valoare adjectivala: ,,amindooa
miinile” (36", ,,amindooa partile” (53"), ,,amindooa partile” (54%).

Numeralul adverbialnu diferda de formele din romana contemporana:
o data (35Y, 44", 58", 71"), de trei ori (35"), de 3 ori (54"), de 4 ori (56"), dacd se face
abstractie de unele fonetisme: a trii oara (317), a do<oa> oara (68"). O constructie
oarecum neobisnuitd, formatd prin pozitionarea adverbului cife in fata prepozitiei
si a numeralului cardinal, indicind o usoard nuanta distributiva, apare in ,,cite de
10 ori (55Y).

Numeralul distributiveste alcatuit, la fel ca in limba literara actuala,
din cite plus numeral cardinal, avind statut adjectival: ,,cite un om” (73"), ,cite un
pedestras” (53"), ,,cite dzaci osteni” (26Y), ,,cite 40 de ostas” (51Y), ,,cite 3000 de piscoaie”
(74Y) ,,cite 10000 de oameni” (73"), ,,cite 12000 de galbeni” (15").

Ce trebuie remarcat in mod expres este constructia invechitd in care intre cele
doud componente ale distributivului sint intercalate alte elemente, de reguld prepozitiile
de: ,cite de un cot” (39Y), ,,cite de 4 ani” (38"), ,,cite de dzdci ani” (17, 18"), ,,cite de
10 ani” (19Y) si cu: ,,cite cu o mind” (48'-2), ,,cite cu un picior” (48'-2), ,,cite cu un ochiu”
(48", ,,cite cu 7 miini” (42"), ,,cite cu 7 picioare” (42").

Verbul. Conjugarea. Verbul este bine reprezentat in textul cercetat,
insumind un numdr de 385 de verbe, care inregistreazd 5500 de aparitii. Grupate,
traditional, in cele patru clase flexionare si caracterizate din punctul de vedere al frec-
ventei, verbele se distribuie astfel: conjugarea I are 138 de verbe, cu o frecventa de 1089
de aparitii; conjugarea a [I-a are numai 14 verbe, n schimb inregistreaza 1194 de aparitii,
mai mult de jumatate dintre acestea apartinind, cum era de asteptat, verbelor a avea
(474) si a vrea (411). Urmeaza conjugarea a Ill-a, cu 66 de verbe, dar cu cea mai
inaltd frecventd ca text (1704), aici evidentiindu-se verbul a d(z)ice, cu 414 atestari.
In sfirsit, conjugarea a IV-a are cele mai multe verbe: 167, care intrunesc 1513 de apa-
ritii, verbul cel mai reprezentativ, ca ocurenta, fiind a fi (514).

In ce priveste stabilitatea conjugarilor, aceasta nu difera, in general, de limba
actuala. Se constata doar citeva verbe care isi mentin statutul flexionar propriu textelor
din perioada veche. Astfel, verbul a curge este de conjugarea I: ,,Pind nu sid sparge
capul, nu cura crieri” (17Y), ,,cura sagetile ca ploaie” (25", ,,cura singele piraie” (53",
LHimprejurul acelor casa cura un pirau” (477); cf. insa ,,sint 4 ape ce curg din rai” (46%),
»curge lacramile” (76").

Actualele a se insandtosi si a invia apar notate In forme arhaice de conjugarea I:
»~indata te vei insandtosa” (43") si, respectiv, de conjugarea a Ill-a: ,pestile <...> indata
invisa” (46Y).

A raminea, prin forma sa de viitor, cu accent pe e, in urma reducerii diftongului
[ea] la [e], este de conjugarea a Il-a: ,trupul a ramine jos pre pimint” (70). Este de
presupus cd si cele trei forme de viitor: va ramine (59", 64%, 71%), dar care nu sint marcate
cu accent, pot fi atribuite aceleiasi conjugari, fara a se exclude si posibilitatea analizarii
lor ca forme apartinind conjugérii a Ill-a. O situatie oarecum similara este si in cazul
lui a tinea, prezenta accentului pe ultima silaba din forma verbului de conjugat putind
sd conduca spre acelasi tratament: ,,Si apoi fe vei tine ingelat” (72V).
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Diateza. Lafel cain scrierile din perioada veche si din epoca, verbul a naste
isi conserva forma activa, sensul reflexiv fiind bine simtit. Fenomenul, prezent in text
in doud exemple: ,,si de acole incepu a naste diiavolul” (75), ,,vor iesi atunce cind
va nagste Antihrist” (617), caracterizeaza mai ales textele nordice (vezi ILRL 1997, p. 334);
cf. insa si formele actuale: sa nascura (44Y); m-am nascut (71%), sa vor naste (44").

In unele contexte, a ardta, a intuneca si a spune par si aiba valoare reflexiva:
,Darie-impdrat n-au mai adaos a trimite alte cart la Machedonie pind cind s-au batut
cu Alexandru, precum finainte arata” (14Y), ,,Si indatd sa lovira ostile atita de tare
si iute, cit deodata au intunecat si soarele de prah si nu sd cunoste unii cu altii” (36",
,,84 prindet viu pre Alexandru si sd mi-l aducet la mine, ci spune ca este foarte intalept
si bun viteaz” (35) ,,5i era acole deasupra usii scrisd slove, intru carele spune de tot
rindul lui Alexandru” (47%).

Alaturi de forma reflexiva obisnuitd, a veseli devine activ: vesdleste (53Y), voi
vesali” (30V), sa vesalesc (31, sa vesaleasca (71°).

O particularitate a textului este prezenta numeroasd a constructiilor pasive
cu a fi (61 de atestari), in care participiul verbului este precedat totdeauna de auxiliar:
este ingradit (44"), era legat (61Y), ai fost osindit (65"), fiind impodobite (18") etc.
Nu a fost consemnat niciun caz de intrebuintare a verbului reflexiv cu valoare pasiva.

In privinta tranzitivitdtii, remarcim faptul ci verbul a viefui apare ca
tranzitiv: ,,noi traim mult §i aceasta viiata viefuim goli” (44").

Modurile si timpurile. /o ta cizarea. Verbele latine de conjugarea a Il-a,
a Ill-a si a I'V-a, cu radicalul in d, n si ¢, au la indicativ prezent persoana 1 singular,
la conjunctiv prezent persoana 1 singular si a 3-a (singular si plural), precum si la gerun-
ziu forme iotacizate. Prezenta lor se datoreaza actiunii modificatoare a iotului urmator
asupra consoanelor finale din radical. Formele despre care discutam, uzuale in secolul
al XVl-lea (vezi Densusianu II 1961, p. 132—133) si in epoca In Moldova (vezi Ghetie—
Mares 1974, p. 241), sint numeroase in textul cercetat, fiind slab concurate, dupa caz,
de formele cu dentala reficuta: sa audza (32V), dar sa aude (71%); cre(d)z (24", 24Y, 257,
317, 55Y, 58, 64", 72¥) ~ cred (38"); sa imparta (46"); sa inchidza (60"-2) ~ sa inchida
(34Y); sa inghite (63"); sa piei (54%); pui (69"), sa puie (34", 39", 42, 53, 55, 56'-2), puind
(18Y); nu poci (72%) ~ (nu) pot (27%, 75); sa ramiie (58, 70); sa raspundza (33%); sa scoata
(427, 47"), insa sa scoata (72Y); sa spui (44Y), sa (nu) spuie (25%, 26, 40Y); supuindu (48");
tiind (24", 68'-2); sa ucig (68Y); va(d)z (55, 65Y, 67", 73"), sa vadz (40", 41Y), sd va(d)za
(26, 32v, 44Y, 71¥-2, 72¥) ~ sa vad (417, 44", 71Y, 72%); viu (27"), sa viu (727), sd (nu) vie
(40r, 461, 55, 71¥-2).

Indicativul. Prezentul verbului a fi infatiseaza la persoana a 3-a singular
forma este (niciodata e), identicd cu cea din romana contemporand, dacd nu se ia
in considerare arhaismul iaste (48"), fonetismul esti (15¥-4, 43, 67%, 73" etc.), cu 17 atestari,
si forma -i, astazi familiara: (14", 29, 53"-2, 68"), folosita si pe lingd un adverb: cindu-i
(17, 76"), imbinare respinsa de uzul actual.
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A trebui, folosit ca verb impersonal, se conjuga in mod constant cu -esc: trebuiescu
(58", (nu) trebuieste (437, 52¥, 70¥, 72¥-2, 73", (nu) trebuiesti (137, 13", 167, 72Y).
In exemplele: ,.imparate Alexandre, nu trebuieste imparatii<i> tale ca si te intristedz”
(70, ,,n-ar trebui lui Darie sa graiasca” (13", a trebui, cu subiectul logic in dativ, are
valoare de verb personal.

Verbul a impreuna se foloseste fara -ez': sa sa impreune (60V).

Pentru exprimarea ideii de ,,a dori”, sint intrebuintate verbele sinonime a voi
si a vrea, cu precizarea cd la persoana 1 singular apare exclusiv verbul a voi, avind
formele voi, cu 13 aparitii: ,,voi s ma duc la cela ce mi-au dat dzile de la dinsul si lui
voi sa-1 slujescu” (31Y; vezi si 144, 44", 51%-2, 75" etc.) si voiesc (54Y), iar la persoana
a 3-a singular, verbul @ vrea, cu formele vra si va (vezi infra, Viitorul).

Imperfectul cunoaste unele trasaturi caracteristice epocii in care a fost
elaborat textul cercetat §i prin acestea se deosebeste de imperfectul limbii contem-
porane. Astfel, desinenta etimologica -a, proprie, In mod normal, pentru persoana a 3-a
singular, este inregistrata si pentru persoana a 3-a plural: ,racii apuca” (42Y), ,,ii calca
machidonenii” (17°), ,,da ei” (53", ,,0 judeca 12 filosofi” (15Y), ,.ei singuri sa ineca”
(539, ,,[capcinii] latra” (42"), ,lifantele tot calca, sfarima” (52F) etc. Fenomenul insd nu
este general. Verbul neregulat a sta este singurul care atesta la plural atit forme arhaice,
cu -a: ,,limbile sa strinsara si sta gata de razboi” (22V), ,,Si sta inaintea lui voinici tineri”
(32Y), cit si forme actuale, cu -u, in exemplele urmitoare ambele desinente coexistind
in acelasi context: ,,sta focurile cum stau stelile ceriului” (26'-2), ,,corturile sta cum stau
stelile ceriului” (717).

Numai forme fard -u analogic consemnam, de asemenea, si in cazul altor verbe
decit cele apartinind conjugarii I: ,,altele apune” (57°), ,,sagetile lor n-ave her in virf,
ce ave piiatra de adiiamant” (47Y), ,,curge lacramile” (76", ,,cetatanii face slujbe” (29"),
»incape pre o elifanta 40 de ostas” (51Y) ,,mult filosofi merge in urma lui de-1 petrece
cu mare plingere si jale si asa dzice” (76"), ,,racii apuca cai<i> si-i trdge in mare” (42)
etc., cu precizarea ca -e final, datorat unui accident fonetic — monoftongarea diftongului
[ea] si, mai rar, [ia] —, este prezent deopotriva si la persoana a 3-a singular: ave (227,
367, 61V, 74" etc.), be (70Y), crede (23"), merge (17-2, 18*-2 etc.), paste (75"), plinge
(24, 36", 65Y), pune (47", spune (47Y), tine (66Y), (nu) vede (40", 42), (nu) vre (407, 67),
dar si, sporadic, la persoana I (singular si plural): (nu) avem (28", 42', 44" etc.), nu ma
temem (75"), traiem 75Y).

Terminatia fonetica -ie apare notatd in mod exclusiv la verbele de conjugarea a
IV-ain -i atit la persoana a 3-a singular: sd audzie (65", 65, 74Y), cernie (= innegrea, 72"),
fugie (39Y, 72Y), gindie (757), gonie (36Y), graie (41Y, 42", nu gresie (47"), lovie (47"), platie
(229, povestie (72Y), stralucie (18, 19¥ 66Y), venie (26"), nu vietuie (22"), cit si la persoana
a 3-aplural: sa audzie (65, 65Y, 74Y), sa caie (46*-2), dzdrobie (52"), fugie (52*, 53%), gindie
(43Y), iesie (25%, 42Y-2, 68"), impartie (46Y), privie (76"), rasarie (57", sarie (28).

! Dictionarele specializate de referinta trateaza verbul a impreuna in mod diferit: Dictionarul
ortografic, ortoepic si morfologic al limbii romdne (editia a 2-a, Bucuresti, 2005) indica pentru
indicativ prezent forma impreuneaza, in timp ce Micul dictionar academic (in 2 vol., Bucuresti,
2010) recomanda forma impreun.
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Aceeasi desinentd de imperfect este atestatd si in cazul verbelor a mingiia
si a ucide: mingiie (53Y), ucidie (527). Si verbele de conjugarea a IV-a in -i conserva
vocala infinitivului, desinenta de imperfect fiind -7ia: omoriie (40"), sd pogoriie (67").

Verbul a cura (= a curge) are la imperfect persoana a 3-a plural grafia cura (25,
537, 67", a lua este ortografiat la persoana a 3-a singular si plural sub formele ie (53Y-2)
si ieu (33"), ambele motivate fonetic, a se faia apare notat sub forma sa tdie (28, 537),
dar, o datd, si sub cea modernd: taia (177), iar a pofti infitiseaza forma poftei (33")
pentru persoana a 2-a singular.

Perfectul simplu, datoritd caracterului narativ al textului, este cel mai
des folosit dintre toate tipurile verbale Inregistrate in manuscris (1712 exemple)
si prezintd forme care, In general, nu difera de cele actuale. Singura deosebire consta
in intrebuintarea unor forme — astdzi regionale sau/si populare — ori in folosirea, pentru
persoana a 3-a plural, a unor grafii identice cu singularul aceleiasi persoane. lata, de
exemplu, cum apare perfectul la unele verbe: fui (63"), fusds: ,,Alexandre, Alexandre,
cit fusas tu de intalept” (487 vezi si 36Y), fu (144, 39%, 60" etc.), fura (46Y), dar si fu:
»Nu-t multdmasc de carte ce mi-ai trimis, cd nu fu intr-insa cuvinte de imparat” (27);
gasi (34", 66" etc.), gasi (68"), gasira (167, 60" etc.), (nu) gasira (34¥-2, 36", 46, 47");
iesi (167, 34%-3, 74", 55%-2 etc.), iesira (18, 39", 48"), insa si iesi: ,,S1 iesi Adam si Eva
de aice” (44"); ,,Si vru Alexandru sa scoata de acei oameni la lume, dara nu stiu ce minca
si ce bau si murird tof” (42"); ,,veni la Alexandru Filon si Potolomei, Antioh si Vidzantie
si-1 aflard plingind” (70").

Alteori, in locul formelor de singular, apar cele de plural: ,,Multe Imparatii au avut
aur si nimic nu le folosira aurul” (72%); ,,Alexandru mai marsara de acole cu toate ostile”
(40", ,,[Alexandru] de acole marsdra mai inainte si-i vadzu si curtile lui Iraclie-imparat
(419); ,,Si sa milostivira Alexandru spre dinsii” (19Y); ,,Si luo Alexandru filosofi si sa
intoarsa iaras Tnapoi §i spusara tutur<or> ce au vadzut” (42'), ,,Alexandru spusara lor
visul” (71%); ,,S1 de acestiia ucisara Alexandru foarte mult” (42"); ,,lard Alexandru, daca
ii vadzurd, incepu a ride de dinsii” (34%). In toate aceste exemple avem a face cu un
fenomen morfologic real, comentat pe larg in literatura de specialitate (vezi Avram 1975,
p. 27-36; Neagoe 1973, p. 129-139).

Unele verbe construiesc perfectul in mod particular: graiiu (67%), ma invredniciiu
(71Y), ma lipsiiu (75"), vietuiiu (75"), [,,Alexandru] sa implatogse si ingenunchie” (55%).

Verbul a bea, daca nu e o greseala de copiere, apare notat, la persoana 1 singular,
sub forma bau (75), a lua si a merge au la persoana a 3-a singular forma /uo (15V-2, 42,
61v, 76" etc.) si, respectiv, marsa (32"-2, 46¥-3, 65'-4, 75'-2 etc.), iar a lovi este urmat,
in mod neobisnuit, de forma scurtd a pronumelui personal: ,,Lovi-te mind persasca
cu sabie machidoneasca” (317).

Comentarii aparte meritd verbele a da si a invie, care conserva fard exceptie
forme tari de perfect, caracteristice textelor vechi (vezi Frincu 1980, p. 307-316).
Astfel, a da, in cele 68 de atestari, are urmatoarea paradigma: dede (19', 43%-3, 69-7,
75¥-2 etc.) si dedi (297, 31") pentru persoana a 3-a singular; dedera (19, 47°-2, 48Y)
si dedira (19',33%-3, 52Y, 69" etc.) pentru persoana a 3-a plural. La fel ca in cazul celorlalte
verbe de perfect, a da apare in exemple In care contextul ,,cere” folosirea formei
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de singular: ,Jlarda Alexandru dedira in trimbitd si in surle” (179, ,,51 sa inchina
Alexandru si-i dedira carte lui Daniil prorocul” (18%). A invie, prin unica aparitie, difera
de forma actuala, inregistrind varianta arhaica de perfect invisa (46").

Perfectul compus apare notat in forma proprie textelor din epoca,
a caror normd admitea numai folosirea auxiliarului au: el au ramas aice” (44"),
»Alexandru au trimis” (14Y), ,.el n-au vrut” (24", ,,putintei au ramas, dara muieri multe
au ramas fara de barbat” (59Y), ,,Astddz au perit soarele si lumina tuturor limbilor,
astddz s-au umplut codrii si cimpii” (76Y). Singura exceptie, din totalul de 227 de forme
cu au ,,Cind a mers Alexandru la Atina” (15Y), poate fi interpretata triplu: fie ca o for-
matiune analogica caracteristica graiurilor de sud (vezi Ghetie 1973, p. 421-430), fie
ca un reflex din limba vorbita, care tolera, in unele graiuri, folosirea lui « atit la singular,
cit si la plural (vezi Frincu 1969, p. 299-318), fie, mai degraba, ca o greseald de copiere
(vezi Densusianu II 1961, p. 143).

In privinta topicii auxiliarului, se constati folosirea predilecti a acestuia in
prepozitia verbului de conjugat. Formele cu auxiliarul postpus nu lipsesc 1nsd, in aceasta
pozitie consemnindu-se 23 de atestari: avut-am (72°), carat-am (74", fost-am (407), gasit-
am (74", venit-am (40", 46", facutu-ai (74"), vadzut-ai (36") furat-au (72%), cazut-au (55Y),
dzis-au (64-2, 75Y), iesit-au (18", 74%), poruncit-au (38"), prorocit-au (74"), radicat-au
(15Y), sfatuitu-s-au (54"), venit-au (34", 68", 68, 74").

Mai-mult-ca-perfectul este tipul verbal cu cele mai putine atestari
si apare numai in forma sintetica si doar In exemplele ce urmeaza, toate pentru persoana
a 3-a singular: crescusa (17"), facusa (18, 53%, 74%), fusasa (197, 71%, 737, lasasa (39", 517),
luoasa (19", petrecusa (31%), ramasasa (73"), scapasa (68"), trimisasa (33Y), is vadzusa
(48, vietuisi (74). In contextul ,,Unii luoasd pre mult, altii /uoasd mai putin, iara
altii nu /uoasa nimic. Deci cei ce luoasd mult sa cdie si cei ce luoasa putin inca sa caie”
(46Y), forma de singular este folositd pentru exprimarea pluralului.

Viitorulpropriu-zis esteprezent in manuscris prin doud serii analitice.
Prima, cea mai numeroasd, este identica cu seria din limba contemporana: voi scoate
(22Y), vei grai (43"), va goni (53"), vom merge (66"), vet spune (26), vor face (717) si
totalizeaza 338 de ocurente.

A vrea are la viitor formele: vei vre (15°, 67V), vei voia (58"), va vrea 58"; (nu) va
vre (167, 46", 63Y, 75" etc.), vet voi (40Y), vor vre (46Y).

Relativ numeroase sint si cazurile de postpunere a auxiliarului. Dam in conti-
nuare formele verbale atestate, remarcind intercalarea frecventd a cliticelor prono-
minale: da-voi (75), cadi-sa-va (46Y), da-t-voi (75Y), da-mi-o-va (24Y), fi-va (67"),
folosi-m-va (24Y), iesi-va (18%), inchina-sa-vor (14Y, 15V, 18"), intra-voi (65",
milui-te-va (64Y), peri-vei (69"), pute-voi (44Y), scoate-ne-va (24"), sminti-va (25",
spune-t-vom (41Y), tulbura-vei (67", 69", 75", ucide-I-voi (30Y), vede-voi (44"), vede-te-voi
(72Y), vede-vei (52Y).
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A doua serie — astazi regionala si familiard — se deosebeste de prima prin compo-
nenta fonicd a auxiliarului: oi veni (13%), 0i fi (54Y); ,,ne-i bate” (58); a fi (40Y, 70™-2, 74",
a ramine (70M); om bate (51%), om fi (40Y); or fi (67", 72%), or merge (28").

Tot forme de viitor, rezultate insd din predicativele a voi si a vrea plus con-
junctivul, se inregistreaza in contextele: ,trupul tdu din pimint este §i iard pre pamint
va sa ramiie” (70"), ,fiiul tdu <...> din pamint este si iards in pamint va sa sa topasca”
(44", ,.era <...> scrisa slove intru carele spune de tot rindul lui Alexandru: cite vra sa
petreacd pre lume <...> si cit va sd trdaiasca” (47"), sensul verbelor in discutie apropi-
indu-se de ,,trebuie” si, respectiv, ,,urmeaza”.

Viitorul anterio resterar folosit si prezintd formele: va fi luoat (63", 63Y),
vei fi mers (65", 1i fi vadzut (65"), nu vei fi petrecut (58").

Conjunctivul nu diferd, in general, de cel contemporan, fiind insotit de marca
sa atit la prezent: sa intru (64Y), sa stii (30), sa marga (14%), sa fim (23", sa mincat
(43Y), sa sa stringa (35Y) etc., cit si la perfect, cu auxiliarul invariabil: sa fi dat (74"),
sa fi scapat (73%).

Intr-un singur exemplu, verbul la conjunctiv este folosit fard sa: impdrdtasca
3B).

Verbele a bea, a da, a lua si a sta prezinta la persoana a 3-a numai forme analo-
gice, caracteristice graiurilor de tip moldovenesc (vezi Frincu 1971, p. 261-276): sa bei
(17Y), sa dei (53", sa iei (24", 68", 75"), sa stei (15Y, 417, 42¥, 55Y, 75" etc.). A pieri are
forma sa piei (54Y).

A avea, alaturi de forma curentd si astazi: sa aiba (68"), isi pastreaza forma
etimologica la persoana 1 singular: sa aib (69").

Conditionalul, prin putinele atestéri, este cel cunoscut si astazi: as ave (73",
ai ascunde (68Y), ar merge (56Y), at fi (757, exemplele de postpunere a auxiliarului fiind
si ele rarisime: dare-am (75Y), vrere-as (69"), in ambele forme consemnindu-se infinitivul
lung cu valoare verbald, constructie arhaicd si populard nerecomandatd de norma
academica (vezi GALR I 2005, p. 487).

Verbul a trebui, cu subiectul logic in dativ, are valoare de verb personal in
,»IN-ar trebui lui Darie sa graiasca” (13").

Conditionalul perfect este pus in evidentad de: as fi gasit (74"), n-ai fi gasit (74"),
n-ar fi fost (56", ar fi vrut (74"), dar si de constructia ar fi fost tinut (22"), interpretata
ca ,formatie supracompusd cu patru elemente verbale” si numitd ,,conditional mai
mult ca perfect” (ILRL 1997, p. 341). Un tip arhaic de conditional perfect, format
din imperfectul verbului a vrea si urmat de infinitiv, este prezent in fraza ,,Darie, de
sd vre inchina mie, si acum ar fi imparat persilor” (54¥), asemenea forme fiind caracte-
ristice textelor din secolul al XVI-lea (vezi Densusianu II 1961, p. 148).

Prezumtivul este reprezentat, o datd, de forma de prezent: vei fi avind (43") si,
o data, de cea de perfect: or fi fost (26Y).
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Imperativul se caracterizeazd prin aceleasi trasaturi morfologice ca si formele
din romana contemporand, exceptie facind exemple de factura populara motivate fonetic:
be (24", 24Y), fit (28", ie (68Y), imparatasti (33"), stai (46", 55Y), taiet (73Y) etc. si constructia
arhaica cu desinenta -irefi, normala pentru limba secolului al XVI-lea (vezi Densusianu
IT 1961, p. 150), in descrestere in textele din epoca (vezi ILRL 1997, p. 342) si unica
in textul nostru: ,,daca m-at urit, ma ucideref” (40").

Insotit de cliticele pronominale, imperativul tolereazi inversiunea topica,
constatindu-se o variatie liberad: astapta-ma (327) ~ ma astapta (139); feresti-te (13",
75, 757 ~ te fereste (147); milostivesti-te (17-2, 252, 30™-2, 48") ~ te milostivesti
(15Y); padzasti-te (72%, 72V) ~ te padzasti (24") etc., sau inregistreaza numai constructii
cu forme pronominale antepuse: fe bate (68Y), te inchina (557), te intoarce (46"),
va intoarcet (34¥) ori numai forme cu clitice postpuse: asculta-ma (60%), ascultati-ma
(15Y, 17", du-te (68Y), duceti-va (74"), gatesti-te (64"), miluiesti-ma (73%), roaga-te (28"),
spune-m (44", 44v, 55Y), tine-t (14") etc., constructiile cu forme pronominale postpuse,
acceptate ulterior de norma literard actuald, fiind mai numeroase.

Infinitivul apare notat in doud ipostaze net diferentiate ca frecventd. in primul
caz, infinitivul lung este folosit pentru redarea formei inversate de conditional: dare-
am (75), vrere-as (69") si pentru marcarea valorii de nume predicativ: ,,Barbatul mieu
ma bate si este curvar, viclean si neharnic de a tinere casa” (73Y).

In al doilea caz, infinitivul scurt cunoaste o rispindire largi, pozitionindu-se
exclusiv in vecinatatea lui a incepe, cu 76 de exemple: ,.incepu a ride (13"), ,,au inceput
a striga” (28%), ,incepurd a cauta” (57" etc., a sinonimului sdu invechit a pleca,
cu sapte atestari: ,,pleca a fugi” (53Y, 76", ,,plecara a fugi” (17, 28, 52', 55%, 60"), precum
si pe linga alte verbe si expresii: ,,n-au mai adaos a trimite” (14"), ,,au cautat a parasi’
(531),” ,,sameni a fi” (65", ,,samaluiescu-te a fi” (33Y), ,,n-ai treabd a da Invataturi” (33"),
»alte griji nu avem fara numai grije a ne ruga” (44").

Alteori, infinitivul, precedat de verbe si expresii, apare in variatie liberd si este
concurat de forme cu marca sd, conjunctivul — cu care infinitivul se afla intr-o relatie de
sinonimie — facind, ca ocurentd, diferenta: ,,nu trebuieste a poffori” (43") ~ ,,n-ar trebui
sa graiasca’ (13Y), ,,(nu) trebuiesti sa rizi” (13%; vezi si 72¥-2, 737, 52Y); ,,nu sa cade
a bate” (14Y), ,,nu sa cade a da” (67") ~ ,,sa cade sa te vesalesti” (70%; vezi si 23"-2, 36",
597 etc.); ,Invata a judeca” (39Y) ~ ,Invata sa scrie” (137 vezi si 28", 39Y); ,,sint gata
a muri” (28"), ,,mai cu cinste ne va fi nooa a peri vetejaste decit a fi imparatesa cu ru-
sine” (58" ~ ,,mai bine este cu intaleptul sa port o piiatra decit cu nebunul sa bei vin”
(17Y), ,,avem noi datorie sa te laudam” (27") etc.

Forme alternante — infinitiv scurt ~ conjunctiv — se constatd si in constructiile
cu verbul a putea fard a, mai numeroase fiind exemplele situate in fata perechilor:
,»nu poci impdaca” (724, ,,pot face” (33Y), ,,nu pot izvori” (724, ,,poate da” (75"), ,,au putut
strica” (16Y), ,,nu ne putem odihni (39, 427, 74Y), ,,nu puturd birui” (52°) etc. ~ ,,(nu) poate
sd fie” (44Y, 55Y), ,,nu poate sa vadza” (44Y), ,,nu poate sa taie” (48") ,,nu poate sa treaca”
(48", ,,putem sa dzicem” (26", 36") etc.

Gerunziul nu se diferentiaza de cel actual decit numai atunci cind realizeaza forme
iotacizate (vezi supra).

96

BDD-A19933 © 2015 Academia de Stiinte a Moldovei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-25 00:11:32 UTC)



Fhilologia LVII

TANUARIE-APRILIE 2015

Participiul verbului a sta cunoaste doar forma arhaica reduplicata statut (26Y).

Adverbul. Dintre adverbele si locutiunile adverbiale atestate, prezentam pe acelea
care, prin forma si prin sens, diferd de cele din limba contemporana:

acole este puternic concurat de actualul acolo, forma cu -e avind 63 de aparitii,
cu doud mai mult decit acolo: ,,Si dzisa sa sa odihneasca ostile putin acole” (40%; vezi si
39%-3, 46Y-4, 72V-2 etc.);

adeca, avind sapte aparitii, este diferit de forma actuala atit prin forma: ,,cetatanii 1i
iesira inainte lui cale de trei mile de loc, adeca 7 ceasuri” (22%; vezi si 40, 527, 69, 71Y),
cit si, o data, prin sens, ,,iatd”: ,,cetdtanii sa spaimintara si cind cautara ei, adecad [ostile lui
Alexandru] portile deschisa” (29);

aice este general si inregistreaza 38 de aparitii: ,,51 cum au vrut au venit aice, iard
cum va vre nu s va pute duce de aice” (16%; vezi si 404, 65V-5, 71¥-2 etc.);

aldture apare notat in singurul exemplu: ,,Alexandru sa spaiminta si nu dzisa nimic,
ce trecu aldture” (65Y);

asa are sensul ,astfel, In felul acesta” in constructia de asa: ,,Pentru aceea sa
muncescu de asa” (65);

asijdere, cu trei atestari, are sensul ,,asemenea”: ,,4sijdere si la a dooa, si la a trie
poarta tot acest raspuns au luoat” (34; vezi si 27", 65%);

atunce este unicul folosit si totalizeaza 35 de exemple: ,,Afunce incepu Ruxanda a
plinge” (76Y; vezi si 31%-3, 55Y-3, 75Y-2 etc.);

au ,,0are”: ,,Au nu era acesta odatd mare si tare, iard acum nu sa cunoaste unde au
fost?” (56", ,,Au este ceva de ajutor cerneala?” (72);

cu acest chip ,astfel”: ,,si cu acest chip om bate noi pre machidoneni” (51);

cu amar: ,,amarnic, foarte”: ,,incepu a plinge ca muierile cu amar si cu multa jale”
(359;

cu degraba ,,in graba”: ,,Candosal alerga cu degraba la maica-sa” (68);

cum mai in graba ,,cit mai repede”: ,,dzisd cum mai in graba sa margd Meemant
voievodul la radzboi” (27Y), ,,deschide poarta cum mai in graba” (34'-3; vezi si 34Y);

cu navala ,,in mod impetuos”: ,Indati s-au lasat Evimitrie toata oaste sa cu mare
navala asupra ostii lui Salevechie” (607);

cu ocard ,,in chip jignitor”: ,,Imparate, nicidecum sa nu faci un lucru ca acesta, care
vine cu mare ocara §i rusine” (14Y);

de catra sara ,,in momentul cind incepe seara”: ,.iara cind fu de cdatra sard, nu mai
puturd rabda persii” (27);

de-a mina ,,corp la corp”: ,,Si sd Inclestard unii cu altii, de sa taie tot de-a mina”
(28Y; vezi si 36", 53%);

deci ,;apoi” este intarit, cu intentie stilistica, de apoi: ,,S1 dacd face muiere fecior, e
il tine la dinsa 3 ani, deci il aduce la tata-sau, iara daca face fata, apoi tot acolo cu maica-
sa ramine” (44);

denapoi: ,,$1 cu-n cap graie ca oamenii, iard cu alt cap ce ave denapoi latra ca ciinii
(427 vezi si 17Y);

de obste ,,impreuna, laolalta, in comun”: ,,Si le-au dzis tuturor de obste” (38");

drept aceea ,pentru aceasta, din aceastd cauza, deci, atunci”: ,,Poruncit-au
drept aceea imparatul Alexandru” (38"; vezi si 54°);
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dinluntru ,,dinduntru’: ,,Apoi dinluntru facu alt dzidiu si mai mare” (61°);

doara ,0are”: ,,Doarda voi Tmi putet da dzile de la voi?” (75%; vezi si 25").
Intr-un caz, ideea de indoiald este intiritd de adverbul au: ,,Au doard sintef amindoi
vetej tot ca unul?” (64Y);

dupa cinste ,,conform rangului”: ,,Apoi sedzurd si ceialalti, cines dupa cinste
sa” (71Y);

fata catra fata ,,unul impotriva celuilalt”: ,,mai bine va merge el singur sa sa bata
cu Poriu-imparat fata catra fata” (54Y);

fara de virsta ,,minor”: ,nu sd cade a bate, Imparatie ta, rdzboi cu unul ca acela,
caci esti fara de virsta” (14Y);

iara, consemnatd o data: ,trupul tdu din pimint este si iard pre pamint va
sa ramiie” (70"), este puternic concurat de iaras (33*-2, 52'-3, 60%-2, 68*-2 etc.), inregis-
trind 37 de aparitii;

ici ,,aici”: ,,Si de ici nimene nu l-au mai vadzut” (76%);

inca ,,de asemenea”: ,,Darie-imparat inca venie asupra lui Alexandru ca un dzmeu
infocat” (26"; vezi si 15Y, 46¥-2, 57 etc.);

incas ,,inca si”: ,lard incas de te vom bate noi pre Tmparatie ta, sd stii cd mare
rusine it va fi” (58);

in ce chip ,,cum”: ,,.Deci acum in ce chip ma sfatuiret sa fac?” (51"; vezi si 48");

inlauntru ,,induntru’: ,,Si de acole purceasa si mai inlauntru in Persie” (26%);

intr(u)-acel ceas ,in momentul acela”: ,indatd intru acel ceas venirda muntii
si sd Tmpreunara unul cu altul” (60Y; vezi si 24Y, 39", 68" etc.);

intru acestag chip ,,in felul acesta, astfel”: ,,Si scrisa carte intru acestas chip”
(137; vezi si 14, 697);

intr-alte chipuri ,altfel: ,Si era pasarile acele unele albe, altele rosii si altele
intr-alte chipuri” (43");

intr-una de dzile ,,odata”: ,lara cind fu intr-una de dzile” (75%);

la ce ,,de ce”: ,,Dara la ce ai venit la noi?” (41Y);

mai are semnificatia celui din romana contemporand. Ce trebuie subliniat este
faptul ca acesta uneori infatiseaza o topica neobisnuitd pentru limba literara: ,,nu vei fi
mai petrecut” (58), ,,n-ar fi mai fost” (56"), particularitate sintactica proprie unor graiuri
romanesti, in special graiului muntean (vezi Avram 1987, p. 143—-148);

mai cu de-adinsul ,;mai staruitor”: ,,incepu a cauta la Alexandru mai cu de-adin-
sul” (33Y);

mai tare ,,mai degrabd”: ,,sa purcedzi cu toate ostile tale cum stii mai tare” (517);

mult ,foarte”: ,imparatie este mult inalta si impodobita” (32°);

nicdiuri ,nicdieri”: ,,incepu a plinge, neavind nicio mingliere de nicdiuri” (35);

nici, urmat de conjunctia ca si intarit de nu, are intelesul ,,deloc, nu”: ,altul
n-au mai fost, nici ca nu va mai fi” (71Y);

nimic ,,defel, deloc”: ,,multe Tmparatii au avut aur si nimic nu le folosira aurul”
(72%), ,,51 sd sculard mult oameni de aceia asupra lui Alexandru, dard nu folosira
nimic” (42");

nu, in corelatie cu nici, contribuie la aparitia negatiei simple, proprie textelor
vechi (vezi Densusianu II 1961, p. 254; Rizescu 1963, p. 471-478): ,,niciun imparat
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n-au stapinit-o, nici i-au putut strica nimic” (167), ,,machidonenii la radzboi taie si mic,
si mare, nu leaga, nici iartd” (26"). Mai numeroase sint insa constructiile curente in lim-
ba actuala de tipul ,,nu gindesc ei unde vor muri, nici nu grijesc ei de moarte lor” (27Y);

numai ce ,,abia”: lard el nu vru si iei alte tari sa fie imparat, ce numai ce-i paste
prilejul sa-1 otravasca” (75%);

oarecind ,,cindva”: ,,oarecind era si Anarhos imparat” (32"; vezi si 64Y);

pre alocure ,,in unele locuri”: ,,iard pre alocure, pre vilcele 1nota si cai In singe”
(17,

pre suptsisioard: ,,sub brat”: ,,si lovi pre Poriu pre suptsisioara” (55%);

prisne ,in intregime”: ,,Si-1 mai baga intr-alte curt, intru carele era preste tot
asternuta casa cu ursinic si cu florile de sirma si prisne cu aur” (67°);

purure ,mereu, neincetat”: ,,scoasi tapa, care o purta el purure la dinsul, si lovi
pre Poriu” (55Y).

tocma ,tocmai, exact”: ,,strabaturd machidonenii tocma in corturile imparatesti”
(537 vezi si 227, 48" etc.).

Dintre modalititile de exprimare a intensitatii, iese in evidentd adverbul foarte,
cu sensul ,,mult”, care, la fel ca adjectivul, are o topica particulara, intrebuintindu-se —
fard a fi urmat Tn mod normal de un adverb — fie in prepozitie: ,foarte sa bucurd”
(157, 52Y), ,foarte sa minund” (59"), ,foarte sa vesali” (54', 64"), fie in postpozitie:
,Sa4 bucurd foarte” (54Y), ,,sa vesali foarte” (35%), ,,sa spaimintard foarte” (52') etc.,
uneori chiar fiind dislocat: ,,foarte le paru bine” (33Y); cf. insa ,,ocari foarte tare” (15Y),
,sd4 impodobi foarte frumos” (18Y). Ideea de intensitate este realizatd si cu ajutorul
adverbului repetat: ,,Si incepu a cauta Darie des, des la Alexandru” (33Y).

Prepozitia. Din rindul acestei parti de vorbire retinem doar pe acelea care prezinta
un fonetism sau un sens particular:

a reda valoarea de genitiv in constructia ,,a toatd lume” (36%-2, 54'-3, 57%-2,
71¥-2 etc.) si apare de 25 de ori. In trei exemple, a, precedat de p(r)e, pare si redea sensul
»In: .S indatd iesira tot cu faclii aprinsa tiind pre a mind” (24"; vezi si 18-2);

catra (23-2, 35-2, 64¥-2 etc.) este forma normald in epoca pentru cdtre si are
23 de aparitii; vezi si de catra (27Y, 407, 47");

de este plurisemantic. Dintre acceptiile consemnate in text relevam pe ,,din”:
»au Incungiurat pre Sdlevechie de toate partile” (607, ,,Si-1 mai dede un inel, nestiut
pretul lui, facut de 4 pietri scumpe” (68"; vezi si 16, 527, 66", 70" etc.); ,,pentru”:
,»oi-1 dede 120 haznale de galbeni, haragiul de 10 ani” (68Y; vezi si 13Y); ,,din partea
cuiva”: ,noi rdau vom patimi de Darie-imparat” (237 vezi si 35, 39Y); ,de la”:
»Am intales de Imparatie ta” (58);

despre ,dinspre”: ,,Si-i luo Vizantie voievodul cu oaste despre padure si-i scoa-
sdra la cimp” (40v; vezi si 257, 397, 69Y);

din are sensurile ,,de”: ,,Dumnedzau desparte sufletul din trup” (70%) si ,,cu”
»incepurd a si taie din sabii si din sulitd” (36"), majoritare fiind constructiile in care
instrumentul este redat ca in limba actuala: ,,a sa taie cu sabiile (27Y, 28), ,,sa lovira
cu budzduganele” (55);

dintru continua sa fie folosit, la fel ca in textele vechi (vezi Densusianu II 1961,
p. 257), in contexte in care limba contemporand prefera prepozitiile din sau, dupa
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caz, dintre: ,,84 vor naste dintru tine” (44"), ,,iesird niste fete dintru acel iedzer” (47"),
,mincam dintru acesti pomi” (43Y), ,,s1 dintru aceea dzi era tot scirbit Alexandru”
(717, ,,om dintru cei prosti” (14"), ,,pusa un imparat dintru ei” (39") etc.;

drept ,lingd”: ,,vedzi drept acest loc este o pestird” (64Y);

fara, urmat de numai, are sensul ,,decit”: ,alte griji nu avem fard numai grije
a ne ruga lui Dumnedzau” (44"; vezi si 22', 61°, 727);

fara de ,in afard de”: ,,eu n-am pre altul nimene in lume fara de tine” (72°),
,S$1 era in trii unghiuri pietri scumpe nastamate di lumina in loc de felenare si altele
multe fara de aceste” (32);

improtiva ,,impotriva’: ,,eu stam improtiva a Intunerece de oameni” (75Y);

intru ,,in”: ,,sa iesim intru intimpinare” (157), ,,scrie intru acea carte” (25Y), ,,intru
tara era o cetate” (61"), ,,Intrd Alexandru infru acea pestird” (65"), ,.intru carele” (66Y),
LIntru acea vreme venira vestitori” (267 vezi si 297, 317, 47¥ etc.). O data, intru are sensul
,Hintre”, eventual ,,printre”: ,,Astdz tu luminez intru greci” (717). Inaintea cuvintelor
care Incep cu o vocala, intru este folosit numai in forma neelidata: intru un (39Y), intru
o (257, 65'-2, 73"-3 etc.);

la, pe linga valoarea de genitiv-dativ exprimatd in constructii de tipul ,,Avem
noi datorie s te laudam la Darie si la persi” (27V) (vezi supra, Substantivul), apare
inaintea substantivelor proprii nume de continente si de tari, la fel ca in textele vechi
(vezi Densusianu II 1961, p. 258): la Africa (69Y), la Eghipet (24'-2), la Machedonie
(137, 272, 517, 754 etc.), la lerusalim (27", 28", 74"), la Indie (53'-3, 55Y-2, 57%-2
etc.), la Persida (137, 26, 69 etc.), la Rim-cetate (15%), la Solun (15Y), la Solun-cetate
(14%), la Troada (227). In citeva exemple, ideea de intrare intr-un spatiu este redati
ca in limba actuala: in lerusalim (24", in Indie (56"), in Persida (34", 38");

pentru exprimd sensurile ,,despre” si ,,de”: ,,Pentru moarte marelui Alexandru-
imparat cum i s-au timplat” (titlu de capitol, 74"; vezi si 57, 61%), ,.ei, nestiind nimic
pentru gropi, dedird multi de acei ispolini prin gropi” (47", ,,veni la Alexandru-imparat
si-i spusa toate cele pentru Poriu-imparat” (55'), ,latd, sd stii, imparatie ta, pentru
viiata noastra” (58"), ,,s4 bucurd Alexandru si toate ostile pentru venire lui Filon” (52Y;
vezi si 74Y);

pre (13%-5, 30%-8, 52'-9, 76™-6 etc.), cu 443 de atestdri, intrece cu mult in frecventa
actualul pe (33 de aparitii). Uneori, contextul in care apare pre se potriveste celui exprimat
astazi prin prepozitia in: ,,avem nadejde pre Dumnedzau” (28") sau dupa: ,,sa inchinara
lui Alexandru pre obiceiul imparatescu” (59) ori, probabil, prin locutiunea prepoziti-
onald ,,fatd de”: ,,esti milostiv pre gresitii tai” (63", 64");

preste (23'-2, 38'-2, 55-2 etc.), cu 43 de aparitii, este unica forma Inregistrata;

spre reda sensuri — astdzi invechite — ale carui echivalente semantice sint ,,de”:
»o1 te milostivesti spre noi, imparate Alexandre” (157), ,,s& milostivirda Alexandru
spre dingii” (19¥; vezi si 17, 22-2, 257, 27V, 307, 42, 48'-2) si ,,asupra”, impotriva”: ,,aflara
1300 de oaste gata de razboi si indatd purceasara spre Alexandru” (35Y), ,,nu va Intristat
pentru cd aduce Darie atite osti spre noi” (28"; vezi si 28"-2, 517, 52Y);

supt (15Y, 357, 587, 72" etc.) corespunde, ca sens, actualului sub.
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Conjunctia. Din seria conjunctiilor si locutiunilor conjunctionale care cunosc
forme si sensuri mai putin cunoscute astazi sint de mentionat:

au conserva sensul arhaic: ,,Si oare cred oamenii cd am luoat eu toatd lume si
am fost si pind la rai au nu cred?!” (71Y; vezi si 187, 727, 72V etc.) si are sapte aparitii,
in jumatate mai putin decit sau, dar mai mult decit ori, toate trei folosite si In cons-
tructii corelative cu ele insele: ,,4u it schimba numele, au sa faci precum fac si eu”
(72Y); vezi si sau...sau (46"-4), ori...ori (72). Intr-un caz, au, motivat stilistic, intrd in
relatie reciproca cu ori: ,,m-au trimis ca ori imparatie ta sa mergi la Machedonie, au e sa
vie aice” (71Y);

ca cum, formatiune populard, se deosebeste de locutiunea actuald numai prin
forma, romana literara recomandind, din motiv eufonic, intercalarea lui §i intre elemente:
,»-ma bat cu gindurile ca cum s-ar bate o corabie de valuri prin mijlocul marii” (72'; vezi
si 28, 567, 70, 767);

cdaci ca si pentru cdci, exprimind raportul cauzal, au sensul ,pentru ca”:
,»Nu-t multdmasc de carte ce mi-ai trimis, ca nu fu intr-insa cuvinte de imparat, ce de
magariu, cdci ca tu te laudzi mie” (27Y), ,,ma certard foarte rau, pentru cdaci am venit
la voi” (16Y);

ce, realizind valoare adversativd, nu apare notat niciodatd ca ci: ,ostile tale
nu ascultd, ce iatd ca vin” (55Y; vezi si 47Y, 71¥ etc.). Numeroase sint insd si cazurile
in care ce, nefiind coocurent cu adverbul de negatie nu, exprimad valoare conclusiva,
echivalind cu una din conjunctiile asadar, deci: ,,Ce acum eu voiesc asa: s ne lovim noi
amindoi” (54Y), ,,Ce sa stii tu ca... (13Y, 14", 28", ,,Ce mergi, Alexandre, ca-l vei birui”
(55") etc. Aceeasi valoare este consemnata in locutiunea conjunctionald ce insd, in care
ce este intarit, pleonastic, de insa: ,,Ce insa ma astapta pina cind ma voi intarca” (13%);

cit nu cunoaste forma contemporand incit si apare in 31 de exemple: ,,atita oaste
are Alexandru, cit nu sd mai stie cisla si sama” (26"; vezi si 26%-2, 52"-3 etc.);

dara (382, 47°-2, 65¥-4, 74" etc.) si iard (22%-2, 35¥-3, 51Y-3, 67%-4 etc.) sint
fonetisme vechi ale adversativelor curente 1n limba de astizi; cf. insa, o data, iar (75);

de vreme ca: ,Muma sd-m fii de astidz inainte, de vreme ca m-ai nascut
a do<oa> oard” (68") si de vreme ce (59", 63%, 72Y) sint locutiuni conjunctionale curente
in toatad perioada veche, ambele inregistrind sensul ,,daca”, cu rezerva ca prima nu tine
de registrul literar modern.

Interjectia. Interjectiile si locutiunile interjectionale folosite 1n textul cercetat
nu ridica, in general, probleme de sens, fiind cele cunoscute si in limba literard de astazi
(ah, iata, o, oh, vai, vai de mine). Exceptie fac interjectiile ian si ni, raspindite Inca in cele
mai vechi texte roméanesti (vezi Densusianu II 1961, p. 186), care, urmate de conjunctiv
sau de imperativ, au intelesul ,.hai”, eventual ,ia”: ,,Omule, ian trage cu sigeata sa te
vaz!” (73 vezi si 17, 71%), ,,Ni sa-1 gonim si sa-1 tdiem!” (16Y).

Concluzii. Observatiile generalizatoare care se impun sint in masura sd evidentieze
o tendinta tot mai bine conturatd a limbii romane de la sfirsitul secolului al XVIII-lea,

101

BDD-A19933 © 2015 Academia de Stiinte a Moldovei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-25 00:11:32 UTC)



LVII Phiclegk

2015 IANUARIE-APRILIE

aflatd la confluenta dintre perioada veche cu perioada moderna. Este vorba, in primul
rind, de promovarea tot mai hotdritd a inovatiilor morfologice, raspindite in deosebi
de texte editate, in dauna fenomenelor morfologice arhaice, conservate in special
in productii manuscrise elaborate in aceastd epoca (iar textul de care ne ocupam este
unul de acest tip).

Aceasta dualitate proprie sistemului morfologic al textului cercetat este, in gene-
ral, bine reprezentata: frate ~ fratine; use, grije ~ usa, mreja; pasii (substantiv nume
de persoand) ~ pase; daruri ~ arce; lumii ~ lumiei; omule ~ oame; articol genitival
invariabil ~ articol genitival variabil; lui ~ sau; el singur ~ eu insugi, mieu ~ mei, care
~ carele; cura ~ curge; cre(d)z ~ cred, sa inchidza ~ sa inchida, (nu) pot ~ nu poci; (ei)
sta ~ (ei) stau; au (mers) ~ a (mers); voi fi ~ oi fi; infinitivul scurt ~ infinitivul lung;
acole ~ acolo, au ~ oare; au ~ sau, de vreme cd ~ de vreme ce; pre ~ pe etc.

Alteori textul infatiseazd exclusiv forme §i sensuri particulare (astdzi invechite,
regionale sau/si populare) de tipul: copaciul, card, izvoard, pahard, al doile, goli
(adjectiv), tot (= fiecare), trebuieste, (ei) avea, (ei) grdie, dede(rd) ,,dadu(rd)”, puind,
statut (participiu), aice, atunce, incds, oarecind, tocma, cdatrd, improtiva, preste, supt, caci
cd ,,pentru ca”, ni ,hail/ia!” etc.
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