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Abstract
Considerations About Politics in the Greek World in Thucydides, Plato and Aristotle Works

The paper entitled Considerations About Politics in the Greek World in
Thucydides, Plato and Aristotle Works has as aim to emphasize the political ideology and
their thonghts about the role of leadership, and of the laws in the state management. 1t is interesting to
observe the evolution of these ideas, the parallels and the differences of opinions between this three great
Philosophers whose ideas are at the same time ancient and modern, being the basis of the ideological
evolution of the modern state.
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Tucidide este unul dintre ganditorii antici prin opera cdruia se poate
descoperi minunata civilizatie greacd, dar nu numai. Prin opera sa Rdzboiul
peloponesiac se poate contura imaginea celui care a fost Pericle, cat si sistemul
pe care acesta a Incercat sa il impund in acea perioada. incepﬁnd cu reformele
lui Clistene, continuand cu activitatea lui Pericle, a aparut un nou regim, si
anume democratia.

Tucidide vede forma de guvernamant a lui Pericle ca ,puterea poporului,”
wguverndmantul popornlu)’ acest lucru deoarece guvernarea nu se face doar
pentru cativa, ci pentru multi. Astfel, continua explicatia regimului: ,,fﬂ Jfata legii
toti cetatendi, bogati sau sdaraci, sunt egali, iar reputatia fieciruia se stabileste nu dupd
categoria sociald cdreia apartine, ci dupd serviciile pe care le aduce cetdtis, iar saracii nu sunt
Impiedicati de la conducerea treburilor obstesti fiinded sunt sdaraci. Cetatenii respectd atit
legile scrise §i organele de stat, care an scop sd vind in ajutornl celor nedreptatiti, cat si pe cele
nescrise.””!

De asemenea, Tucidide evidentiaza faptul ci exista o Constitutie ,,care nu

. . .. . . o A . v v e .
imitd legile vecinilor, ci mai degrabd noi ingine suntem un exemplu, fdra sd imitam pe alfii.”

U Tucidide, Razboiul peloponesiac, Bucuresti, Editura Stiintifici, 1966, p. 63.
2 Ibidem, (11, 37, 1), p. 256.

BDD-A19478 © 2011 Biblioteca Judeteand Mures
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.51 (2025-12-04 20:18:37 UTC)



Biblioteca Judeteand Mures

Influenta politicd ce se putea exercita nu era detinuta doar de cativa, ci fiecare
cetatean putea sa se evidentieze in cetate dupa munca pe care o depunea sau
dupa interesul lui. Acest cetitean nu era ales dupa categoria sociala din care
facea parte, ci dupa virtute, deoarece un cetitean sarac, daca poate sa faca ceva
pentru cetate, nu este impiedicat din cauza categoriei sociale.

In privinta legilor, Tucidide observa cd acestea erau cu strictete
respectate de catre toti indivizii - fie cetdteni, fie non-cetateni - normal,
existand §i anumite exceptii, asupra carora se intervenea prin judecata: ,,nx
caleam legile, cand chibzuim la treburile publice, mai ales din respect pentru legs, dind
ascultare §i oamentlor care sunt, in orice imprejurare, la conducere, §i legilor, atit acelora care
sunt promulgate, spre a veni in ajutorul oamenilor pagubiti, 5i legilor care, desi nu sunt scrise,
comportd totusi un respect nnanin consimtit.”

Cat despre gandirea politica a secolului al IV-lea a.Chr., aceasta este una
foarte bogatd, prin viziunile cunoscutilor Platon, Aristotel si altor mari
ganditori.*

Una din temele fundamentale abordate de citre acestia este aceea a
regalitatii. Astfel, se poate face o clasificare a autorilor si a operelor lor - in
materia interesatd - cum urmeaza:

- Platon: Gorgias, Republica, Politica, Legile, Scrisori;
- Aristotel: Etica nicomabicd, Etica lui Eudemos, Retorica, Politica,
Constitutia ateniand,

Acesti doi ganditori nu sunt singurii in ale cdror opere figureaza ideea
regalitatii, putandu-se mentiona si Xenofon sau Isocrate.

Textele despre regalitate sunt de o diversitate extrema In ceea ce priveste
genurile lor literare si nivelele de analiza. Astfel, Aristotel si Platon au fost
interesati in conceperea operelor lor de regalitate in general; Isocrate adresa
indemnuri regilor contemporani, iar Xenofon schita portretul - in mare parte
imaginar - al unui rege cuceritor.

Mai mult chiar, aceste texte sunt de o mare diversitate si in ceea ce
priveste ludrile lor de pozitie. In legiturd cu fiecare punct fundamental se
disting pareri contradictorii. Se poate trage concluzia, astfel, ca literatura
politica a secolului al IV-lea a. Chr. detine un caracter net polemic. Se poate
adauga, totusi, faptul cd gandirea aceluiasi autor se schimba adesea de la o
opera la alta si, uneori, chiar intre pasaje apartinand aceleiasi opere existd
nuante importante.

3 Ibidem, (11, 37, 2), p. 256.
4 Pierre Carlier, Secolul al IV-lea grec, Bucuresti, Editura Universitas, 1998, p.
234-235.
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Opinia publici greacd din secolul al IV-lea este mai greu de distins decat
opinia publicd ateniand din secolul al V-lea. Temele abordate de autorii
dramatici erau teme familiare publicului sau, pur si simplu, deveneau familiare
dupa reprezentatii.

Acesti mari teoreticieni politici nu au putut sau nu au vrut sa participe
direct la viata politici a cetatii lor. Chiar mai mult, publicul caruia ii erau
adresate operele pare si fi fost destul de restrins. Politica lui Aristotel este
martora a acestui fapt: prin natura sa ezotericd, nu era destinatid oricui, iar
celelalte texte - fiind publicate - ajungeau in cateva cercuri cultivate.

Oporzitia dintre regalitate si tiranie este un loc comun al secolului al IV-
lea; regalitatea reprezintd forma corecta a monarhiei, iar tirania - forma
degeneratd. Existd cateva criterii prin care se pot distinge cele doua regimuri,
astfel:

- originea sociald - regele era nobil sau bogat, iar tiranul de provenientd
umild;

- atitudinea in Iuptele de clasd - regele mentinea ordinea traditionala i ii
proteja pe cei sdraci, pe cand tiranul 1i favoriza pe sdraci prin mdsuri
revolutionare;

- din punct de vedere znstitutional - regalitatea era o monarhie cu atributii
determinate si limitate, pe cand tirania era fara limite;

- acordul guvernantilor,

- supunerea indivizilor - supusii regelui o ficeau de bunivoie, pe cand cei ai
tiranului se supuneau contra vointei lor;

- componenta garzii - regele era inconjurat de supusi, iar tiranul de mercenari
straini;

- atitudinea conducdtorulni - regele lucra in interesul supusilor lui, pe cand
tiranul in interesul sau.

In Politica, Platon incerca si arate ci imaginea traditionald a regelui-
pastor nu era una nepotrivitd pentru un rege real.” Nici un rege real, nici macar
filosoful-rege, nu va putea sa isi conduca supusii, ci putea doar sa ii ingtijeasca.
Oamenii nu au asupra lor un pastor decat atunci cand divinitatea domneste
direct asupra lor. Divinitatea conduce miscarea lumii si se indeparteaza de ea;
in aceastd a doua fazd apare munca, razboiul §i necesitatea unei guvernari
umane.

Filosoful-rege nu este decat un om, dar se defineste prin stdpanirea
Stiintei (episteme). Se poate Intampla, totusi, sa existe mai multi filosofi-regi, dar
cum S#inta nu este accesibilad decat unui numdr limitat de oameni, acestia nu

s Ibidem, p. 237-238.
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sunt niciodatd numerosi. Dintre toti guvernantii, singurul care cunoaste Binele
este filosoful, care, totodata este singurul care impune dreptatea §i care va
guverna in interesul intregii cetati. Stiind mai bine decat guvernantii ceea ce le-
ar putea face bine acestora, filosoful-rege nu are nevoie nici de legi imperfecte,
nici chiar de acordul celor guvernati - cetdteni sau non-cetdteni. Singurul
criteriu care desparte regalitatea filosofica de toate celelalte regimuri este
realizarea interesului comun, datorita Stiintei.

Toate celelalte regimuri sunt guvernate de ignoranti: persoanele sau
grupurile la putere isi vad doar propriul interes, si nu pe cel al intregii
comunitati. Platon ii calificd pe toti guvernantii ca fiind rebeli.

Unei ierarhii a regimurilor i corespunde o ierarhie a criteriilor; in
clasificarea regimurilor imperfecte stabilita de Platon, monarhia se giseste la
cele doud extremitati: regalitatea este cel mai bun dintre regimurile legale, iar
tirania cel mai rau dintre regimurile arbitrare:

Zenl-pdstor (din epoca de - -
anr)
Filosoful-rege - -
Imitatiile imperfecte Regimuri legale Deviatii arbitrare
,rebele”
Un guvernant Regalitate Tiranie
Un numar mic de Aristocratie Oligarbie
guvernanti
Un numdr mare de Democratie legald Democratie arbitrard
guvernanti

Andre Bonnard il calificd pe Platon ca fiind ,,educatorul tinerimii i educatorul
cetdtii™® si cd, alituri de Aristotel, a incercat sd aseze pe baze noi vechea cetate
greaca. In esentd, Platon vroia sa guverneze ca un om drept intr-o cetate
dreaptd, care trebuia refacutd, construita, dar nu ,,0 cetate de vis, 0 ntopie, ci o cetate
a ratinnii, la antipoii democratiei delirante.”

Pentru a putea salva cetatea, sustinea Platon in Republica, era nevoie de
un rege sau suveran care sa detind atat puterea politicd, cat si pe cea filosofica.
Doar atunci vor deveni cu adevirat suverani, caci ,,adevdrata politica inseamnd pur
si simpln a-i face mai buni pe cetéteni in cetiti.”

¢ André Bonnard, Civilizatia greacd, vol. 111, Bucuresti, Editura Stiintifici,
1969, p. 75.

7 Ibidem, p. 79.

8 Ibidem, p. 81.
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Dupi cum sustine si autorul, regimurile politice raspandite la momentul
respectiv in lumea greaca - democratia si tirania - ii erau odioase lui Platon.
Punctul de plecare al cercetarii lui Platon era acela al cautarii celei mai bune
forme de guvernare, pe consideratia ci democratia ateniani era o incercare
nefericiti.

In cetatea lui Platon existi trei clase foarte inegale ca numar - chiar fard a
tine cont de sclavi, care nu erau altceva decat materie musculara, sau rezerva de
unelte.” Existenta acestor trei clase arati clar esecul experientei democratice; ea
demonstreazd, de asemenea, extinderea plagii sclaviei, contaminarea segregatiei,
care castiga tot mai multe paturi ale societitii, pentru cd nici clasa lucratorilor,
nici cea a soldatilor nu participau la guvernare. La temelia edificiului social se
afla clasa cea mai numeroasd, adicd clasa lucratorilor-negustori, mai ales
mestesugari si tarani. Aceastd clasi avea obligatia de a asigura prin munca lor
toate nevoile materiale ale ansamblului comunitatii.

Deasupra acestei clase se afla clasa razboinicilor pe care Platon ii numea
si paznici, deoarece cetatea nu avea nevoie doar de imbraciminte, hrana etc., ci
si de a fi apdrata.

Clasa cea dintai era aceea a magistratilor-filosofi, fiind insa in minoritate.
Acesti magistrati-filosofi nu intra in functie decat dupa indelungate studii,
incepand cu geometria, in care se forma rationamentul. Treceau apoi la toate
celelalte stiinte cunoscute, la dialectica, care 1i conduceau la studiul si
contemplarea ideilor, adica existentele obiective: Binele, Frumosul si Dreptul - care
constituiau singura realitate a universului filosofic al lui Platon.

Ei erau denumiti stipani ai statului si nu se ingrijeau de libertatea
individuala, iar filosofii nu erau obligati sa convinga pe fiecare cetdtean de
justetea fiecarei reforme.'’ In acest sens, era de ajuns ca reformatorul si fie
convins el insusi de normele introduse in reforma.

In Republica se giseste ca punct de plecare un principiu fundamental al
gandirii lui Platon. El sustinea ca ,politica era declaratd o cheie a psihologiei”"'
Nevoia de autocunoastere era cea mai importanta inaintea unui demers politic,
deoarece sufletul fiecirui individ se leaga de viata sociala, iar viata particulara si
cea publica sunt interdependente. Platon nu s-a lasat influentat de vreo credinta
religioasd in conceperea operet sale, sau de judecata politicd, astfel, nu a devenit
un om de stat si ganditor politic prin vocatie, ci din datorie.

9 Ibidem, p. 85-86.
10 Ibidem, p. 88.

1 Ernst Cassier, Mitul statului, Iasi, Editura Institutul European, 2001, p. 90-
92.
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Platon considera, in Republica, faptul ci o Justitie nu se limiteazi doar la
a plati datoriile catre stat, deoarece aceasta intervine atat in timp de pace, cat si
de rdzboi. Formele de guvernamant sunt diferite, cunoscandu-se tirania,
democratia i aristocratia. Oricare ar guverna dintre acestea, exista intotdeauna
puterea de stat concentrati in mana unuia, cAtorva sau tuturor'’,

Acesta forme diferite de guvernamant fac legile democratice, aristocratice
sau tiranice, avand fiecare cate o viziune proprie asupra lor. Aceste legi, care
sunt create pentru propriul lor interes, sunt cu fortid obligatorie pentru toti
indivizii care se gasesc in cetate, iar nerespectarea lor atrage raspunderea in fata
legii. In toate statele existi acest principiu al justitiei, prin care se intelege, de
fapt, interesul guvernului, care, presupunand ci detine puterea, ia forma
interesului strainului - strain prin normele pe care le impune, fara a fi interesat
de bunastarea poporului.

Aristotel, insd, isi continud viziunea asupra cetatii - in general - si asupra
regimului - in special. Pentru el, ideea reabilitarii legilor si criticile regalititii
absolute intrd intr-o sferd mult mai aprofundata. In Politica, Aristotel se leagi
direct de argumentatia dezvoltatd de Platon in a sa Politicd; pentru cel dint,
un regim legal este superior guvernarii absolute, pentru cid legile sunt
inaccesibile pasiunii. Legile, sustine Aristotel, prin definitie au un caracter de
generalitate si nu detin forta si rezolve toate cazurile particulare.”” Oricare ar fi
regimul, cazurile particulare sunt oricum prin natura lor supuse deliberarii.

Daci regalitatea absoluta substituie legii vointa unuia singur, ea atrage
dupa sine si urmarea de a priva de orice putere totalitatea cetatenilor, cu
exceptia unuia singur: in aceastid privintd, ea este in contradictie cu idealul
traditional al Zsonomiei, care nu Inseamna numai egalitate in fata legii, ci si o
repartitie egala a puterilor si a onorurilor.

Pentru Aristotel, regalitatea absoluta este radical incompatibild cu natura
insdsi a cetdtii, care nu este altceva decat o comunitate a egalilor. In capitolul T
al Politicii, Aristotel stabileste o distinctie radicali intre puterea politicd si
puterea regald; reia, de asemenea, asimilarea traditionala a autoritatii regale cu
autoritatea paternd. Regele este in mod fundamental tatil supusilor sdi. Oricare
ar fi virtutile acestei domnii patriarhale, ea se bazeaza pe o profunda lipsa de
egalitate naturala: ca si tatdl in relatia cu copiii sai minori, regele din timpurile
stravechi isi exercita autoritatea asupra supusilor sdi incapabili sa se guverneze
singuri. In aceasti privinta, puterea regala este, in sensul strict al termenului, un

12 Platon, The Republic, sursa: http:/ /www.demonoid.com, Book I, p. 41.
13 Pierre Catlier, op.cit., p. 240-242.
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mod de guvernare prepoliticd ce nu se potriveste decat familiilor, comunitatilor
din alte timpuri.

Pentru Aristotel, toti indivizii sunt aldturati in gospodarii; toate aceste
gospodarii formeaza cetatea, iar in fiecare gospodarie - ca sa fie completa - se
gisesc sclavi si oameni liberi."* Comunitatea completi formati din mai multe
sate este cetatea, in cadrul cireia indivizii trdiesc pentru bunistare. Oricare
cetate ,,existd prin naturd, odatd ce asa existd §i primele comunitati. Ea - cetatea - este
finalitatea lor - a comunititilor.””

Le fel ca si la Platon, se gaseste si in opera lui Aristotel o clasificare a
regimurilor guvernante, dar cu unele diferenge:16

Public Privat
Conduce o Monarhze Tiranie
persoana
Conduc citiva Aristocratie Oligarhie
Conduc multi Politeia Denocratie

Asupra oligarhiei, Aristotel" sustine ca nu reprezinta altceva decat
concentrarea puterii de stat in mana catorva oameni. Pentru a veni in ajutorul
guverndrii, s-au instituit legi, dupa care oamenii si se ghideze in anumite actiuni
pe care le fac sau vor s le facd. Acestea ,,erau scrise pe bucdti de lemn si expuse in
Jata portii regelui, trebuind sd jure supunerea fatd de ele.”"

Totul in cetate porneste de la puterea instituanti. In stat, legea
fundamentald - Constitutia - este aceea care organizeazd sistematic toate
puterile, dar mai ales puterea suverana. Suveranul cetatii, in toate locurile, nu
este decat guvernimantul, iar el insusi reprezinti Constitutia.

Inainte de a se putea vorbi despre vreo forma speciald de guvernamant -
in viziunea lui Aristotel - trebuie sa fie explicat termenul de stat. Este posibild o
explicatie, in vorbirea obisnuitd, a termenului de stat, prin care unii indivizi
inteleg ca un anumit act emand de la stat, dar pentru altii inseamna actul unei
minoritati oligarhice, ori al unui tiran. Cu toate acestea, omul politic si
legiuitorul de asemenea, au in vedere numai statul in toate lucririle lor, iar

14 Aristotel, Politica, Bucuresti, Editura Paideia, 2001, p. 8.

15 Ibidem, p. 7.

16 Terrence Ball, Richard Dagger, Ideologii politice si idealul democratic,
Bucuresti, Editura Polirom, 2000, p. 38.

17 Aristotel, The Athenian Constitution, sursa: http://www. demonoid.com

18 Ibidem.
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guvernamantul nu este altceva decat o oarecare organizare impusa tuturor
membrilor statului. Statul, prin sistemul sau organizat si format din parti
numeroase, este format - mai intai - din cetateni. Acestia sunt /beri sau alte
categorii - in care intra metecii, femeile si sclavii. Dintre aceste categorii,
virtutea unui cetitean - sau bunitatea lui - se deosebeste, iar calitatea de
cetatean ar apartine doar omului politic, care este capabil, fie singur, fie prin
altii, sa se ingrijeasca de afacerile publice.

Pentru o buna guvernare i respectare a principiilor politice de citre toti
indivizii societatii - a cetitii - este nevoie de o constitutie. In viziunea lui
Aristotel, Constitutia este formata din trel parti: partea deliberativa (7o
bulenomenon), magistraturile (arkhai) si tribunalele. Partea deliberativa este aceea
care decide in mod suveran asupra razboiului si pacii, asupra aliantelor sau
ruperii lor, asupra legilor, a pedepsei cu moartea si a exilului, asupra confiscarii
bunurilor, alegerii magistratilor si darilor lor de seama.

Se poate observa, astfel, ca atributiile parii deliberative depasesc cu mult
domeniul legislativ, deoarece ele includ si deciziile cele mai importante din
politica externd si judecarea cauzelor foarte grave. Prin aceastd delimitare,
Aristotel reda structura institutionald a celor mai multe dintre cetatile grecesti:

- partea deliberativd - este organul colectiv care, in cele mai multe dintre
cetati, ia deciziile cele mai importante - militare, diplomatice, legislative si
judiciare. Democratia ateniana cunoagte prin aceasta caracterizare institutia
Ecclesia.

- magistratura inseamna de fapt conducere; inseamna puterea de a decide,
dar mai ales de a da ordine. Alcidtuirea sa este cu mult mai restransa decat
Ecclesia, iar modul democratic de a fi ales magistrat este tragerea la sorti.

- tribunalele - nu sunt singurele institutii care au ca obligatie judecarea
unor fapte. Tribunalele variaza ca numar in functie de cetati, iar competentele
lor sunt diferite. Modul de desemnare a judecatorilor difera in functie de regim
- ca si in cazul magistratilor.

Plecand de la aceste premise, societatea - statul - nu poate exista fird a fi
instituitd, fara legi. In societatea greacd anticd, un termen retine atentia, $i
anume nomos: Bl reprezinta ceea ce este particular fiecirei societati sau grupuri
etnice, iar prin natura sa este opus lucrului natural. In acelasi timp zomos este
legea, fird de care oamenii nu pot exista si nu exista un poks fard lege sau
comunitate politica. Aristotel sustinea cd in afara po/is-ului omul nu poate fi
decat o bestie salbaticd, ori un zeu, plecand de la premisa ci omul se
umanizeaza in cadrul, si prin, polis.
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