MARIA MARIN

UN MIJLOC DE REALIZARE A ACTUALIZARII
ACTIUNII VERBALE iN GRAIURILE
DE TIP NORD-VESTIC

In general, definirea timpurilor verbale se face prin raportare la momentul
vorbirii, reper in functie de care se disting actiuni anterioare (trecute), simultane
(actuale), posterioare (viitoare) acestui moment.

in limba roména literard, mai ales in cea literar-artistica, precum si In
vorbirea popular3, autorul/vorbitorul apeleazi adesea la categoria timpului nu
numai pentru a marca net cele trei perspective fatd de momentul emiterii
mesajului, ci §i pentru a obtine o gradare a acestora sau pentru a apropia de
momentul vorbirii 0 actiune mai mult sau mai putin indepartat3 in trecut sau in
viitor. _

De regula, aceastd incercare de apropiere a actiunii de momentul vorbirii,
denumita actualizare', are functie stilistica, atestdnd, pe de o parte,
participarea afectiva intensd a vorbitorului la faptele narate, iar, pe de alta parte,
tentativa de a obtine un efect (stilistic) de apropiere a relatarii in raport cu
momentul comunicarii, care determind, implicit, i o participare afectiva a
receptorului. B '

Frecventa cea mai ridicatd o detin situatiile de apropiere a planului trecutului
de cel actual, iar timpul verbal cel mai uzitat in acest scop este prezentul
dramatic’, procedeu comun variantei literar-artistice si limbii roméne vorbite,
inclusiv variantei dialectale.

Alaturi de acesta, vorbirea populara dispune si de alte mijloace de obtinere

" n literatura beletristica, procedeul acesta de'aducere a actiunii personajelor in fata
cititorului a fost desemnat prin sintagma actualizare scenicd (Cazacu, 1978, p. 25-26).

2 Acest tip de prezent ,,poartd obisnuit numele de prezent istoric” (lordan, 1956, p. 424; cf.
Gramatica, 1, p. 235); desemnarea lui prin ,prezent dramatic, termen mai potrivit” (lordan, 1956,
p. 424),a determinat o redefinire a prezentului istoric, vizdnd utilizarea acestuia numai in , relatari
care privesc evenimente care s-au produs in trecut, dar care, ca fapte ale cunoasterii, au devenit
permanente, valabile totdeauna, apropiindu-se, deci, de asa-numitul prezent gnomic”; asadar in
Lrelatirile cu caracter istoric” (lordan, Gutu Romalo, Niculescu, 1967, p. 228; cf. Calarasu, 1987,
p. 76-78).

DACOROMANIA serie noud, 11, 1996-1997, Cluj-Napoca, p. 105-110

BDD-A1911 © 1996-1997 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.216 (2026-01-14 07:54:16 UTC)



106 MARIA MARIN

a efectului amintit, cum ar fi utilizarea, in anumite graiuri dacoromane, a
perfectului simplu (Vulpe, 1977; Pana-Boroianu, 1982; Neagoe, 1985; Marin,
1989), a unor forme perifrastice de tipul sunt plecat (Ghinescu, 1967; Marin,
1985) 5. a.

in cele ce urmeaz, ne vom ocupa de unul dintre mijloacele de realizare a
actualizarii actiunii, subordonat; intr-un fel prezentulul dramatic,  atestat in
graiurile dacoromane.

‘Materialul excerptat in acest scop il constituie textele dialectal-folclorice
publicate sau existente in Arhiva Fonogramica a Limbii Romane (AFLR) a
Institutului de Fonetica si Dialectologie din Bucuresti si in arhiva de texte
dialectale a Institutului de Lingvistica gi Istorie Literard din Cluj-Napoca
(A=Cluj).

Prezentul dramatic, comportand valoare temporald de antenorltate este
comun tuturor graiurilor dacoromane.

In textele din granunle de tip nord-vestic am inregistrat o modalitate curenta
de a marca momentul in care se trece sau se revine la actualizarea unor
evenimente (schimbarea cadrului de desfésurare a actiunii) printr-o subordonata
temporald de simultaneitate realizatd cu ajutorul unei constructii fixe de tipul
(pe) cdnd ii + un determinant circumstantial: D-apdi cum dar — o auzit braglile,
dand cu braglele, pdi tdt cdte-o sutd dd cdtane iesea d-acolo, gi mereau la
rizboi. Cand §i dric la amiaz, atunci n-aude Mdzdrean acolo brdglele (Birlea,
A, 1, p. 481 — Valcau de Jos, SJ)’. Api beau gi mdandncd, ei — cd n-o fost
amiazdz. Pa cand i-amiazaz [...] Jard vine zmau (ibidem, p. 374 — Mara, MM).
~ Alternanta planului trecut propriu-zis. — desemnand cadrul in care se
desfasoara actiunea si fiind redat prin 1mperfect compus sau perfect simplu - cu
cel actualizat — al evenimentelor narate $i redat prin prezentul dramatic — se
evidentiaza si prin alternanta celor doi adverbiali odatd ,,odinioara” si o datd ,la
un moment dat, intr-o anumita data”: Odatd era un om i el avea un fldcdu. $i
candu-i odatd* fldcdu viseazd in vis cd el... (Birlea, A, 11, p. 386 — Bosorod,
HD). ,

in acest sens, subliniem faptul ci in categona adverbialilor selectatl de
prezent intr-un asemenea context, pe 1anga cei specifici/compatibili cu prezentul
(la amiaz, dimineata, seara, pe la zece ceasuri, la miezul noptii, peste doud zile,

? Pentru simplificare si intrucét textele excerptate se prezinta in-diverse sistéme de transcriere
fonetica, iar variantele fonetice nu sunt relevante pentru subiectul propus, am recurs la
literarizarea exemplelor, mentinand doar unele fonetisme cu caracter popular sau dialectal. In
paranteze sunt notate sigla izvorului utilizat, localitatea si sigla judetului cdruia apartine aceasta.

* Remarcam, aici, c@ adverbul o datd ,Ja un moment dat” este transcris, adesea, intr-un Singur
cuvént, confundandu-se cu odatd ,,odinioara”. i

BDD-A1911 © 1996-1997 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.216 (2026-01-14 07:54:16 UTC)



UN MULOC DE REALIZARE A ACTUALIZARII ACTIUNII VERBALE 107 -

la anu etc.): Candu-i dimineata, pleacd in padure §i std acolo. Cind i i
sara, de cu sard, spune: (ibidem, p. 391 — Cresnia, BH); Cand fi pdstd

doud zile, se scoald muierea, sandtoasd (ibidem, p. 77 — Cerisor, HD); Cind

fi la anu, di, s-afld tare rdu, tare sclab (Birlea, A, I, p. 523 — Valciu de Jos,
SJ), se incadreazi, inregistrdnd o frecventd predominantd, si o seric de
circumstantiali care se caracterizeaza prin trasatura nedeterminat din punct de
vedere temporal (o datd, la un timp), ignorand, deci, o precizare temporald
stricta sau care presupun o relativizare a determindrii temporale, implicind
raportarea la un moment determinat (din succesiunea cronologica a actiunilor
narate): mdine, avand sensul regional ,,a doua zi, in ziua urmitoare™ (Avram,
1975), fari raportare la ,,azi”; diseard, avand sensul regional ,,in seara zilei
respective, pe seard in ziua respectiva *, indiferent in raport cu ,,azi” si care au
rolul de a marca momentul savarsirii actualizate. ,

fn acelasn sens, semnalam faptul ca circumstantialele de tipul (pe) cdnd ii
admit, in absenta unor adverbiali temporali, si compliniri de altd natura (de
exemplu locale), ﬁz’m ca sensul temporal al constructiei sd se modifi ce Cénd
fi intr-un loc, am zdrit un pic de lumind. §i zice cdrdugu ,,no, amu cunosc
aice” (A—Cluj — Ménastireni, CJ). Un argument in sprijinul acestei afirmatii 11
reprezinti ocurenta paraleld a ambelor structuri ale temporalei (cand i+
circumstantial de tlmp/cand ii + circumstantial de loc) in acelasi context: Cand
i ntr-un loc, la vreo doud zile, afld o apd [...] umbld-colo, umbld-ncoace, cind
i-odatd, afld o casd (Birlea, A, 11, p. 388 — Cresuia, BH).

Functia stilisticd de actualizare a prezentului este evidentiata si. prin
compararea unor asemenea temporale — intlnite mai frecvent in basme — cu
constructii similare, in care apare perfectul compus, perfectul S1mplu sau
imperfectul si care sunt utilizate des in texte dialectale propriu-zise®; Cand o

5 Cf. Cénd s-o gatat [dansul miresei] toatd lumea o mdrs cdtd casd, pdnd mini; mine o
venit iard (TD-Silaj ~ Tusa); vezi si circumstantialul atestat de Vulpe, 1980, p. 148: Cind ii a
doua zi dimineata...

8 Cf. Cdnd ii aga cam desari... etc., erlea AL p- 451; GS, 11, p. 334, TD—Nisﬁud -

Chluza) ‘

? Considerdm ca exemplele discutate de Vulpe, 1980, p. 150, drept temporale ,,dezvoltate
dintr-un complement de loc, ,.dezvolti”, de fapt, tot un complement de timp, subliniind ideea de
simultaneitate a actiunilor din regcnta si subordonata Cénd am fost la Magherus = ,,Ajungénd
la Miigherus”, nu ,Ja Magherus”.

8 Acest fenomen explicd i constatarca Magdalenei Vulpe, 1980, p. 148, referitoare la
frecventa ridicatd a perfectului compus in temporalele de simultaneitate discutate aici; forma
verbald ocurentd in aceste circumstantiale depinde de timpul narativ al textului (care este, deci, -
si cel al regentei cu care temporala se afla in raport de simultaneitate).
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fost a treia zi, o mdncat i o hodinit (ibidem, p. 399 — Cerbal, HD); Cand o fost
miercuri sara, o trimds un servitor (ibidem, p. 434 — Sapénta, MM); Noa apdi
cénd o fost dimineata, o iegit lupu-n marginea pddurii (TD-Silaj — Balan);
Cind o fost deseari, o ajuns la o cdsutd (GS, I, p. 334 — Magurele, BN);
Cind o fost la un timp, copilu i-o murit (AFLR — Sacalu de Padure, MS);
Cénd fu-n sari, plecard acas (Birlea, A, II, p. 463 — Bosorod, HD); Cénd era
desard, atunci lua mireasa (TD-Nasaud, p. 156 — Chiuza); Cand era
dimineata, dacd nu stam cu ei, ne lua fusu i tot il purta (AFLR — Sicalu de
Pidure, MS). : :

Constructia discutatd este atestatd in localitdti din Tara Hategului, Tara
Motilor, Bihor, Salaj, Oas, Maramures, partea de nord a Transilvaniei propriu-
zise (Nasaud, Mures) si Bucovina®.

Functia de actualizare a unor evenimente — determinata de functia stilistica
a prezentului dramatic — explica frecventa sporita a constructiei in basme i mai
redusd in limba vorbitd, deci in textele dialectale propriu-zise (unde apare mai
des constructia cu perfectul compus); ocurenta preponderentd in basme
reprezintd si o dovada pentru a sustine caracterul arhaic al constructiei; in acelasi
sens pledeazd si faptul ca circulatia ei este specifica unor arii arhaice ale
dacoromanei, ca si atestirile sporadice ale circumstantialelor de acelasi tip
introduse prin conectivul de'’, a carui functie temporala este specifica limbii
vechi (Draganu, 1923, p. 254 si urm.; Rosetti, ILR, p. 560; Avram, 1960, p. 43,
57, 63); Ne sculdm aga de-i noapte, §i apdi cdnd se face ziud, bdgam, pdinea-n
cuptor (AFLR - Subcetate, HR). :

Subordonata temporald analizatd reprezintd dezvoltarea unei constructii
participiale absolute din limba latind, a cérei evolutie in limbile romanice
vizeaza fie o constructie gerunziald absolutd — frecventd in roména si spaniola
_, fie transformarea intr-o propozitie circumstantiald (ILR, I, p. 382). Predicatia
nu constituie, dupd opinia noastrd, un element redundant, cum s-a afirmat
(Vulpe, 1980, p. 148), intrucat verbul'’ aduce un plus de informatie (comparativ
cu complementul circumstantial singur), avand rolul de a sublinia ideea de

° Vulpe, 1980, p. 148, inregistreaza acest tip de temporald ,.al crei predicat este verbul a fi
(de obicei la perfectul compus al indicativului)” (subl. n.) intr-o ,arie nord-vestica” (cf. h. 9),
care nu cuprinde, ins, Bucovina si nordul Transilvaniei, desi pentru Nisaud ar putea fi invocat
exemplul din G. Cosbuc, citat de autoare in'n. 71; lar cdnd a fost de s-a-mplinit etc., considerdm
¢ este dificild atestarea ,puterii de circulatie” a constructiei temporale printr-o secventd
arhaizant3, ale cérei ambiguitati sintactice (de coordonator/subordonator) sunt determinate de
necésititi prozodice. .

1 Vulpe, 1980, nu inregistreaza acest conectiv pentru constructia temporald pe care o
discutdm aici.

1 Acelasi rol il are §i gerunziul (cf. Caragiu, 1957, p. 75).
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simultaneitate; in acest sens, ni se pare relevantd, pe de o parte, atestarea
conectivului pe cdnd in materialul excerptat de noi, ca si inregistrarea, pe de alta
_parte, a situatiilor de coincidenti a subiectului regentei cu cel al subordonatei':
§i iau furca §i md sterg p-acolo-n jos, p-o-ntunereceald de nu se vedea nimic.
Ne-o fost plouat, i cdnd is in pdrdu ala al Baschii, num-aud pd pardu...
(Todoran, Vilcele, p. 126), in care simultaneitatca este §i mai clar evidentiata".

In incheiere, cele prezentate ar putea fi rezumate In urmatoarele concluzii:

1. Cercetarea sintaxei dialectale evidentiaza de fiecare datd noi si noi valente
ale limbii romane vorbite, inclusiv in plan stilistic.

2. Teoria conform careia unitatile dialectale ale dacoromanei pot fi
repartizate tipologic in grupul graiurilor sudice si grupul graiurilor nordice este
incd o datd confirmata si la nivelul sintaxei.
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