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Consideratii privitoare la clasa substantivului
in Palia de la Orastie
de
VIERU ROXANA

Le travail présente les traits de la classe lexico-grammaticale du
substantif dans un texte provenant du XVI-¢me sie¢cle: Palia de la
Oragtie. L’auteur envisage la déclinaison, respectivement le contenu
et la forme des catégories grammaticales du substantif (genre,
nombre et cas).

1. Declinarea

1.1. Un substantiv cu o frecventd mare este rdsdrit, care apare incadrat fie la
declinarea intii (in sintagme precum ,rasirita soarelui” sau ,rasirita laturiei”),
fie la declinarea a doua: rasarit (in contextele: ,,muntele rasaritului”’ (Bitie,
10.30), ,,De catra partea rasaritului (...)” (Ishod, 27.13)).

1.2. Latinescul socius a fost mostenit in limba romana, unde a ajuns, dupa
transformari succesive, in forma sof. Perechea sa latineascd, socia a generat
roménescul sofie. In stadiile mai vechi ale limbii romane se inregistreazi insa
folosirea lexemului sof care desemna atit conceptul masculin, cit si pe cel feminin:
80t am dat lingd sine Ahaliav feciorul lu Avizam” (Ishod, 31.6), dar si ,,muiarea
care ai dat mie sot” (Bitie, 3.12), ,,sa ceard barbatul de la sotul sdu” (Ishod, 11.2).
Palia cunoagte si forma sofiia, care sd desemneze conceptul feminin: ,,sotia ce fu
cu Domnul” (Ishod, 34,29). Asadar, autorii traducerii considera cuvintul ca facind
parte cind din categoria declinarii a doua, cind din cea a declinarii intii.

1.3. Oscilatia intre declinarea a doua si declinarea intli este mai bine
reprezentatd de un cuvint precum sord. Urmas al latinescului soror, el se prezinta
in variante multiple. Sora (deci de declinarea intii, forma mai noud) (12 ocurente):
,»dzi ceasta cum ca-m[i] esti sord” (), ,,ce ai zis ca ti-e tie sora” (Bitie, 12.19)
(cind apare separat), soru- sau soro- (cind sint insotite de pronume
reflexiv-posesiv sau de adjectiv posesiv): ,lua-vom sus sore-noastrd si o vom
aduce” (Bitie, 34.17), ,,Soro-sa iard sta departe” (Ishod, 2.4), ,,podoaba minilor in
mina soru-sa”’ (Bitia, 24.30), ,lasard, derept aceaia, soru-sa, Raveca” (Bitia,
24.59)" (16 ocurente). Lexemul nord, si el de origine latina, este doar de declinarea
a doua (tinindu-se mai aproape de etimon) si doar insotit de adjectiv pronominal
posesiv: ,,Sarai, noru-sa, muiarea ficiorului sau, lui Avram” (Bitia, 11.31), ,,nu stiia
cum ca ara fi noru-sa” (Bitia, 38.16), ,,noru-ta, Tamara” (Bitia, 38.24).

! Forma sor, care ocurd o singurd datd, poate sa fie o greseala de tipar, sau s reprezinte tot o
forma mai veche, ca si cele de declinarea a doua (,,iara sor lui Tubalcain, Noima”).
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1.4. Desi tendinta (e drept, slabd) a migrarii unor substantive de la
declinarea a treia spre declinarea intii exista inca din secolul al XVI-lea®, ea este
inregistratd doar sporadic, iar in textele literare aproape deloc®. Un cuvint precum
arama este redat in planul textului Paliei doar in varianta declinarii a treia,
etimologice (arama < lat. aeramen,-inis): ,,aur, argint, arame” (Ishod, 25.3), ,,Fa
den arame 50 de cirligeale” (Ishod, 26.11), ,cu arame poleiaste iale” (Ishod,
27.2), toate vasele lui dentr-arame si le faci” (Ishod, 27.3)".

1.5. Tot o reminiscentd a declindrii a treia latinesti o ilustreazd si
substantivul grindine (< lat. grandinem). Nici una dintre aparitiile acestui lexem
in text nu il prezinta trecut la declinarea intii: ,,cum sa fie grindine pre oameni in
tot pamintul Eghipetului” (Ishod, 9.22), ,,ploo Domnul grindine pre pamintul
Eghipetului” (Ishod, 9.23), ,,grindine si foc mestecat” (Ishod, 9.24).

1.6. La fel, cuvintul de origine slava pesterd se prezinta la nivelul intregului
text doar ca substantiv de declinarea a treia: ,,cum sid dea mie pesterea
induplecata a lui” (Bitia, 23.9), ,,in care iaste pesterea indoitd” (Bitia, 23.17).

1.7. Un caz aparte este substantivul laturd’, care apare la plural cu forma pe
care o intilnim s§i astdzi, iar la singular cu doud forme: o forma de declinarea a
treia (doud ocurente) — ca in ,,de o lature a cortului” (Ishod, 36.31), ,cinci de
laturea dinapoi a cortului” (Ishod, 36.32) — si o forma de declinarea a doua (noua
ocurente), ca in ,,unul de o laturi si altul de alta laturi” (Ishod, 17.12), ,,doao de o
laturi sa fie” (Ishod, 25.12), ,,De o laturi inca trei” (Ishod, 25.33), ,,ce-s de o
laturi a cortului, cinci tablelor de ceaia laturi inca” (Ishod, 26.27).

1.8. Substantivul Imprumutat din limba italiana, nasture, apare in Palie de
declinarea a doua, in forma normala de evolutie a cuvintului, si nu la declinarea a
treia, In varianta formata prin analogie cu alte substantive precum fagure, strugure
etc: ,intre toate poama granele sa fie cite un nastur de aur sunatoriv” (Ishodu
28.34), ,,pre nasturul urechilor dereapte a lor” (Ishodu 29.20).

1.9. Perioada in care se inscrie aceastd traducere a primelor doud carti
veterotestamentare este una plind de prefaceri, la nivel fonetic in primul rind.
Trecerea substantivelor cu tema terminatd in fricativa prepalatald de la declinarea a
treia la declinarea intii se Inscrie in una dintre aceste tendinte. Procesul realizindu-se
pe tot parcursul secolului al XVI-lea (si extinzindu-se chiar si pe cel urmator),
textele scrise atunci poartd amprenta acestei modificari®, prin oscilatiile si lipsa de

? Dintre toate, declinarea a treia este cea mai instabild, intrucit substantive aparttinind in epoca
veche acestei declinari migreaza catre celelalte.

3 Aceste forme fie apar in texte neliterare, fie se deduc din utilizarea acestora in secolul urmator
cu o frecventa sporita.

* In Cuvente den batrani, publicata de B.P.Hasdeu, Bucuresti, 1878-1879, apare si forma arama (CB 1.9).

5 Originea latind a acestui cuvint este una certd. in schimb, etimonul din care s-a dezvoltat
cuvintul romanesc este discutabil.

® Prin trasaturi de acest fel, Palia de la Ordstie se integreazi in grupul de texte de tip nordic.
Fenomenul fonetic prezentat in acest paragraf demonstreaza ca situatia subdialectelor limbii roméne
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consecventa pe care le prezinta. Astfel apar dublete precum: cenusa — cenuse, grija
(articulat; daca ar fi fost de declinarea a treia, ar fi fost notat grijea) — grije.

1.10. Pluralul minule, intilnit in text, reprezintd o reminiscentd a declinarii a
patra latine’ (lat. manus,-iis). El este folosit in paralel cu forma analogica mini®
(care mai tirziu va ajunge miini’). Numirul ocurentelor cuvintului in cea de-a
doua forma mentionatd este mult mai mic decit numarul ocurentelor acestuia in
prima sa forma, dar totusi semnificativ pentru a putea trage concluzia ca, in
perioada in care s-a realizat traducerea, exista o tendintd de inlocuire a formelor
etimologice cu altele, create prin analogie. Astfel: ,,eu radic [m1] minule meale
catra Domnul Domnezeu” (Bitia, 14.22), ,prinsera ingerii mina lui §i mina
mueriei lui si minule acelor doao fete a lui” (Bitia, 19.16), ,,doao podoabe a
manulor prea minule ei” (Bitia, 24.22), dar ,,podoaba minilor” (Bitia, 24.30),
v tineti minile de catra el” (Bitia, 37.22)".

2. Genul

2.1. O problema deja discutatd, cea a declindrii, o supunem din nou atentiei,
intrucit intereseaza si din perspectiva pe care o avem in vedere aici. Oscilind intre
declinarea intli §i declinarea a doua, cuvintul rdsarit apare in text cind ca un
substantiv de gen feminin, cind ca unul de gen neutru, In concordantad cu optiunea
de incadrare la declinare. Interesanta este cea de-a doua folosire a sa, cici In epoca
veche a limbii romane literare lexemul reprezenta un feminin, §i nu un neutru, ca
in perioada contemporana.

2.2. Substantivul stilp prezinta si el variatii de gen; apar astfel doud forme de
plural: stilpi si stilpuri, de unde reiese integrarea lui intre alte substantive de genul
masculin sau neutru: ,.stropiti cu el stilpii usiei caseei amindoi” (Ishod, 12.7),
,»Toate boldurile si toate stilpurile dentr-acesta sd iasda” (Ishod, 25.36 ). Cea mai
raspinditd si cea mai frecventa este forma de masculin, care s-a perpetuat pina in
zilele noastre (25 de ocurente ale formei de masculin fata de § ale formei de neutru).
Se marcheaza, asadar, Inceperea desprinderii substantivului de genul neutru, asa
cum se integrase el in paradigma, conform cu etimonul sau slav (< sl. stlipl).

2.3. Acelasi tratament se aplica si altui substantiv de origine slava, sluga (<
sl.m. sluga). Ca si astdzi, si In limba veche el se Incadra in mod firesc la genul
feminin. In foarte putine texte este atestatd forma de masculin. Palia este un astfel
de text. Aici, in majoritatea cazurilor, substantivul apare la feminin: ,,toate slugile

=9

cu ceia ce era nascuti in casd” (Bitia, 17.23). Dar Intr-un context precum: ,,sa fii

inainte de secolul al XVI-lea se prezenta invers decit cum se prezintd astazi (ne referim aici la vorbire
si nu la sistemul limbii — care este normat): acum vorbitorii din zonele sudice folosesc aceste cuvinte si
altele asemenea la declinarea a treia, iar cei din zonele nordice le folosesc la declinarea intii.

7'Si in textele din secolul urmitor se inregistreaza utilizari ale acestor forme vechi.

¥ Niciieri in text nu se foloseste forma diftongata miini.

? Acest lexem nu se intilneste in textul Paliei in varianta din limba roméni contemporani.

1% Mentiondm prezenta, in text, a unui lexem, de origine latina, la plural, cu acelasi semantism:
brinci: ,,inainte-i dusera darurele in casa, intru brinci-si, si pre pamint cadzura inaintea lui”.
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sluga a toti slugilor intre fratii lui” (Bitie, 9.25) apare forma de masculin. De
asemenea, formal si semantic este integrat genului masculin atunci cind este
folosit Intr-un raport de opozitie cu substantivul slujnica: ,,avea Avraam oi, vaci,
asini, slugi si slujnice, micicoaie si camile” (Bitia, 12.16)"'. Genul acestui
substantiv nu era Inca fixat in perioada limbii romane vechi, Intrucit oscilatii de
gen se intilnesc in mai toate textele din secolul al XVI-lea si chiar urmatoarele.

2.4. Ca dezvoltare fireascd din etimonul latin de gen neutru, se intilneste in
text forma genughele sau genuchele (fara propagarea dentalei nazale): ,,cum sa
nasca pre genughele meale” (Bitia, 30.3), ,,porobocii lu Machir pre genuchele lu
losif nascura poroboci” (Bitia, 50.22). Palia de la Ordstie nu este un caz singular,
forma supusa atentiei regasindu-se si in alte texte din acel secol, cu observatia ca
incepuse sa se faca trecerea citre genul masculin.

2.5. Urmasul masculinului latin de declinarea a doua humerus, -i aparea in
textele din secolul al XVI-lea mai ales in varianta de genul neutru, cu pluralul
umere. La fel si aici, fara exceptie, forma de plural folosita este cea raspindita pe
intreg teritoriul dacoromanesc: ,,pusera pre umere” (Bitie, 9.23), ,,deade lu Isac
feciorului sau pre umere” (Bitia, 22.6), ,,umerele sale le pleca” (Bitia, 49.15),
,legind 1n haine ducea-o pre umere sa fie de hrana” (Ishod, 12.34), ,intr-imbe
umerele sale” (Ishod, 28.12). Nu exista, insd, 1n cadrul textului, forma de singular
a acestui cuvint, din care sa reiasa clar si fonetismul acestuia.

2.6. Un alt cuvint de origine latind, cimp, si-a pastrat pentru mult timp
apartenenta la genul masculin. in Palie ocuri o singuri dati cu o forma de plural
masculin: ,,lasd sa manince fierile cimpilor” (Ishod, 23.11). Celelalte forme de
plural atestd schimbarea care incepe sia se produca spre sfirsitul secolului al
XVl-lea, respectiv Incadrarea substantivului in categoria neutrelor: ,,den case, den
curti, si den cimpure” (Ishod, 8.13), ,,mina mea va fi pre cimpurile tale” (Ishod,
9.3), ,toate carele era in cimpure” (Ishod, 9.25). Aici a prevalat distribuirea pe
genuri a substantivelor pe baza opozitiei animat — inanimat.

2.7. Cuvintul plod, de origine slava, inregistreazd patru sensuri. Genul pe
care acesta il cunoaste In limba romana este neutrul (cu exceptia situatiei cind

" Paula Diaconescu grupeazi substantivele in clase si subclase si dupa posibilitatea acestora de
a exprima opozitia de sex in opozitie paradigmatica. Distinge doud mari categorii: clasa
substantivelor care au aceastd posibilitate si clasa substantivelor care nu o au. in cadrul primei
categorii se inscriu substantivele motionale, heteronime si cele de gen comun. In cadrul celei de-a
doua categorii se inscriu substantivele epicene, substantivele apartinind celor doua categorii de
arhigenuri (singularia tantum si, respectiv, pluralia tantum), substantivele neutre inanimate,
substantivele cu mai multe variante de gen nediferentiate semantic, substantive care prin opozitia de
gen marcheaza si / sau numai diferente semantice, substantive care admit determinanti de gen
distincti la cel putin unul dintre cele doud numere, fard ca aceasta sa afecteze semantica lui. Din
aceastd ultima subclasa face parte si substantivul slugé, care la plural prezintd determinantii toate,
respectiv toti (feminin — masculin) si care, prin aceasta, nu schimba cu nimic sensul lexemului.
Toate substantivele discutate in acest subcapitol sint incadrabile intr-una dintre aceste categorii si
pot fi discutate in acesti termeni.
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cuvintul isi activeaza sensul sau tert, acela de ,,copil” — caz in care se admite si un
plural masculin). Unul dintre sensurile lexemului, pe care il cunoaste si Palia, este
astdzi invechit — acela de ,,rod”: ,,de-n plodul pomilor, ce sint in raiu mincam,
insd den plodul pomului ce iaste in mijlocul raiului, porincit-au noao Domnezeu,
sd nu mincam” (Bitia, 3.2/3), ,,den plodul paminului darure” (Bitie, 4.3), ,,cind
veri lucra pamintul, nu va da tie plodurele sale” (Bitie, 4.12). Un alt sens cu care
apare aici este acela de ,,germene”, si genul este, la fel, neutru: ,,Sarai era fara
plod si nu avea feti” (Bitie, 11.30), ,,nu sint Domnezeu cine zgiului tdu plod nu va
sd dea” (Bitia, 30.2).

2.8. Substantivul de origine slava de declinarea intli, popd, cunoaste doua
forme de plural in cadrul textului. Este inregistratd forma de singular popa, iar
pentru plural (patru ocurente) — popii / popilor: ,Fara de pamintul popilor, pre
carele nu-1 cumpara” (Bitia, 47.22), ,fard de pamintul popilor care nu era a lu
faraon” (Bitia, 47.26), ,,Dup-acea popii inca, carii vor catra Domnul a se apropia,
sa se sf[i]|nteasca pre sine” (Ishod, 19.22). Existd o forma de genitiv — o apozitie
acordatd in caz cu regentul sdu — care indicd uzanta si a unei forme de neutru a
lexemului: ,,Moisi iard pastea oile socru-siu Etro, a popeei den Madiian” (Ishod
3.1). Avind in vedere faptul ca genitiv-dativul femininelor se marca prin desinenta
—ei atagatd formei de nominativ-acuzativ plural a respectivului cuvint (fara
reducerea vreunei vocale), reiese imediat Incadrarea lexemului popd intre neutre
in acest ultim caz (popd / pope / popeei). (La cuvintele Imprumutate, terminatia a
impus, de cele mai multe ori, genul acelor substantive; insd, la substantivele
animate, cu putine exceptii, genul natural a fost hotaritor, dupa cum este si cazul
substantivului discutat aici).

2.9. Singura forma sub care apare substantivul de etimologie slava, pustiu,
este cea de feminin: pustie si pustine la singular, pustii la plural: ,ingerul
Domnului afld ea in pustie la o fintind” (Bitia, 16.7), ,,mind oile in pustine”
(Ishod, 3.1), ,mearsera in pustii” (Ishod, 15.22). In alte texte, scrise in acelasi
secol in care a fost tradusa si tiparita Palia, se inregistreaza si forme de neutru;
aici, 1nsd, nu apare nici o astfel de forma. Singularul pustine este derivatul firesc
din etimonul slav. Perechea de forme pustie / pustii a aparut ca urmare a analogiei
cu adjectivul corespunzator.

2.10. Printre putinele cuvinte care desemneazd animate §i care sint
incadrabile in categoria femininelor datoritd formei si in cea a masculinelor
datoriti continutului se numird si cdlduzd. in textele de pind in secolul al
XVlIl-lea nu se consemneaza nici o formad de singular cdlduzd, ci numai forma
mai apropiati de etimonul turcesc cdlduz'’. In textul studiat existi o singurd

2 Un alt termen de origine turcd desemnind animate de sex masculin si prezentind forme
masculine, desi astizi apare incadrat la feminin, datoritid formei pe care o prezinti, este pasd. in
textele din perioada veche a limbii romane literare apare pluralul pasi si singularul pas, probabil
refdcut dupa forma de plural.
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ocurentd a cuvintului, dar la plural: calauji: ,,si calaujii a toatd gloateei sale”
(Ishod 14.7). Asadar, formula adoptatd de traducdtorii baniteni se tine mai
aproape de etimologia cuvintului®’.

3. Numairul

3.1. Originea latina a cuvintului /atura este intuitd de toti cercetatorii limbii,
insd etimonul pe care ei il propun diferd. Un alt aspect asupra caruia par a avea un
punct de vedere unitar este faptul cd singularul s-a format din plural (direct
dintr-un plural latin sau pe terenul limbii romane, printr-un proces de analogie cu
alte substantive). Pluralul cunoaste peste tot aceeasi desinentd —i. Singularul
impartaseste aceeasi desinenta cu pluralul sau apare intr-o formé de declinarea a
treia: laturi, lature.

3.2. Pluralul cuvintului sa este sale, si nu sei (sau sele, cum se mai admite 1n
limba romana actuald) — putindu-se face usor confuzia cu substantivul pluralia tantum
sale, care desemneaza o parte a corpului: ,,luo salele de pre camile” (Bitia, 24.32).

3.3. Pluralul substantivului roata este roate, si nu rofi — fara afectarea
dentalei din finalul radacinii: ,,rasturna roatele caralor” (Ishodu 14.25).

3.4. Forme de plural feminin in —i se intilnesc in cazul cuvintelor pietri si
vremi. Primul provine din latinescul petra, -ae, deci o desinenta de plural care ar
fi trebuit sa intre, Tn mod firesc, in limba roméana ar fi urmasa celei latinesti: -e; cu
toate acestea, ea apare inchisa la —i, ca urmare a unei tendinte generale in perioada
veche a limbii romane literare de inchidere a desinentei de plural a femininelor de
la e la i. Pentru cel de-al doilea substantiv, desinenta —uri folosita astazi era atunci
destul de rara.

3.5. O situatie inversa, de folosire a desinentei de plural —e acolo unde astazi
apare —i, se iIntilneste la pluralul unor substantive precum prdjene, poruncele,
caramide.

3.6. In ceea ce priveste lexemul falpe, alegerea acestei desinente se
datoreaza, In mare parte, lipsei de alternantd vocalica -a / -a din interiorul sau.

3.7. Cazuri de plural feminin oscilant pot fi ilustrate prin perechi de
substantive precum funele — funile, ranelor — ranilolor (fenomene de oscilatie se
produc cu precadere la substantivele articulate).

3.8. Substantivele cu tema in —, fie ele feminine sau neutre, fac pluralul in —
a: cardle / carile (Bitia 45.27), idzvoardle (Ishodu 7.19) / izvoara (Ishodu 15.27),

3 In textul maghiar, corespondentul siu este hadnagyiual. in alte contexte, autorii traducerii
banatean-hunedorene au folosit termenul hotnogiu, un termen imprumutat din limba maghiara.
Faptul ca ei il utilizeaza si in textul prefatator — care nu mai reprezinta o traducere si care, deci, nu
lexicale a acestor traducdtori cu termenul de etimologie maghiard (este, deci, foarte posibil ca
lexemul sa fi intrat In vocabularul banatenilor, Banatul fiind puternic influentat lingvistic de limba
maghiard). Acesta este motivul pentru care este surprinzatoare si de neinteles redarea unui concept
intilnit si In paginile anterioare (si tradus printr-un termen cu etimon maghiar) printr-un cuvint de
origine turca.
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saboarale (Bitia, 35.11), hotarale (Ishodu 10.4, 10.5), pahara (Ishod, 25.33). Asta
se intimpla cu substantivele provenite din limba latind care prezentau un r dur,
apoi fenomenul s-a extins si la alte substantive de etimologii diverse (in cazul de
fata slave — i(d)zvoard, sdboard — si maghiare — hotard, pihard)™. Trebuie
mentionat aici ca singularul fiara prezinta, in Palie, un plural diferit de acestea —
fieri: ,toate fierile ce se clatesc” (Bitia, 1.21), ,,dobitoace, jiganii si fieri dupa
fealul lor” (Bitia, 1.24), ,Jasd si manince fierile cimpilor” (Ishod, 23.11)".

3.9. In ceea ce priveste substantivele cu teme terminate in una dintre
fricativele § sau j, situatia se prezintd destul de eterogen. Din formele de
genitiv-dativ ugiei, respectiv grijiei reies plurale in i ale acestor lexeme.
Substantivul oras prezintd, insd, doua tipuri de plural: orase, dar si orasa.
Asadar, e nu se nregistreaza decit arareori velarizat, dupa fricativa, la plural.

3.10. Genitiv-dativul femininelor se construia prin adaugarea desinentei —ei
la forma de plural feminin nominativ, fara a se opera vreo reducere vocalicd sau
orice alt fel de modificare, ca in cazul unor substantive ca viefiei, caseei etc.
Forma genitivala foametiei (,,anii foametiei” (Bitia 41.50)) ne indreptiteste, in
aceste conditii, sa consideram ca substantivul foamete 1si dezvoltase si o structura
(formala si semantica) de plural: foameti.

3.11. O tendintd generald pentru toate subdialectele este trecerea de la
desinenta de plural —ure la —uri. In secolul al XVl-lea, toate textele cuprind
substantive cu ambele tipuri de desinente, ca o consecintd fireascd a faptului ca
procesul era in plind desfasurare si vorbitorii nu isi formasera inca deprinderea
folosirii celei de-a doua forme. Asadar, existd in text forme ca: tarmurele (Bitia,
22.17), tuneture (Ishodu 19.16), lanture (Ishodu 28.13), randure (Ishodu 39.10),
darure (Ishodu 25.2), dar si darurile (Ishodu 36.3), belciuge (Ishodu 25.12), dar si
belciugure (Ishodu 25.26, 28.23), cepure (Ishodu26.17), dar cepurile (Ishodu
26.19), precum si perechea de feminine creangure (Ishodu 25.32) — creangurile
(Ishodu 30.23).

3.12. Un alt exemplu de oscilatie a formelor de plural la neutre il constituie
substantivul de origine latind corn (< lat. cornu). Substantivul formeaza plural in
—e: corne (Ishodu 27.2), coarnele (Ishodu 30.10), sau in —ure: cornure (Ishodu
25.26, 27.2), sau in —uri: cornurile (Ishodu 28.24).

' Ghetie si Mares sint de pirere ci si in cazul cuvintelor de origine slavi si, respective,
maghiara, - sa fi fost rostit dur, caz in care —a este rezultatul unui proces fonetic si nu al unei
analogii de ordin morfologic.

!5 Situatia acestor plurale se prezenta astfel: in unele texte din Tara Romaneasca si Moldova,
anterioare secolului al XVI-lea, apare desinenta —e, datorita influentei slave. in secolele urmitoare,
desinenta de plural, aproape generala pe intreg teritoriul dacoromanesc, este —d. Abia tirziu a inceput
si se foloseascd desinenta —e in mai toate subdialectele dacoroménesti. in ceea ce priveste Banatul,
desinenta —d se foloseste si astazi ca marca a pluralului unor substantive ca hotard sau card. Unele
zone ale Ardealului prezintd si ele aceasta particularitate, desi normele limbii literare prevad
folosirea desinentei -e pentru astfel de plurale.
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3.13. Unele substantive singularia tantum sint intilnite cu desinente de
plural. Sint folosite la plural si articulate lexemele cu sens generic: incaltamintele
(Ishodu 3.5), imbracamintele (Ishodu 21.10) — vrind sa desemneze, in mod
expres, mai multe articole de imbracdminte sau inciltdminte — precum si
lexemele cu sens abstract: tinereatele (Bitia, 48.15), batrineatele (Bitia, 21.2) —
fard a introduce, prin aceasta, vreo diferentd semantica fata de utilizarea acelorasi
substantive la singular.

3.14. intr-o situatie asemanitoare se afli si alte substantive singularia
tantum, precum: rdiile (Bitia 44.16), realele (Bitia 48.16), maiestrii (Ishodu 39.6),
robii (Bitia 44.33) (reprezentind pluralul lexemului robie). Posibilitatea de a primi
forme de plural se datoreaza acceptiunilor concrete pe care le primesc acestea.

3.15. Forma de plural ierbile (Ishodu 10.15) are un semantism oarecum
diferit de singularul iarbad — si el un substantiv singularia tantum, precum cele
discutate mai sus, dar desemnind un nume de materie. Astfel, el nu face referire la
mai multe exemplare de acelasi tip, ci la multitudinea soiurilor din categoria
respectiva'®. Nu apare nici un fonetism cu —uri'’.

3.16. Pluralul substantivului nume nu este numere, ca in alte texte din
aceeasi perioadd sau chiar din secolele ulterioare. Singura forma care apare in
Palie este nume, forma omonima cu singularul.

3.17. O tendintd opusd, de trecere a unor substantive de la o clasd cu
opozitia de numar marcata la o clasi cu opozitia de numar nemarcatd, o manifesta
substantive precum pui si ochi. In primul caz, substantivul nu are decit o singura
ocurentd: ,un pui de porumb” (Bitia, 15.9); in cazul secund, substantivul se
regaseste in doud contexte la singular, Intr-unul figurind in forma veche, 1n altul in
forma inovata (creatd astfel din ratiuni fonetice): ,,ochiu derept ochiu” (Ishod,
21.24), ,,ochi derept ochi” (pref, p. 6).

3.18. Ca urmas al declinarii a patra latine, substantivul minad si-a modificat
singularul sub presiunea sistemului (trecind astfel la declinarea intii). Pluralul mai
pastreaza, insd, urme ale declinarii vechi; totusi, pe lingd pluralul etimologic
minule'®, Palia inregistreaza si forme de plural analogic: minile (Bitia 49.24,
Ishodu 5.21)"- 22",

' Paula Diaconescu face observatia cd astfel de forme ar trebui tratate ca substantive distincte, caz in care
unul este defectiv de plural, celdlalt de plural. Din punct de vedere strict gramatical, lucrurile ar putea fi
vazute si astfel. Lexical, insd, cele doua forme au filon comun si ar trebui interpretate ca manifestari ale
aceluiasi lexem, care reprezintd, in fapt, un cuvint polisemantic. (v. Paula Diaconescu, p. 115).

'7 Abia la inceputul secolului urmétor sint atestate primele forme cu —uri (prima dati in Codicele
Neagoean, in 1620), aparute sub influenta neutrului plural.

8 Pluralul minu (articulate, minule) se mai foloseste si astizi in multe zone ale Moldovei,
precum si in unele puncte izolate din Ardeal: zone restrinse din judetele Alba, Cluj si Mures. in
secolul al XVI-lea si urmatorul, aceasta era cea mai raspindita forma de plural, cealalta intilnindu-se
doar 1In Tara Romaneascd (in textele din aceastd zond este atestatd doar varianta analogica) si in
unele parti din zona Banat-Hunedoara.

19 Pugcariu considerd forma mi(i)ni o inovatie patrunsa pe teritoriile dacoromanesti dinspre sudul Dunérii.
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3.19. Forma veche de singular soru (cu varianta soro / sor) este concurata de
forma pastratd pind in prezent: sord: ,,dzise de Sara muiarea lui: soru ¢ mie”
(Bitia, 20.2), ,era vadzut cercelul si podoaba minilor in mina soru-sa” (Bitia,
24.30), ,,Soro-sa iard sta departe” (Ishod, 2.4), ,iara sor lui Tubalcain, Noima”
(Bitia, 4.22) (fiind singura ocurentd a lui sor, este posibil sd fie si o eroare de
tiparire), ,,ca ce ai zis ca ti-e sora” (Bitia, 26.9). Prima apare nu doar insotita de
adjective posesive, cea de-a doua este folosita liber, fard determinanti posesivi.
Pluralul este surori, aga cum reiese din forma de genitiv-dativ: ,,si surorii lu Lotan
numele era Timna” (Bitia, 36.22). Lexemul si-a dezvoltat singularul in —& mai tirziu
decit mina (< minu), pentru ca, spre deosebire de acesta din urma, la primul exista o
forma distinctd de plural, iar problemele legate de omonimie disparusera anterior
perioadei cercetate (perioada in care s-a realizat Palia de la Orastie).

3.20. Singularul substantivului noru- nu prezinta desinenta —d, ca in cazul
lui sord. Insa pluralul acestui substantiv este o forma echivalenti cu a celui de-al
doilea: ,,Zise derept aceaia luda Tamareei, nurori-sa” (Bitia, 38.11) (pluralul este
deductibil din forma apozitiei acordate — forma de genitiv-dativ).

3.21. Urmasul latinescului vidua,-ae are forma de singular vaduo, rezultata
prin evolutie normala din etimon (vdduva nu aparuse cu mult Tnainte de secolul al
XVIll-lea, dupd cum reiese din analiza textelor romanesti vechi): ,,Zise derept
aceaia Iuda Tamareei, nurori-sa: ramini vaduo in casa tatini-tau, pind va creaste
feciorul mieu Sila.” (Bitia, 38.11). Pluralul, insa, este in relatie de omonimie cu
singularul: ,,vor fi muerile voastre vaduo” (Ishod, 22.24).

4. Cazul

4.1. Din categoria declindrii intii, substantivul tafd prezintd o flexiune
aparte. Alaturi de genitiv-dativul tatdlui, in text apare si forma — tdtini-, urmat
intotdeauna de un adjectiv posesiv, niciodatd singur: ,Haran muri inaintea lui
Tare, tatini-sau” (Bitie, 11.28), ,,cine mine den casa tatini-miu si den casa mea
m-au scos” (Bitia, 24.7), ,,du tatini-tau cum sd manince” (Bitia, 24.10). Forma
amintitd este la numarul singular, genitiv-dativ; in Palie nu ocura deloc cu sens de
plural, nici in pozitia de nominativ-acuzativ.

4.2. Dupd modelul acesta, preluat din limba latind, in textele secolului al
XVlI-lea apare si un substantiv de declinarea a treia frdtine, fratini-, fratini-.
Forma este inregistrata si in Palie, insd in numar cu mult mai mic decit in cazul
anterior (7 ocurente, in comparatie cu 89 de ocurente). Ea se foloseste in conditii
asemanatoare cazului precedent (doar la genitiv-dativ): ,,pina se va turna turbureala
fratini-tau” (Bitia, 27.44), ,,cind fugia denaintea fratini-sau” (Bitia, 35.7).

2% Nu apare niciieri in text forma minuri.

2! Exista o forma minu, care pare si exprime tot pluralitatea: ,,La el mearse derept acea lacov la
tata-sau Isac; si dupa ce era pipait pre el, zise: glasul tocma ca glasul a Iui lacov; mina iaste ca mina
lui Isav. Si nu cunoscu el ca minule-i era flocoase, ca a lui Isav, fratelui sdu minu si bl[ago]s[lo]vi
el.” (Bitia, 27.22/23). insa contextul nu oferd un grad de siguranti ridicat in sustinerea acestei idei.
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4.3. Spre deosebire de cazul perechilor de masculine tata / tatini-, frate /
fratini-, in categoria femininelor se inregistreaza doua dublete. Primul dintre
acestea este mamda / mini-. Forma a doua (cu 16 ocurente) este succedatd de
adjective posesive si doar la genitiv-dativ: ,,afld in cimp Mandragora si duse
mini-sa, Lieei” (Bitia, 30.14), ,la casa tatdlui mini-ta” (Bitia, 28.2). Consecinta
imediata a acestui fapt va fi ca flexiunea se va realiza prin adjective, care vor
primi terminatia genitiv-dativului; existenta acestei tendinte este sesizabila
incepind din perioada secolului al XVI-lea. Al doilea dublet este muma /
mumdniei sau muminiei: ,,muma-sa aduse lui muiare den Eghipet” (Bitia, 21.21),
,»1a cortul muminiei sale” (Bitia, 24.67). Trebuie facutd observatia ca forma lunga
a femininului nu se leaga prin cratimd de un adjectiv posesiv, precum celelalte
forme mentionate.

4.4. Substantivele feminine de declinarea intli si de declinarea a treia avind
desinentd de plural —e sau —i adaugd, pentru marcarea geniv-dativului, desinenta —ei,
fard a opera contrageri la nivelul acestora. Astfel, formele de genitiv-dativ ale acestor
substantive se termind 1n —eei sau —iei: ,,eu voiu aduce potopul apeei spre pamint”
(Bitie, 6.17), ,,seminteei tale da-voiu acest pamint” (Bitia, 12.7), ,,deregdtoriul caseei
meale” (Bitia, 15.3), ,Ficiorul feateei” (Bitia, 21.13), ,,si pomul vietiei in mijlocul
raiului, si pomul stiuturiei binelui si raului” (Bitie, 2.9), ,,Mueriei iara zise” (Bitie,
3.16), , toti pestii mariei in mina voastra sa fie” (Bitie, 9.2)*.

4.5. Unele constructii cu acuzativ sint formate cu prepozitie (specificd),
chiar si in cazul in care sensul verbului determinat nu impune (si nici nu permite
in unele cazuri) folosirea prepozitiei. De exemplu, verbul a chema (,,a numi”) este
succedat de o astfel de constructie: ,chiema pre cea fintind fintind a viului”
(Bitia, 16.14), desi el nu ar trebui sa fie urmat de un acuzativ cu prepozitie nici
daca acel acuzativ complement direct ar fi exprimat printr-un substantiv comun
caracterizat prin trasatura (+) uman.

4.6. Pe linga forme sintetice, denotind inovatii lingvistice asumate de autorii
traducerii, in Palie se mai intilnesc si forme vechi, analitice.

4.7. Una dintre constructiile analitice atestate aici este dativul cu prepozitia
a: ,,De voi sa fie fricd si tremur a toata jiganiilor si a toate pasarilor celiului si a
toate ce se leagdna pre pamint” (Bitie, 9.2), ,.cruta-voiu a tot locului” (Bitia,
18.26), ,si scoase a toate camilelor” (Bitia, 24.20), ,Porinci, derept aceaia,
Avimelec, a tot oamenilor” (Bitia, 26.11), ,,soro noastra sa o dam a oamini
netdiati impregiur” (Bitia, 34.14). Substantivele care intra in astfel de constructii
au desinente specifice genitiv-dativului, insd adjectivele nehotarite care determina
unele dintre aceste substantive nu au forma flexionara a cazului dativ (nu sint

22 Interesanti este forma de genitiv-dativ ardmiei, care indici existenta unei opozitii structurale
la nivelul categoriei gramaticale a numarului (singularul arame, pluralul arami). Trebuie remarcata,
de asemenea, realizarea alternantei vocalice -a- / -d- in trecerea de la singular la plural. ,,in tot lucrul
aramiei si in fier” (Bitia, 4.22).

100

BDD-A1694 © 2006 Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.37 (2025-11-04 11:08:50 UTC)



Consideratii privitoare la clasa substantivului in Palia de la Ordstie

acordate 1n caz cu substantivul, iar uneori nici in numar sau gen — a se vedea, in
acest sens, primul si al treilea exemplu).

4.8. Genitivul este exprimat, de cele mai multe ori, prin forme sintetice, cu
ajutorul desinentelor specifice de caz. Exista, insa, si cazuri de genitiv redat prin
structuri analitice. Una dintre aceste structuri — cea care are o frecventa destul de
mare — este genitivul cu de (pre) (formate din prepozitia simpld de si un
substantiv a cdrui forma flexionara este identica celei de nominativ-acuzativ):
»lard feciorilor de muiarea de pat cinste le deade” (Bitia, 25.6), ,,Sfr[i]saste cu
ceasta saptamina de nunta” (Bitia, 29.27), ,sa te petreacem cu veselie §i cu
cintece, cu glas de timpene, si cu glas de ceatera” (Bitia, 31.27).

4.9. Cele mai multe exemple de genitiv analitic sint acele constructii care
cuprind locutiunea prepozitionala in (den) mijloc de (astazi se foloseste in (din)
mijlocul): ,,cum sa treaca feciorii lu Is[rae]l in mijloc de mare pre uscat” (Ishodu
14.16), ,,vindagindu-i pre ei Domnedzeu, inecd-i in mijloc de unde” (Ishodu
14.27), ,,ca-s eu Domn in mijloc de pamint” (Ishod, 8.22), ,,ingerul Domnului se
ivi lui Tm para de foc den mijloc de rug” (Ishod, 3.2).

4.10. Este atestata in text si o formd de genitiv construit cu prepozitia /a:
,rupse feciorii la Lia, la Rahila si la doao slujnice” (Bitia 33.1).

4.11. Se observa, pe tot parcursul textului, preferinta pentru constructii cu
dativul in locul sintagmelor si structurilor genitivale: ,orasului era numele
Luzd”(Bitia 28.19), ,,casa lui Dumnezeu sa fie” (Bitia 28.22), ,,frate tatini-sau si
fecior Ravecaei” (Bitia 29.12), ,,Jovi lui lacov osul cliciului” (Bitia 32.25).

4.12. Apelativele in vocativ sint atit nearticulate: ,,drag fitu” (Bitia, 27.25), ,,drag
tata” (Bitia, 27.31) (la singular), ,dragi frati” (Bitia, 29.4) (la plural), cit si articulate
hotérit: ,drag fiiule” (Bitia, 43.29) (singular), ,fratii miei” (Bifia, 19.6) (plural).

4.13. Vocativul antroponimelor este consemnat in doud forme. Una dintre
ele este identicd formei de nominativ-acuzativ: ,,chiema pre el Domnedzeu den
cea tufa de rug, si dzise: Moisi, Moisi!” (Ishod, 3.4). Cealaltd prezintd desinenta
specifica: ,,rogu-te, Doamne, tot dentliu-g nu s-am fost graitori frumos” (Ishod,
4.10), ,Doamne Domnezeu” (Bitia, 15.2), ,,Avraame” (Bitia, 22.1).

In lumina faptelor de limba expuse in rindurile de mai sus, ne formim
convingerea ca Palia de la Orastie este un text aflat la confluenta dintre vechi si
nou, care reflectd diversele graiuri ale subdialectului banatean-hunedorean vorbite
de traducatori, dar asupra carora s-a rasfrint si influenta exercitata de tipografi, un
text tradus care poarta totodata si amprenta izvoarelor sale.
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