ELEMENTE DE CRITICA LITERARA IN PERIODICELE
SOCIALISTE DINTRE 1900 §I 1916

DE
R. ZASTROIU

O parte din lucrérile de istorie a miscdrii muncitoresti tiparite in
altima vreme au studiat, cu rezultate pozitive, perioada cuprinsd intre
stirsitul secolului al XIX-lea, datd care marcheazd o noud treaptd ca-
litativd in activitatea politica a proleiariatului romén, si inceputul pri-
mului rézboj mondial. Atentia cercetdtorilor s-a concentrat, datoriti
_ specificului disciplinei stiintifice de care apariin, asupra reorganizdrii

miscérii sindicale, a refaceril si a actiunilor Partidului sqcial-democrat,
a reactivarii presei sindicale si de partid ' Exista insd gi alte aspecte
ale activitajii miscdrii socialiste romanesti de atunci, care pet contribui
la realizarea unei necesare priviri de ansamblu s printre acestea
un loc relativ insemnat il ocubd preocupdrile artistice si, mai ales, de
literaturd. In continuarea unei exemplare traditii, incetdienitd de ,,Con-
temporanul’, ,Evenimentul literar’, ,Literaturd si stiintd” s. a., noua
presd socialistd apdrutd dupa 1902 va publica scrieri literare originale
sau traduse, circumscrise ideologic conceptiilor socialiste si va parti-
cipa activ la discutiile care animau viata literard, punind in circulalie
idei politice inaintate ®. Lucrarea de fald urméreste prezenia preocupé-

* Pentru periocada. 1900--1916, vezi indicatiile bibliografice din lucrarea Iui N,
Copoiu, Refacerea Partidului Social-Democrat din Romdnia (1900—1910), Bucuresti,
1966 ; de asemenca, informatiile conlinute in capitolul respectiv din Istoria gindirii
{ilozofice §i sociale in Romdnia, Bucuresti, 1964.

2 Referitor la aceasta problemd, vezi T. Virgolici, Ideile leniniste despre lite-
raturd si artd fn presa romdneascd dindinte de eliberare, in ,Studii si cercetiri de
istorie literard si folclor”, tomul 9, 1960, nr. 5; Madalina Nicolau, Problemele literare
la ,Romdnia muncitoare”, in ,Limba si literaturd", 1964, nr. 8, p. 293—3186,
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132 : R. ZASTRQIU

rilor de criticd literard in coloanele presel socialiste intre anii 1900
1916 si raportarea aceslor preocupéri la stadiul de atunci al criticii
literare romdnesti.

*

"Cele aproape doud decenii care despart inceputul secolului nostin *
de primul rédzboi mondial sint folosite de miscarea muncitoreascd, in
ciuda tuturor obstacolelor, pentru a ‘inl&tura consecinlele erorilor co-
mise de conducatorii vechii miscdri socialiste, care culminaserd cu
actul din 1899. In anul 1900 isi incetase aparitia uitimul organ de
presd important al socialistilor roméni, ,Lumea noud”. Multi dintre
intelectualii apropiati pohtlcn muncitoresti trecuserd in tabdra adversa,
iar alfii, descurajati si dezorientaiji, abandonaserd activitatea politica’
Totodatd, publicistica burgheza isi concentrase focul impotriva ideo-
logiel marxiste, repetind cu obstinare vechile argumente, trecule de
la un autor la altul, din paginile unei gazete san cdril in paginile al-
tora, despre ,imposibilitatea adereniei ideilor socialisie la societatea-
roméneasca’ ‘. Elementul central al disputei intre ideologia socialistd
si cea burghezd va fi deci, dupad 1900, ,problema viabilitdiii socia-
lismului in Roménia, a valabilitd{ii marxismului in conditiile iarii
noastre” . De la o propagandd politicd generald, cu largi spatii cedale
polemicilor estetice sau literare, caracteristicd pentru activitatea socia
listilor din ultimele decenii ale veacului trecut, se trece la o acerbid
luptd politicd bazatd pe utilizarea tuturcr datelor puse la indemind d
studiul evolujiei economice, sociale si politice a {&rii¢; terenul prin
cipal al confruntirii devine analiza dezvolidrii sociale a Romdaniei,
analizd care, pentru prima datd in filozofia romdénéascd, este practi-
catd cu sprijinul concepiiei despre lume a proletariatului, conferind
astfel filozofiei, si nu numai ei, valeniele unel arme de lupta pentru
transformarea sociald’. Férd a le acorda acelasi loc in lupta ideologicd,
nu sint neglijate nici problemele eticii® sau ale esteticii si artei. Cu
fiecare prilej, s-a suslinut convingator cad divergentiele de clasd se
manifestd cu aceeasi acuitate si in eticd, estetica, literaturd.

51 in noile condifii istorice un mijloc de actiune propagandisticad;
educativd deosebit de pretios va fi presa socialistd, ,care, in cea mai
mare parte, nu mai este distinctd, cum era in deceniul al 9-lea, de cea.
murnicitoreascd' ®. Gazeta socialistd teprezentativd a acelor vremi ré-

. 3D, Micy, Lueratum romdnd g inceputul secolului al XX-lea, 19001915
Bucuresti 1964, p. 13,: ‘ '
4 N. Copoiu, opi i
5 Istorig gmdlruﬁlozohce si sociale in Romdnia, Bucuresti, 1964, p, 362
6 Ihidem, '
7 R. Pantazi, F:Iozoﬁa marxistd ‘ir. Romdnid, Bucuresti, 1963, p. 43.
8 Istoriq gindirii filozofice si sociale in Romdnia, Bucuresti, 1964, p. 400,
% Op. cit, p. 391,
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3 : CRITICA LITERARA IN PERIODICELE SOCIALISTE (1900—1916) 133

mine ,Roménia muncitoare”, ® aldturi de care se detaseazd, dintr-un
grup' relativ numeros de cotidiene, s#dptaminale si lunare, , Viitorul
social” ¥, ,Viata sociald” % ,Facla®® ,Lumeca noud”™ ,Revisia
ideei" ¥. Publicistica militantilor socialisti va apdrea, de asemenea, in
ziare si reviste cu aite orientari politice, printre care ,Noua revisid
romand", ,,Viata roméneascd”, , Adevdrul” s. a. O apreciere statistica
sumard a continutuiui periodicelor citate, intdreste af*‘rmatia privi’coare
la priorifatea acordatd dezbaterii ideologice sau art'colului de atitudine
_politica; spatiul acordat chestiunilor de culturd, literaturd rdmine res-
trins (cu exceptia ,Faclei” si a ,,Vielli sociale”}, imperativele politice
ale momentulul pretinzind altceva, iar in parte si datoritd unor con-
ditii obiective, printre care lipsa mijleacelor materiale, dar mai ales
specificul categoriel de citifori cédrora 1i se adresau ,Romdénia munci-
toare' ¥ si celelalte gazete socialiste. Literatura publicata se subsu-
meazd, in linii mari, {elului revolutionar afirmat cu perseverentd; vid
lumina- tiparului si alte scrieri, de un nivel artistic ridicat, cu continut
educativ, umanitar, progresist; in acel ani, cu toatd modestia mijloa-
celor, presa munciloreasca sau revistele conduse de scriitori apropiati
miscdrii socialiste au fost totusi un mijloc eficlent pentru difuzarea in
masele largi a literaturii de calitate.

In condiliile social-istorice de dupd 1900, unul dintre obiectivele
principale ale socialismulul romdn era mobilizarea clasel muncitoare,
activizarea spiritului revolutionar. Succesul muncii politice pretinda
insd si o ridicare culturald, prin care tezele revolufionare sa devina
accesibile, sa prindd viatd. Deci, aldturi de necesitatea educatiei poli-
tice, ca un corolar al ei, se impunea necesitatea ridicdrii culturale;
actiunile unor cercuri semioficiale in aceastd directie erpu nu numai
insuficiente, dar si colorate de tendinie ideoclogice sirdidie intereselor
proletariatului V. De aceea, nevoia initiativei culturalizatoare, educa-
tive devine un punct de re“/istenlé in proqramul periodicelor miscérii
socialiste, miscare ,de emancipare, care e si o miscare de culfurd'®
Ideea revine deseori in publicistica Iui N.D. Cocea: ,Un organ socia-
list nu e numai o fribund de luptd (politicd, n. n.) si de revendiciri

© Bucuresti, seria 1, 1802, au apdrut 23 de numere; seria a 1l-a, 198051516,
Din 1915 devine ,Lupta”, apoi ,lLupta zilmici".

" lagi, apoi Bucuresti, 1807-——1909; directorn C, Racovski, G, Grigorovici, M,
Gh, Bujor.

2 Bucuresti, 1910—1911; director N. D. Cocea,

B Bucuresti, 1910—1913; revista va fi condusd de N, D. Cocea.

B Bucuresti, 1911.

B Bucuresti, 1900—1916; director Panaii Musoiu,

6 Vezi D. Micu, op. ¢it, p. 317—323; pentru ,Kominia muncitoare”, vezi Midi-
lina Nicolau, op. cil.

7 Socius (Teodor lorddchescu), O educalie criminald, in ,Lumea noui*, anul I
(1911) nr. 7, p. 50,

B M. Gh. Bujor, Cdrturarii burgheziei, in ,Roméania muncitoare”, seria a 2-a,

anul I (1906), nr. 28.
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134 R. ZASTROIU 4

economice, c¢i si o tribund de educalie si culturéd... Socialismul inielege s& -
ridice pe muncitori prin puterea solidarit&iii, prin puterea culturei..” ¥
M. D. Cocea precizeazd in acest articol cd intelege, de fapt, prin culturdg
nu nofiunea in intregul ei, ci pentru inceput educatia literard a citi-
torului muncitor. Miscarea literard, rubrica inauguratd cu acest pre.
ambul teoretic, in care schifeaza si citeva idei relative la critica lite-
rard, va urmadari deci sd reverse ,in sufletul muncitorului, frumusetile
artei, farmecul poeziei, toate marile bucurii intelectuale’ ®, prin inter-
mediul operei literare. Rubrica se va muliumi sd rezume literatura bund
si sd semnaleze pe cea viatdmdatoare; adicd o operajie modestd de
selectie si recomandare 2, Cei doi termeni in opozitie, literatura bund si
jiteratura vdtdmdatoare nu sint acum clarificaii, dar o va face activi«
fatea ulterioard a scriitorului in paginile ,Faclei’ sau ale ,,Vielii socia-
le", dupa cum va completa cu noi elemente si péarerile sale despre cri-
tica literard, pe care, mai ales in cronicile dramatice, Cocea o consi-
derd un mijloc eficace si elastic de apreciere si analizd a textului literar
in conexiunile sale estetice, sociale si nu o simpla unealtd de reco-
mandare b1bhograflca

Un prim amendament este adus intr-unul din numerele de ince-
put ale revistei , Viaja sociald”. Literafura bund e supusd unei discu-
{it mai largi, indepartindu-se posibilitatea oricdrui echivoc; cititorul
din clasele oprimate nu irebuie ferit de manifestdrile superioare ale
artei. Educatia literard nu se face cu romane senzalionale sau foile-
toane cu haiduci; deosebit de interesanta este aici si ideea impletirii
educatiei politice cu cea artisticd: ,Educalia adeviratd nu se poate”
face nici in afard de dreptul de vot, nici aldturi de literatura si arta
cea mare' ® La fel de bine venitd e si constatarea cd nici o manifes:
tare umand nu poate exista in marginea unei ludri de pozitie politica,
deci nici literatura sau critica ®. Lucrul cel mai insemnat, in aprecierea
operei literare, se sustine intr-o cronicé dramatici din ,,Roméania mun-
citoare"” scrisd in replica la primirea nefavorabild pe care gazeta libe-
rala , Viitorul" o fdcea piesei Samson a lui Henri Bernstein, este po-

¥ Nicoard al Lumei {N.D. Cocea), Miscarea literard, in ,Roménia muncitoare",
seria a 2-a, anul IV (1808}, nr, 26; idem, Activitatea noastrd, in ,Facla’, anul 1
(1910), nr. 26, p. 406; de asemenea, articolul program al revistei ,Facla®, in rev.cit; '
anul I (1910}, nr. 1, p. 1 si Cdfre cititori, in ,Viala sociald*, anul 1 (1910}, nr, 11—12,
p. 206.

20 Nicoard al Lumei (N.D. Cocea), Miscarea lilerard, in loc. cit.

21 Fird a stabili vreo relatie, este demn de; semnalat faptul cd in acelasi an
{1908), . Die Neue Zeit*, gazeld socialisti germand, incredinieazd colaboratorului ei
Franz Mehring o rubrici literard permanenti. '

22 NLD. Coceaq, theratura pentru popor, in
2, p. 157,

23 N. D. Cocea, Cinism. Poporanistii si conflictul biscricesc, in ,Romania mun- .
gitoare”, seria a 2-a, anul VII (1911), nr, 38,

iata sociald”, anul I {1910), or:
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5 CRITICA LITERARA IN PERIODICELE SOCIALISTE (1900-1918) 135

zilia de clasd pe care se situeazd criticul literar . Aceastd concluzie
pretioasi derivd dintr-o discutie ampld inchinatd raporturilor dintre
artd si societate, artd si clasd sociald, reluatd de mai toate periodicele
socialiste. Mobilul discutiei, de fapt o polemica indirectd cu tezele
esteticii idealiste in circulatie atunci, rdmine oarecum difuz. Rezulta-
tele sint, in schimb, utile, decarece precizeazd net o conceptie avan-
satd, atit in comparatlie cu scrierile estetice junimiste, cit si cu poziiia
.Jui C. Dobrogeanu-—Gherea si ea depédsitd la inceputul deceniului al
doilea. ,Deosebirea de clasd, scria M. Gh. Bujor, atrage dupd sine toate
celelalte .deosebiri: de trai, de ocupaiii, de culturd, de idealuri, de
sentimente, de exprimare a acestor idealuri si sentimente — de lite-
‘raturd deci.. Literatura e socialda: e produs al societdtii si produsul
acesta influenteaza la rindul siu aceastd societate ®. Se pune acum
deschis problema caracterului de clasd al literaturii, al artei in gene-
ral. Se subliniaz&, de asemenea, interdependenia dintre literaturd, pro-
dus al societdlii si societatea respectivd, care ac{ioneaza asupra artis-
tului nu numai prin influenta mediului, dar si prin impunerea unui
punct de vedere corespunzitor intereselor de clasd. In condit'ile con-
fruntdrii deschise dintre proletariat si clasele dominante, se spune mai
departe, arta, literatura trebuie si devind arme de propagare a ade~-
varului, a marilor idei sociale. Literatura viitorului, conchide M. Gh.
Bujor, va fi un puternic mijloc de educare a maselor, va ilustra suc-
cesul inevitabil al orinduirii socialiste. Aceleasi idei, In termeni mai
generali, sint reluate dupd aproximativ doi ani de N. D. Cocea In cele
trei articole publicate sub titlul comun Spre ariq viitoare de revista
poetului gildtean Barbu Nemteanu %,

Fermitatea acestor enunfuri nu exclude atitudinea plind de inte-
legere in fala activitdtii unor mari crealori situaji pejpozitii de clasa
diferite de cea a proletariatului ca Balzac, Hugo, Tolstoi. La moartiea
patriarhului de la Iasnaia Poliana, ,Romdénia muncitoare’ scria: ,Desi
nu ‘impéartdsim ideile acestui apostol al timpurilor nioderne larga haina
filozoficd a doctrinei noastre, a socialismului, ne permite sd& ne apro-
piem, sd ne asimildm, tot ceea ce omenirea are si va avea... mai bun,
mai nobil si mai frumos" #. Se poate recunoaste cu usurinja in rindu-
rile citate aderenta la ideea preludrii elementelor valoroase, progre-
siste din arta inaintasilor. In schimb, un protest hotarit se ridicd impo-

24 Al. Costin, Samson piesd in 4 acte de Henri Bernstein, in ,Rominia muncis
toare", seria a 2-a, anul II (1906), nr. 32.

2 Aniversarea morfei lui Neculujd, in ,Romania muncitoare”, seria a 2-a, anul

I (1906}, nr. 32,

2% ,Pagini libere", anul 1 (1908) nr. 4, 6, 9. Vezi si Armin, Un artist revolutionar,
in ,Romdnia munc‘toare“, seria a 2-a, anul 1 (1905), nr. 5; B, Cecropide, Educalia
gnpcgluluz prin artd, in ,Romania muncitoare”, seria a 2-a anul IV (1908), nr. 53,
9

# Dik, Moartea lui Lev Nicolaieviei Tolstoi, in ,Roméania munciloare", seria &
2-a, anul VI (1910), nr. 71.
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triva ,literaturii cu tezd”, impotriva acelor subproduse literare cenusij,.”
_teresire, neconvingatoare, care impovédraserd la un moment dat pa- ¢
ginile ,,Contemporanului” sau ale ,lumii noi" si acum rendsteau sub
pana unui I. Neagu la ,Roménia muncitoare” : ,Literatura cu tendinti '
poate sd facd servicii frumoase unei cauze anumite, poate sd aibid o
valoare speciald echivalentd cu a unei pledoarii inteligente, poate sa
fie tot ce vreti... numai literaturda propriu-zisd nu poate sa fie' ®,.
Cocea va discuta cu aprinderea care-l caracteriza diferenta de esenty,

dintre drama Israel alui Bernstein, ,teatru tendentios”, in care scopul'
autorului, vederile si. convingerile lui inlocuiesc emotia artisticd si o
operi ;,de artd adevaratd”, drama Manasse a lui Ronetti-Roman ¥,
Efectul artistic nu trebuie subordonat demonstrajiei, arta existd acolo
unde frumosul se conjugd armonios cu tendinia sociald. Plecind de la
aceastd premisd, se observd si impresionanta vitalitate, imbogéitirea
remarcabild de continut survenita din contactul artei cu ideologia
marxistd, cu miscarea muncitoreascd: ,Arta care deschide si inalld *
inteligenia muncitorului e silitd insdsi sa se prefacd, s& se largeasca
5i s& se inalfe... Organizarea socialistd a lumii de miine va pune pe-
cetea ei pe toate operele de arta" .

Aceste precizari de naturd teoreticd alc#ituiesc un bagaj relativ -
restrins de idei estetice; interesul lor, evaluat astdzi prin raportarea la
aspectul general al gindirii estetice roménesti de atunci, std in
caracterul lor politic avansat. Preluarea tradifiel materialiste de la
~Contemporanul" si adincirea sensurilor ideologice ale activitdiii lui
C. Dobrogeanu-Gherea prin conctatul ferm cu ideile despre societate,
artd si literaturd ale thui Marx si Engels mat intii, si apoi cu cele care
citculau in Europa dupa 1900 (Lafargue, Mehring, Plehanov ® si, mai
ales, Lenin), le confera rezistentd in confruntarea cu estetica junimista,
neojunimistd sau a celorlalie orientari literare (seméndiorism, popo-
ranism). Vor fi atrasi astfel, mai mult sau mai pulin, in sfera de influ-
entd a publicafiilor socialiste numerosi artisti (T. Arghezi, G. Galac-
tion, V. Demetrius, Jean Bart, Flena Farago, G. Bacovia, Octav Bén-
cild, Camil! Ressu s. a.); atitudinea celor mai mulfi scriitori roméni
incepind cu 1. L. Caragiale, in fata evenimentelor din 1907, nu poale .
fi, de asemenea, separatd de existenta in viaia noastra sociald a orien-
térii politice socialiste,

2 NL.D.C. (N.D. Cocea), Cronica teatrald, in ,Viata romdéneascd”, anul V (1910j, .
nr. 2, p. 278.

2 fon Nicoard (N.D. Cocea), Viafa tealraid, int ,Viata sociald”, anul 1 (1910},
ar, 1, p. 76. !

30 Arta si socialismul, in ,Calendarul muncii”, 1909, p. 38.

31 Veri in aceastd chestiune cartea lui Al. Dima, Siudii de istorie a teoriei
. Jiterare romdnesti, Bucuresti, 1962 (studiul Gherea in cadrul criticii stiinfifice eu-
ropene), )
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- Cei aproape doudzeci de ani care despart sfirsitul secoiului de
qgrelele Incercari prin care a trecut {ara noastrd intre 1916—1918 au
jnsemnat pentru cultura gi literaturd ca si pentru politicd o perioada
de cautari febrile cu multe restructurdari ale forielor, cu Incruciséri
violente de idei. In acest climat, presa socialisti a avut o pozitie dis-
tinctd, prin justeiea tezelor apdrate, prin urbanitates si, de cele mal
nulte ori, calitatea interventiilor, care continud o frumoasi iraditie
polemicd ilustratd de Gherea, A. Bacalbasa, Raicu lonescu-Rion, G.
ibrdileanu. Atitudinea fatd de junimism continud, cu deosebirile impuse
de distanfa in timp, opozilia pe care Gherea o [ormulase si o argu-
mentase la timpul sdu. Personalitatea lui Titu Maiorescu este insd su-
pusd in ,Facla” unui violent atac, indreptat fdrd discuiie impotriva
omului politic, a actelor politice junimiste ®. Activitatea de indruma-
tor cultural si literar a lui Maiorescu si rolul ,,Junimii” in cultura
noastra vor fi insg apreciate, e drept cu multe rezerve, unele nedrepte,
generate de pozifiile politice opuse net. Se observd existenta a doud
direciii de aciiune la ,Junimea’, ,lanus frumos cu doud fefe', una
politicd, impulsionatd de P. P. Carp si alta literard, inspiratd de T,
~Maiorescu. Dacd politiceste junimismul nu a reprezentat decit o ten-
. dintd pe care evolulia sociald a sortit-o esecului, literar a invins la
~1875 ,pentru bunul cuvint cd d, Maiorescu a avut de luptat cu ciuperci
literare, cu spini si mdrédcini care misunau pe ogorul literar si pe care
i-a putut strivi®,
Un spatiu deosebit de intins se dedicd in ,,Roménia muncitoare"
~si in revistele citate analizei politice a poporanismului, analizd fdcuta
de C. Dobrogeanu-Gherea si C. Racovski, cdrora li se adaugd, cu nu-
meroase note polemice, N. D. Cocea *. Poporanismul literar este negli-
jat in aceastd disputd de amploare, dar fdrd rasunetul polemjcii Gherea-
Maiorescu. O privire de ansamblu asupra literaturii poporaniste, apa-
ruta in ,,Viaia sociala’, remarca insuficieniele artistice ale acestei
literaturl, din care nu sint apreciati decit M. Sadoveanu si, mai ales,
Ion Agirbiceanu in ale cdror scrieri existd ,conceptii morale, sociale
_sau artistice de seamd”. In rest, se afirmi cu o exageratd severitate
criticd, ,pustiul cultural in care ne introduce (poporanismul, n. n.) e
inspaimintator” ®, O victima, in aceste imprejurari, este G. Ibriileanu
“{cu toate similitudinile dintre ideile sale literare si cele discutate in
aceste pagini} a céruj activitate e privity global, fard a se face deli-
mitare Intre conceptiile sale literare si ideile politice aparate, nu cu
. multd convingere, in paginile ,,Viitorului" si mai rar la , Viata roma.

=it

neasca .

% N. D. Cocea, Titu Maiorescu, in ,Facla”, anul II (1911}, nr. 44, p, 342—343.
B LJunimismul, in Facla”, anul II (1911), nr, 14, p. 215 :
34 Vezi N, Copoiu, op. cit., p. 204-212,
35 A. Spiru—Bacidu, Scrisoare deschisd unui poporgnist, in ,Viata sociald”, anul
T (1910), nr. 5—6, p. 386.
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Intelegerea ardtata deseorl de N. Jorga [ald de nevoile claselo
oprimate, -de pildd protestele ferme exprimate in Parlament cu oc
votdrii legii antimuncitoresti din 1909, sau unele masuri democrat
(retorma agrard) preconizate de programul grupiarii ,nationalist-demo
cratd" au avut ca rezultat din partea presei socialiste o alitudine lip-
sitd de asperitdtile care caracterizau relaliile cu poporanismul, Ve de-
rile. marelui istoric in chestiunea nafionald, mai precis xenoicbia lu
atrag totusi protestele .Faclei” ® in paginile cdreia drama lui Rone
Roman a gisit aprecieri favorabile. Se semnaleazi si-n cazul sema
torismului sterilitatea unei literaturi explicit tendentmasa la ,,Sem
natorul”, scria ,Facla”, aceasti literaturd ,respird” prin scriitorii
nu s-au mreglmentat unei doctrine 11terare Strlmte M. Sadove

1umt de ,,nullta‘u“ 3, Scnenle 1u1 Emil Glrleanu sint pmmte cu o iro
farda margini, nementata de ansamblul operei; criticile sint atrase:
primul rind de elogiul pe care prozatorul semdnitorist il aducea vr
murilor patriarhale intr-o prozd, scrie recenzentul, ,inofensiva” si ca
suferd de ,mosnegizm' *,

Literatura simbolistd si, in general manifestarile de arta mode &
nu sint semnalate sistematic si nici receptate unitar. Teoretic, N: D
C'ocea de pild&, se pronuntd impotriva ,scolilor naturaliste, decaderite
parnasiene, simboliste, care, crede publicistul, ar fi inlocuit inspiratia
reald prin formuld, iar grija de adevdr prin preocupdri de falsa origis
nalitate. Existd la originea acestor reticente mult bun simt, deoarecs
ele privesc experimentele artistice artificioase, inovatiile gratuite, arta
.cdutatd si chinuitd.., arta ,initiatilor”... care pare turnata pe sufletu
unei clase capitaliste anemiatd de supraindestulare’ ¥, Scepticismul ]
Cocea nu mai este tot atit de indreptatit atunci cind va fi provocat de
poezia lui I. Minulescu, ,executatd” cu ¢ opacitate pe care n-o pot
explica decit animozitédfile exterioare artei ce-l separau pe directorul
.Faclei” de poet, redactor pe atunci la ,Viitorul” ®. Cu alt prilej insa,
Cocea va-sti sa aprec1eze printre primii la noi, sculptura lui Brincusi,
artd modernd prin excelentd, pe care o aldturd poeziei lui Tudor A
ghezi . La rindul ei, ,,Viala sociald” gdseste la moartea lui Moréas; in
primdvara anului 1910, cuvinte calduroase pentru . versurile poetulu]
francez si pentru simbolism %, iar cu altd ocazie va saluta cu insufles

5 Facla“, anul I {1910}, nr, 1, p 2.
3. Bock, Recenzii, reviste, ziare, in ,,Facla“ anul II (1910), nr. 10, pag. 159,
¥ W, (N.D. Cocea), Un atac exagerat §i o execufie sumard. Girleanu-Ibriilean
Arnghel, in ,Facla”, anul I (1910), nr. 39, p. 199—200.
3% N: D, Cocea, Spre arta viitoare. Prezentul, in loe. c¢it.

% Nicoard al Lumei (N. D. Cocea), fon Minu]escu in sFacla“, anul II {191L
nr. 13, p. 192,

41 N.D. Cocea, Spre Roma, Bucuresti, 1911 p. 208.
42 1., Jean Moréas, in ,Viata sociald”, anul I (1910), nr. 4, p.. 323—324,
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tire orientdrile artistice noi ce-si géseau o fericitd expresie in sculptura
autorului ,Coloanei infinitului” ®. Cu toate ezitdrile si chiar contrazi-
cerile generate de urmérirea innoirilor artistice care au dat semnalul
viitoarelor prefaceri moderniste in artd, revistele socialiste nu au mani-
estat nici rigiditatea de care a dat dovadg, spre exemplu, Nicolae Torga,
dar nici un entuziasm deplasat, ¢t o atitudine criticd, uneori exagerati
in cazul poeziei de la ,Vieata noud"), insd intotdeauna necesara inir-o
zond a artel in care imitatia goald de sens ori impostura patrund cu
usurinia.

Studiul pérerilor despre literaturd sau artd precum si analiza locu-
lul ocupat in viata literard a epocii pot furniza datele necesare unei
incercdri de a formula trasdturile caracteristice ale manifestdrilor de
Ccriticd literard, asa cum era inteleasd si practicatd in coloanele presei
socialiste. Existd in aceste ludri de pozitie criticd un oarecare dogma-
tism, ndscut din supunerea actului artistic unor precepte. nu de rigoa-
rea celor dragomiresciene, totusi limitative in sensul judecdrii aprio-
‘rice, exterioare a creafiei literare a unor scriitori situali pe poziiii
politice diferite de cea socialistd, De aceea, V. Alecsandri va fi tot-
deauna neinteles si neglijat*, Cosbuc si Goga contestali®, iar Vla-
hutd considerat, exceptie face momentul 1907, cu o nesfirsitd ironie.
Aceastd trasdturd, necaracteristici de altfel, deoarece va fi depdsita
‘practic, isi are explicatia intr-un viciu de metodd. Orice gest critic
va avea ca punct de plecare intrebarea: ,Cum trebuie sd fie un
scriitor pentru a deveni util poporului sdu ?”, intrebare la care rds-
punsul just, formulat cu claritate in diverse articole, este considerat
si unic; in realitate se pot da si alie rdspunsuri. Exgmplul unui
Balzac sau, la noi, V. Alecsandri este o dovadd suficienta.” In ,,Revisia
ideei”, in ,,Roménia muncitoare” sau ,Facla” se schijeaza profilul unui
nartist-cetdtean’’. Se pleca de la observarea condifiei scciale a artis-
tului in societatea burghezd. Un scriitor cinstit, independent, va fi mai
aproape de muncitorul manual, nu numai prin convinderi, ¢i si prin
situalia sa materiald. D. Anghel, se scrie, dupd sinistrul de la hotelul
~Louvre” din Bucuresti a rdmas mai sarac decit un muncitor, céci si-a
pierdut ,averea artisticd-literarad” si nimeni nu l-a ajutat *. Din aceasta
cauzd, scriitorii nostri ,mor in genere la 40 de ani, atunci cind ramurile
geniului au cit mai mulii sorti sd se arunce departe” ¥. Clasele stapini-

4 Th. Cornel, Indrumdri noi in artd, in ,Viafa sociald”, anul I (1919), nr. 4, p.
306--312; nr. 5, p. 367,

# Verzi ,Romania muncitoare”, seria a 2-a, anul 1T (1806), nr. 34.

45 Cronica literard, in ,Romania muncitoare”, seria a 2-a, anul IX (1913), ar. 93.
% Cronicq, in ,Romdania muncitoare”, seria a 2-a, anul VII (1911), nr. 14,

¥ Bock, Jean Richepin in Bucuresti, ,Facla", anul II (1911), nr. 8, p. 155.
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toare, observa cu amadardciune ,Roménia muncitoare”, silesc artistul g
se coboare la nivelul lor prin foame si de acest tratament nu a fo
scutit nici Caraglale . Statul burghez, partidele care-1 conduc, oblyqd .
scriitorul s& se vindd, renunifind la idealuri pentru a servi un meschij
tel pohtlc De aceea, ,scriitorii nostri la 35 de ani se epuizeaza si la
40 isi publicd operile complecte, cdci inspiratia lor nu se hraneste d1 -
zbuciumul poporului intreg” ¥, Artistul trebuie sd creeze cu gindul 1
muliimea celor ce asteaptd s& cunoascd, sd afle adeviarul ; rezistenta iy
posteritate a operei o garanteaia contopirea cu nevoile ma%alor %, Scri-
itorul exemplar, se scria in ,Facla”, vaurma exemplul cetatenesc ar
unui B. Bidrnson, care ,a luptat necontenit pentru idealurile democt
tiei, pentru drepturile poporului, pentru libertate si dreptate cu un patri
tism infldcarat, in intelesul cel mai inalt al cuvintului, cdci dragoste
lui de patrie nu escludea, ci implica, drepturile nestirbite ale tuturer
popoarelor. Este firesc, se conchide, cd un asemenea om a fost foarta
apropiat socialismului si miscdrei muncitoare” 5,

Acest frumos program de activitate scriitoriceascd va fi rotunjlt prin
observatia prefioasd cd art1st11 au menirea de a alcdtui o ,lraditie int
lectuald nationald de energii si-de idealuri' ¥ ; scriitorul este deci privit.
si definit intr-un amplu complex de comandamernte sociale si etnice’.
criteriul estetic nu-i mentionat, nu pentru ca ar fi neglijat, c¢i pentru Cé'
valoarea esteticd este incorporatad notiunii de ,artist”, luindu-se in cor
siderare activitdtile literare care imbind satisfdcdtor toate aceste el
mente. Se afirma astfel un program si o conceptie criticd destul d
limpede conturate, fard a fi strict originale, c¢i infrunind elemente
diverse de la Taine, influentd receptionatd prin Gherea, la acesta si
la Ibrdileanu, apoi din crifica literard francezd a ultimelor decenii ale
secolului al XIX-lea, pind la Guvau {relatia artd-societate); la bavd’
stau tradifiile de ideologie literard pentru care a militat Gherea, amen-
date de contactul cu manifestédrile ulterioare ale criticii literare marxiste
(Lafargue, Mehring) si, in prinmul rind, de noile realitati sociale, de sp
cificul evolutiei literaturii si & criticii noastre literare in general. Dacd
nu poate fi vorba, in acei ani, de o criticd literard marxistd (notiunea
isi va implini sensurile la no! in anii urmétori primului razboi mondial),
mai ales in deceniul al 4-lea, se poate afirma ca, atunci, intre 1900 sl
1616, s-au continuat in aceastd directie cu progrese sensibile eforturlie
initiate dupd 1880.

4 Caragiale, in ,Roménia muncitoare”, anul VIIl (1912), nr. 48. .
% Alex. Filimon, Statul si literatura, in ,Facla®, anul 11 (1211), nr. 17, p. 327

% Sorina (dupd Van Bevcer), Influenfa literelor asupra spiritului unei natii, in
+Revista rdeei", anul VI (1905j, nr. 49, p. 135, :

SUA. L, Bjérnson ca democrat si socialist, in ,Facla®, anul I (1910), nr. &, .-
p. 101. ‘ '

52 Bock, loc. cit,
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- Sufragiile publicistilor socialisti se indreaptd cn unanimitate, in
acordarea calificativului de ,arfist-cetdtean”, cédire Eminescu si Cara-
‘glale. Societatea roméneascd, va afirma ,Roméania muncitoare”, cu pri-
lejul mortii celui de al doilea, s-a reflectat cuprinzator in literaturd
prin intermediul acestor doud mari constiinje cetdlenesti si artistice ®
O analizd cuprinzdtoare a poeziei eminesciene nu a apérut in presa
socialistd. La vremea aceea exegeza emmnesciand, la inceput de drum,
iiu inregistrase nici din alte directil o atare intreprindere. Citeva note
-critice, tiparite in ,,Viitorul social”, pot refine insd si azi ateniia, datc-
ritd incercédrii de a defini lirismul marelui poet; insemndrile se opresc
fotusi ‘la notarea perspectivei filozofice si la existenia unei profunde
Jmelancolil, generatd de opozitia dintre gindirea adincd a poetului si o
sensibilitate de artist*. Autorul notelor, Ilie Horodniceanu, surprinde
si semnificalia universald pe care o dd literaturii noastre creatia emi-
vesciand : ,,5-ar pdrea ca geniul romdnesc, incdtusal atitea veacuri, a
izbucnit de o datd tumultuos prin pana Iui, rasturnindu-ne pe scara
valorilor odatd cu criteriul aprecierilor si aruncindu-ne pe un drum, pe
care el l-a sdpat in stinca de granit pind la rdscrucea unde isi dau
intilnire toti solii geniali ai neamurilor” *. Cind, in 1909, se comemorau
doudzeci de ani de la moartea tragica a poetului, ,Roméania munciioare”
cerea, in locul unor manifestdri oficiale solemne si plictisitoare o larga
difuziune a operei in mase, prin edijii accesibile, asa cum se procedase
_in Germania cu scrierile 1ui Schiller . Personalitatea lui Caragiale,
semnificaiile scrisului sd&u vor fi obiectul unor articole cdlduroase;
oportunitatea pufernicului talent satiric, dar si perenitatea unel opere
insufletitd de observatia adincd a vielii sociale, de pdtrundere psiho-
logicd si spirit fin ¥, au pus ,,pecetea ironiel., pe o jumaéatate de veac
din viata societdtii romdanesti’’ *® si fac din creatorul Scnsoﬁiu pierdute
un- mare artist, revoltat impotriva prejudecatilor sociale, a mediocrité-
{ilor politice, a credinjelor false si sterpe, conira imensei prostii ome-
"nestl ¥, Reactia viguroasd si cinstita din 1907 a scriitorului, judecatd in
implicaiiile ei politice, duce la concluzia cd prin Caragiale, intre artistii
romani cinstiti si popor s-au intdrit firele unei legdturi indestructibile.

Poezia lui Al. Macedonski, neinfeleasd si hulitd de corul unei critici

53 Alnie, Caragiale, in ,Roménia muncitoare”, seria a 2-a, anul VIII (1912),
nr. 46.

54 1lie Horodniceanu, Note critice.., in ,Viitorul social”, anul I (1913), ur.
1—2, p. 247,

5 Op, cit., p. 246,

% 1., Ache, Pentru Eminescu, in ,Roménia muncitoare”, seria a Z-a, anul V
(1909), nr. 25.

57 Alnie, loc. cit .

8 Nicoard al Lumei (N.D. Cocea), 1. L. Caragiale, in -, Facla”, anul III ({1912),
nr, 24, p. 462—463,

¥ [bidem.
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¢vasiunanime, aproape ¢ jumadtate de veac, va gési in cronicarii ,Fa-
clei” cititorl apii de a péafrunde tainele unei arfe poetice singulare la
noi, dar viabild, care a produs ,bucéti de o reald frumuseie, care vor
rdamine ca niste nestimate ale literaturii noastre... si care a condus o .
scoald prenoasa de poezie" ®, Mai putin dispusi sa m1,e1eaga se dove-
desc insd in fata ciudatei lirici minulesciene, ale cdrei pér{i slabe sint
generalizate, obtinindu-se astfel negarea nedreaptd a unei vocatii lirice’
de netdgaduit®. Aversiunea este extinsi si impotriva poeziei de la
~Vieata noud”, si ea innoitoare in epoci, dar mai ales, impotriva lui
Ov. Densusianu % In schimb, lui Bacovia, inspiratia adevdrata si nous
tatea unei exprimdri poetice corespunzatoare ii asigurd o primire plmig
de intelegere ©. A

Numercase pagini, bine simtite, i-au fost inchinate de presa socia
listd, in totalitatea ei, lui D, Th. Neculutd, considerat poetul clasei mun-.
citoare nu pentru modestul ansamblu al unei opere pe care nimeni nu.
s-a gindit s& o supraevalueze atunci, ¢i pentru semnificaliile sociale
profunde ale existenfei sale tragice. Necrologul semnat de C. Z.
Buzdugan * stdruie asupra revoltei care inspirase versurile lui Necu-
lutd ; intr-un articol din ,,Roménia muncitoare" se releveazd soarta trista:
a talentelor ascunse in popor, condamnate de societatea burghezi la
nerealizare. O pildd griitoare e Neculuid ale cédrul versurl cintd
~dureri adevdrate” si sint pdirunse ,de un ideal senin", cel al unei
iumi noi. In comparaiie cu el, pleiada pseudoartistilor ,cari pling
prdjindu-se la arsiia durerilor inchipuite”, care privesc viaja cu ochii’
stdpinilor sint ridicoli ®. Intr-un studiu publicat de ,Viitorul social",’
un alt poet care avusese legatun strinse cu socialismul, Pansit Cerna,
este discutat cu pasiune si generozitate criticd. Cerna ar fi al doilea:
mare poet liric dupd Eminescu, si exegeza se desfdsoard folosind apelulg
neintrerupt la comparatia cu poezia eminesciand de care Cerna s-ar fi
desprins datoritd concepiiei sale optimiste despre viaid (un laitmotiv
al celor care au scris despre P. Cerna), Din pécate, criticul nu sesi-
zeazd diferenta de valoare dintre cei doi termeni ai comparafiei si din.

60 Anatema, Cronica literard, Lichelele in literaiurd, in ,Facla”, anul IV (1813);
nr. 1, p. 1L ;
6‘pNicoaré al Lumei (N. D. Cocea), lon Minulescu, in ,Facla®, anul II (1911}
nr. 13, p. 192; Gabriol, Revista literard gi artisticd”, in ,Facla’, anul JI {1911), nr. 12,
p. 237 ; Polemici, in ,Facla", anul 1 (1210), nr. 36, p. 143. ‘ 
62 Bock, Recenzii, reviste, ziare, ,Viaja noug”, in ,Facla", anul I {1910), nr. 16;
p. 159, : ' :
63 Gabriol, loc. cit.; ,Revista ideei”, anul XVI {1915), nr. 149—150, p. 114.
8 Un lucrdtor poet. :D. Th. Neculuis, in .Avintul”, anul 1 {1904), ar. 34,
# V. Brand, Invinsy; in ,Roménia muncitoare, seria a 2-a, anul I {1905), Ar
29; wvezi si Lelia Pavlovici-Botez, Neculutd, in ,.Romdnia muncitoare”, seria ‘@
2-a, anul I (1907), nr. 10; Al Constantinescu, Neculufd, in ,Roménia muncitoare”,
seria a Z-a, anul VII (1911), n1. 60; Jon Nicoard (N. D. Cocea), Spre jdrmul dieptdHl. ;.
in ,Facla”, anul T (1910), nr. 32, p. 91—04. :
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acest motiv bunele sale intentii au un efect neasteptat. In loc sa puna
in valoare ceea ce ar fi meritat, dintr-o poezie de concepiie, céreia de
cele mai mulle ori ii lipseste fiorul inspirafiei, anuleaz&d orice efecte
pozitive prin suprasolicitarea unor disponibilitdti lirice modeste *. Ace-
lasi motiv al opozitiei optimism-pesimism constituie fondul unui articol
din ,Romdnia muncitoare’ care afirmé& posibilitdtile, neglijate de Cerna,
de a deveni un poet revolufionar., Scriitorul a ales ins& calea compromi-
sului de clasd, indepartindu-se de idealurile revolutionare @,

Vitalitatea rubricilor literare din gazetele socialiste era asiguratd de
cronicile sau recenziile care nu se opreau la scriitorii de prestigiu, ci
urm&reau, aproape intotdeauna cu obiectivitate, intrequl peisaj literar,
De aceea, se intilnesc in aceste rubrici nume diverse, de la debutantii
meteorici (un Gh. Jonescu, un Vijian, un Cleante Spirescu) impreuna
cu literatura de duzind pe care o produceau, pind la scriitorii care,
in ciuda unor evidente lipsuri de vocatie, au perseverat intr-o activitate
literara, care le-a adus o relativd, uneori fristd consacrare (N. Pora,
F. Becescu-Silvan, H. G. Lecca); 1i se adaugd si categoria unor poeti
sau prozatori pe care astdzi ii pindeste necrutdtoare uilarea, deoarece
opera lor n-a rezistat in fata intrebdrilor timpului, insd atunci erau citiii,
iar unii recoltau chiar satisfactiile unei popularitafi trecdtoare (Cincinat
Pavelescu). O adevdratd pancrami a etajului inferior al literaturii rea-
lizeaz8 cronica ,Faclei” intitulatd semnificativ ,Triumful Mediocritdjei”,
in care literatura cdldutd si lipsitd ‘de sentimente autentice este aldtu-
ratd sugestiv unui cintec de flasnetd, mereu acelasi, oricine ar invirt:
manivela flasnetel iluzorii, Locusteanu, Banu, Nigrim, Pora, Giulescu,
Radu Cosmin, Cincinat, Radu D. Rosetti, Vasile Militaru, Maica Smara
s.a. ,Cind au apdrut Eminescu si Cosbuc, noteazd mai departe cronicarul,
domnii Majorescu si Gherea scriau critica literard si cind lodul lui Emi-
nescu a fost luat de Florian Becescu era fatal ca d. Mihalache Drago-
mirescu sd fie mentorul literaturii: roméane’. Este -surprins astiel, pe
bund dreptate, darul aproape bolndvicios al criticului de la ,Falanga”
de a descoperi si promova cu periodicitate nulitadfi literare ®.

Observatiile notate pe marginea volumului Albastru al poetului bir-
iddean Tutoveanu ®, pot fi extinse, pentru generalitatea lor, asupra unei
intregi categorii de scriitori, Versurile n-au ,imperfectiiuni izbitoare”,
~5e deapdnd usor, in ritmuri linistite”, ,,cu imagini vagi cunoscute". Le
submineazd inséd lipsa spontaneitdtii, a célduril, a enturziasmului. Din
aceastd categorie face parte si N. N. Beldiceanu a cédrui prozd® ,fara

8 [lie Horodniceanu, op. cit, p. 245256,

57°A. Lando, Din duhul vremei, in ,Romania muncitoare", seria & 2-a, anul VI
{1910), nr. &

% Anatema, Cronica literard. Triumful Mediocriidfei, in ,Facla”, anul IV {1913},
ur. 1, p. 9.

¢, Facla”, anul I (1810), nr. 9, p. 148

0 Mihnea, O noud carte a d-lui N, N. Beldiceanu, in ,Viata sociald”, anul il
{1911), nr. 5—6, p. 292, s ‘
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emotil puternice” trezeste un inieres relatlv, sau H. G. Lecca, ,scriitoy
fortat si banal” 7’ hardzit, in ciuda produciiei indusiriale de versury s
teatru, uitarii. Citeva rinduri mai insuflejite ii sint dedicate seméndto
ristuiui lon Adam pentru sinceritatea prozel si pentru adresa scrisuly
sdu ?; proza Iui 1. C. Vissarion (Mirlanii, publicaté in foileton de #Ro-
ménia muncitoare", Rascu]alu}, document v1u al vietii de la sate” va
fi de asemenea primitd cu mai mult interes

ldeea de literaturd bund prezideaza si Lntemle de selectie a aut')
rilor alesi din diferitele literaturi strdine. Adicd de literaturd supusi
exigenielor estetice si sociale la care s-a apelat si in receptarea lite-
raturii nationale. Tradusi sau prezentali critic nu vor fi deci decit scri
itori ca Heine, Ibsen, Bjérnson, Vallés, Zola, Jules Renard, Verlaing;
Poe ™, Tolstoi, Uspenski, Gorki, Leonid Andreev, Studiul articolelo
sau al prezentdrilor -care insotesc, obisnuit, traducerile sau care comep.
teazd evenimentele literare ce prezinta interes si pentru cititorul roman
nu este necesar deoarece bagajul crific si termenii disculiei sint iden
tici, cum s-a ardtat si mai sus, in cazul literaturii strdine sau romén
Se ivesc totusi si asertiuni care meritd sa fie reluate pentru un spor
de claritate sau pentru acuitaiea observatiel. Astfel, in analiza specifi-
citajii operei lui Tolstoi, A. Costin va semnala in ,Roméinia muncitoare
cd una dintre componentele universalitafii scriitorului rus este demas
carea constientd si necruldtoare a tiraniei. Contradictiile dintre ,socia:
lismul marxist” si gindirea social-economicd a lui Tolstoi, se scrie.in
acelasi loc, nu il indepdrteazd de masele populare, deoarece in con-
ditiile Rusiei el a contribuit la desteptarea spiritului revoluiionar 4l
poporului ”*, A, Costin adaugd astfel conceptului de universalitate a
liferaturii, asa cum circula in epocd, o trdsadtura noud, cu caracter
sccial-politic militant, care nu pulea fi observaid decit de ur reprc-
zentant .al ideologiei marxiste.
 Strict legatd de problema literaturii strdine este si chesiiunea tra-
ducerilor pe care critica literard bine intentionatd nu a incetfat, de la
M. Kogalniceanu incoace, sd o dezbatd. Aceastd persistentd corespundea
unei stari de fapt, cu nimic imbunatatitd dupd 1900. Traducerea ,literard”
devenise o rentabild afacere de tipografie in miinile unor editori ce
Axlcalf-ry si era nevoie, asa cum stipula ,Facla"’, de initiativa scmto-

71 Lex, Recenii, reviste, ziare, in ,Facla”, anul 1[I (1911), nr. 20, p. 239 )

72T, T. Armndeanu, Ion Adam, in ,Romdnia Imuncitoare”, setia a 2-a, anul
VII {1911), nr. 23,

7% Romania muncitoare”, seria a 2-a, anul VIl (1911), nr. 9.

7 Ch. Baudelaire, Vieaja §i operile Jui Edgar Poe, in ,Revista ideei", anul XII
{(1911), ar. 108, p. 103—108. Traducerea, submediocrs, §i aparfine lui Panait Musoiil

75 A, Costin, Tolstol, in ,Romdnia muncitoare®, seria a 2-a, anul IV (1908), nr.32.

7 Bock, Recenzii, revisle, ziare. Bibiioteca Lumina, in ,Facla”, anul II [lqll]‘
ar. 10, p. 159 ; Ril, Maliratarea hii Heine, in ,Roméania muncitoare’, seiia a 2-a, apul
V (1909), nr. 45 gi 46. :
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rilor cinstiti pentru a se lovi prin ,traduceri romanesti si bine scrise”
in acest pericol public.

Critica teatirald, ilustratd mai ales prin serisul lui N. D. Coceg,
ramine una din pdrtile cele mai revistente ale publicisticii lilerare so-
‘cialiste. De fapt, se si dé teatrului (in acceptia ,lext literar + interpre-
tare -+ mijloace tehnice") o prioritate usor sesizabild, rafiunea acesiei
preferinte fiind accesibilitatea spectacolului in sine, la orice nivel de
culturd si astfel caracterul propagandistic expres, remarcat de aliiel
si de N. lorga, al cdruvi interes pentru tealru avea aceeasi sursd. Nu a
mirat pe nimeni in aceste condifii, frecvenia si convingerea cu care
se afirma cd teatrul este o scoald, iar Teatrul Najional ,cea mai inaltd
scoald pentru rdspindirea culturii in popor" 7. Orice scoald are nevoie
de manuale, iar manualul in teatru este textul literar. De aceea, alcd-
tuirea repertoriului constituie nodul gordian oferit spre desfacere ori-
carei direclii teatrale. Insi teatrul burghez nu va depési niciodatd un
‘stadiu limitat de progres, intervenind interesele de clasd; se simfe,
asadar, nevoia unui teatru liber, sorial, apt sa indeplineasca ,enormul
ro} educativ”, apt sd ofere ,dacd nu problematica arid adevarata, cel
putin arta care ne place”’, Nemultumirile' se concentreazi si in ches-
tiunea repertoriului original, in care abundd productiile de serie, copiate
dupé autori francezi sau de up dezolant epigonism ibsenian, in timp ce
Teatrele Nationale nu l-an jucat de ani de zile pe Caragiale ®. Litera-
tura dramaticd, va scrie la 1900 M. Gh. Bujor, este incd in iasd; piesele
bune sint rare deoarece lipseste inspiratia din realitate ®. Conilictele,
adaugd N. D. Cocea, sint prea speciale, n-au caracter de generalitale,
sint artificiale ¥, si dramaturgii (Delavrancea primul) fac publicului
toate concesiile’, iar din concesii nu va exista decit un, tealru cladit
pe nisip’ 7

Progresul teatrului depinde in egald masurd de public. Critica dra-
maticd din jurul anilor 1890—1900, autorii dramatici printre care si
Caragiale, de asemenea, au observat insuficientele publicului roménese,
recoltat din medii sociale inguste (mic-burghezi, burghezi}, si cu prefe-
rinte specializate, retrograde, usuratice. N. D. Cocea 11 compard cu
generosul public italian, cu o componen}d sociald mult mai democra-
ticd si care a impus actorului o artd interpretativd realistd, de mare
valoare si intretine stagiuni teatrale permanente in mai toate orasele

:’ N.D. Cocea, Cronica teatrald, in ,Viata romdneascd’, anul V (1910), nr. 5,
. 244,

78 Cronica mdrunid, in ,Roméma muncitoare”, seria a 2-a, anul VII (1911),
nr, 11

9V, G. Galenco, Talentele mari, in , Avintul®, anul 1 (1904), nr. 44,
8 M, Gh. Bujor, Teafru! Nafional din fasi., in ,Noua revisia romana”, apul 1
(1900), nr. 22, p. 164--166,

81 N. D. Cocea, Cronica lealrald, in ,Viaja roméneasca”, anul V (1910), nr,
9, p. 475, .

8 T. A, Dupd ,Hagi Tudose", in ,Facla*, anul III (1912), nr. 52, p. 1043
16 — ¢, 312
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ltaliei ®. Un astfel de public trebuie creat, trebule ridicat la ¢ con-
ceptie de artd superioard, trebuie pregatit pentry rtepertoriul wmare,
universal, dar si pentru un teatru original de bund conditie artisticd ®
Recenzarea pleselor care compun fondul original al repertoriului tea-
relor noastre tempereazd elanul cronicarilor. ,Scriitorii nostri de
drame’ sint sau literafi fdara simtul scenei, sau mestesugari fard talent
literar . Exigenia pe care si-o impune N.D, Cocea in aceasta situaiie
nu pare exaderatd decit atunci cind anuleazd fard mild teatrul istorie
al lui Delavrancea, cdruia ii inventariezd scéderile cu o pasiune de
colectionar, dar ii refuzd circumstanie de orice naturd, [le si eticd ®,
Asa devine posibild situatia de a se scrie despre o piesd care nu-i
facutd ,dupd regulele imuabile ale artei’, cu o aciiune vags, {dra .
intrigd si fard personaje vii cd a facut sd vibreze intens sala inghejats -
a Tealrului National ¥, Piesa era Cometa a cirei poezie, de mull ofiliig,
fdcuse sd fle uitate neajunsurile tehnice si stingdcia dramaturgicd a
celor doi autori. Prima caracteristica a acestei critici dramatice este
eXigenta si constilnia profesionald. Cea de a doua, dorinla de a
construi, sustinerea consecventid a necesitdfii unui teatru romdnesc
popular si nalional, plin de viad. Se adaugd conceptia modernd asupra
spectacolului. teatral, vazut ca o inldntuire de factori artistici intr-o
stricld corespondentd valoricd, Fondul pe care se practicd aprecieres
este cel numit in paginile anterioare atunci cind s-a vorbit despre
alte manifestdri de critica literard. Trasaturile rezumate acl dau suport-
real afirmatiei cd studiul istoric al criticii dramatice romdnesti gdseste o
pretioasd sursd si explicatie in activitatea desfdsuratéd la publicatii ca
Facla”, ,Viitorul social” sau ,,Roménia muncitoare".

Neapartinind unor critici literari profesionisti manifestdrile de cri-
ticd literard urmdérite in coloanele presei socialiste se bucurd de avan-
tajele, dar suportd si dezavantajele acestei situaiii, fiind pe cde o parte
spontane, sincere, receptive la nou, dar suferind de un diletantism vizibil
mali ales sub aspectul metodic, Punctul lor de plecare, asa cum s-a mai
ardtat, se gdsea In inteniia de a oferi o orientare ideologicd nouad lite-

raturii ; idealul spre care se indreptau cra formarea unui ,artist-cetatean”

devotat clasei proletare; metoda cu care se opereazd esie eclecticd,
uneltele critice fiind selectionate din instrumentare diverse {Taine sau
critica franceza de la sfirsitul veacului, Gherea etc.); rezultatul va fi-

8 N. D, Cocea, Spre Roma, Bucuresti, 1911, p. 189-~191.

8% [dem, Cronicg lteatrald.., In ,Viata romdneasca”, enul IV (1909), nr. 10,
p. 127,

8 Jon Nicoara (N. D. Cocea), Biruinja, in ,Facla", anul II (1911), or. 4, p. €9

8 ldem, ,Luceafdrul”, in ,Facla® anul I (1910}, nr. 40, p. 219220,

8 1dem, ,Cometa” de D. Anghel si St. O. Iosif..., in ,Facla", annl /T (1911), nr.
41, p. 298--299,
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insd unitar si anume punerea in circulatie a ideilor politice si estetice
favorabile luptei revolutionare si, implicit, captarea simpatiei unor
scriitori de seama.

Contemporand orientdrilor critice si literare profesate de N. ITorga,
G. Ibréaileanu, M. Dragomirescu sau Eugen Lovinescu, critica literard,
asa cum s-a practicat ea la ,,Roménia muncitoare’ sau ,Facla’, nu a
devenit atunci un sistem cu ponderea teoreticd a celul urmarit de
M. Dragomirescu sau cu influenta practicd 'a celui simbolizat de
G. Ibrdileanu, deoarece i-a lipsit o largd audienla in public, generatd
si de lipsa conditiilor materiale, dar mai ales personalitatea unui mare
critic literar care sd o impund; Gherea abandonase preocupdrile lite-
rare, iar temperamentul furtunos si inclinatiile Iui N. D. Cocea nu i-au
permis si evolueze in aceastd direclie, desi avea disponibilitdtile de
culturd si gust necesare. De aceea, nici raporturile ¢u restul criticli
roméanesti nu s-au stabilit cu rigoarea si claritatea de care ar fi fost
nevoie, c¢i, in loc sd evolueze in domeniul discutiei de principii, au
rdmas in stadiul unei polemici de perscane. Totusi, vigoarea si since-
titatea exercitiului critic, adresa fermd pe care a avut-o de multe orl,
influenta reald, observabild in scrisul unor artisti ca T. Arghezi sau
G. Galaction, fac sd se uite tendinta dogmaticd prezentd uneori de a
se elimina din cimpul observatiei literare scriitorii care nu rdspundeau
complet unui concept stabilit aprioric (V. Alecsandri, G. Cosbuc,
O. Goga). Studierea traditiilor criticii literare marxiste romaénesti tre-
buie sd inregistreze progresul adus, intr-o epocd sociald irdmintatg,
de atmosfera criticd existentd in jurul periodicelor socialiste,

/

TEMENTS DE CRITIQUE LITTERAIRE DANS LES PUBLICATIONS
SOCIALISTES ENTRE 1900—-1916

RESUME

La presse ouvriére ou bien celle dirigée par des sympathisants du
ouvement socialiste (,Reménia muncitoare”, , Viitorul social“, ,Fa-
ia", ,Viata sociald" etc.) a publi¢ dans cette période, en dehors de la
ittérature artistique proprement dite, beaucoup d'articles, de chroniques
iftéraires, de comptes-rendus et de unotes polemiques, qui ont repré-
enté une participation active a la vie littéraire.

L'étude présente les résultats de ces préoccupations qui conti-
enl les traditions de ,Contemporanul” (1881-—1891), militant pour
ne littérature qu! défend les intéréts des classes opprimeées. Ces
réoccupations correspondent en méme temps a toutes les exigences
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artistiques. Tout en signalani les effets positifs manifestés dans la-
création de nombreux écrivains (Tudor Arghezi, Gala Galaction, V. Des
metrius, George Bacovia, Elena Farago etc.), l'auteur arrive a la cor-
ciusion que l'attention accordée a la littérature dans les publicationsg
socialistes parues entre 19001916, sans constituer une nouvelle oriegn«
tation littéraire, a crée les prémisses d'un progrés sensible dans l'évo
lution vers ce but,
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