ESTE ,,SE“ MARCA A REFLEXIVULUI ROMANESC ?
D, IRIMIA

['ncadrdta in mod obisnuit la morfologia verbiilul, dmtezd este, de fapt,” ¢-cate«

gorie | sintacticd, Chiar definitiile date - diateza exprim¥ raportul ,dintro subiect
si complementul direct® !, ,dintre actiune si' autorul ei*? dintre actiune-si subleuul
ei gramatical”?® — se constituic toate pe acest temei.

La baza distingerii celor 'trel “diateze {activd, pasivd, reflexivd) au qtat pe
rind san concomitent, criteriul formei sau cel sémantie, primul filnd cel miai: addsed
ln alentia lingvistilor, al doilea impumnindu-si, in schimb, 1nd de putine ori; ponderea.

) Aphcablhtdtea criteriului formei depinde de chipul in ‘care esté interpretat
pronumele ,se”; a celui semantic (mal exact’ sintactic) std in lugaturd cu- unghiul

sub care este privitd activhea: prin prisma ,subiectului® sau prin ‘cea -a - ,ohiec-
tului”. Diateza este deci, in funciie de sensul de desfdsurare a actiunii '~’ ,;,.‘,la
catégorie de ‘veoix en francais -— sublinia G. Galichet COnSiStfé a considéier le

proces dans je sens de son déroulement...”? (s.a,), potrivit cu ideea ‘c& orice
situare la nivel functional e o problem# de or1entare5 aceasta conferind functiilor
substeantd, Intelegmd astlel continutul diatezei, urmeala cd actlvul prezintd actimes
,ple(‘md de la" subiect, pasivul, 1ndleptmdu -Se | spre suhlert fat la diat‘eya ~reﬂr"-
xiva acuuned pleacd de la subiect si revine la cl. 5

Avind In vedere cd orice categorie gramaticald se reahzeaza in co;ela;‘la
‘dinfre .un anume continut §i o anumitd si corespunzdlodre ‘expresie Imgvzbrwa se
infelege cd rezolvarea problemel diatezei, depinde de interpretarea. cit mai exacta
a coplinutului, a formei si a raportulul dintre ele.

De vreme ce mt@leqem diateza ca sens de desfasurare u dctlunu in planal
P)Lp'eslm, hu putem lud in considerafie un singur element; ,se” nu poate cuprinde
in’ sine sensul de plecare st de intoarcere “a - acfiuuii-la «subiect, tot la fel cum in
»Casa este pHrdsitd...* auxiliarul ,d fI¥ nii ne comunicd’ sensul “de. desldsurare. a
actiunij spre subiect, Dacd la nivell continntului vorbim’ de o relatic " subiect-

1 GA, ed I, vol I P 243 i

2 GA, ed, H vol. I, p. 208. Folosim in continuare aceste. abrevialii pemru &
indica cele doud edifii ale Gramalicii Hmbii romdne, editatd de Academie,

5 8. Stati, Problema diatezelor, in LR, VII, 1958, nr, 2, p. 42--43,
Mélhodologie grammaticale, Paris, 1963, p. 93. ;

A, J. Greimas, Sémantique structurale, Paris, 1966, p. 131,
An. lingv. ist, Jit., T. 19 p. 169—174, Iagi, 1968.
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170 D. IRIMIA 5

actiune-obiect, pe fundalul cHrela se degajd sensul actiunii, trebuie s3 vorbim
si la nivelul formel de o relatie intre formanii, diafeza fiind corelajia siabilita
intre cele doud relafii.

In consecintd, diateza trebuie luatd in consideratie atit in plan sintagmatic,
cit si in plan paradigmatic. Vom avea, de aceea, in vedere cele doud directii de
manifestare a continutului diatezei: orizontal, sensul de desfisurare a actiunii;
vertical, oporzitia activ/pasiv/reflexiv.

Opozitia activ/pasiv, fundamentald pentru descrierea diatezei, presupune o
valentd ¢ r3masd liberd verbului, dupd atribuirea actiunii unui sublect. Intrucit
reflexivul cunoaste o laturd activd si una pasivd, considerdm c# diateza reflexivy
(si chiar intreaga categorie) caracterizeazd numai verbele tranzitive,

Avind in vedere cd orice acliune a unui verb franzitiv are {cel putin virtual)
un subiect si un obiect, sintagmele formate din acesti trei termeni pot fI considerate
unitdfi sintaclice minimale pentru descrierea diatezei, fn marginile principiilor
,hecesar* si ,suficient”’?, i

Sintagmatic, deci, diateza reflexivd presupune ca obligatorii frei elemente:
un verb tranzitiv, un sublect (in Nominativ), care poate fi inclus sau subinteles,
un ,obiect’ {in Acuzativ), care este pronumele ,se”.

Paradigmatic, fiind o dlatez8 de sintezd, reflexivul se deosebeste atit de
activ, cit si de pasiv, avind in acelasi timp cite un element comun cu fiecare din
ele, elementul care o distinge de cealaltd.

In aceasts sintezd pe primul loc se afld factorul activ — «acfiunea pleacd
de la subiect: ,Fu spdl...*; sintagma, dacd wverbul nu este intrebuintat absolut,
constitulie un mesaj incomplet, Interlocutorul asteaptd. Actiunea a plecat dar are
nevoie de un punct de sosire. Subiectul isi cautd o lmitd activitdtii sale. Limita
poate fi aflatd in exterior: ,Eu spdl copilul” (si e diateza activi), dar poate {i
gdsitd si fn persoana subiectului: ,Eu spdl pe mine”, Constructia fiind improprie
limbii romdne {ca si ,Eu sp&l pe tine ..”), vorbitorul apeleazi la forma scurti a
pronumelui: ,Eu m# spd&l* {si e diateza reflexivi).

Enuntul , Eu spdl copilul* este sinonim cu pasival ,,Copilul este spdlat de
mine”, Si tot asa, ,Eu sint spdlat de mine* corespunde enuntului ,Eu mi spél” (,Eun
spdl pe mine®). Cu o deosebire: subiectul a r&dmas acelasi. Dacd in constructiile
active, prin frecere la pasiv, complementul direct ia locul subiectului, iar subiectul
pe al complementului (de agent), in constructiile reflexive, imbinarea activului cu
pasivul cunoaste numai schimbarea obiectului cu agentul, subiectul ré@minind ace-
lasi. Aceasta, pentru cd la diateza activd actiunea are doud puncle-limitd: eu,
punct de plecare, si copilul, punct de sosire, circumscrise spatlal si temporal —
A=£Bst A anterior lui B unde A si B sint punctele limitd. La diateza reflexivi cele
doud extremitdti se circumscriu in cadrul aceluiasi ,,obiect’ — subiectul; et si md
sint doud ipostaze gramaticale deosebite ale acelelasi realitdf{i. Cele doudi puncte
se circumscriu numai lemporal nu si spafial. Intre eu si md se interpune doar un
interval de timp care separd activul ,Fu spdl* de pasivul ,Eu sint spdlat (de
mine}*, Punctul de plecare si cel de sosire coincid dar ele existd ca ipostaze bine
distincte. In timp ce eu, punctul de plecare, satisface prima valen{d a verbuluj,
rezervatd subiectulul (in Nominativ), md, ipostaza punct de sosire, o satisface pe
cea de a doua, revervatd, la diateza activd, complementului direct {in Acuzativ).
Deci, md este in acelasi timp regim verbal pentru manifestarea activd a reflexi-
vului, si reprezentant al subiectului pentru cea pasivi.

6 L. Tesni¢re, in Elémenls de synlaxe structurale, Paris, 1959, p. 242, defineste
tranzitivitatea prin noliunea de valenfd; sint tranzitive verbele care,- dupd satis-
facerea unei valenfe de cdtre subiect, rdmin cu cel pulin o valents liberd. Pre-
ludm in cercetarea noastrd aceastd interpretare considerind-o clard si, mal ales,
operantd.

7 Termenul sintagmd desemneazi alci grupul format dintr-un verb tranzitiv
si elementele obligatorii care-i satisfac cele douid valente. I vom folosi mereu in
aceastd acceptie.

I3
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3 _ ESTE ,SEY MARCA A REFLEXIVULUI ROMANESC ? {71

Doud sensuri de desfdsurare a acfiunii prezinid si verbele incadrate la valoa-
rea reciprocd® a reflexivalui — ,Fi se ceart3, dar aceasta rdmine singura (si
aparenta) asemdnare. Pentru cd reciprocul nu mai prezintd caracter de sinfezd
{aparent doar la plural) ci unul mixt. Nu mai este vorba de o singurd actiune
care pleacd de la subiect si se intoarce la el ci se sdvirseste o aceeasi acfiune
de cel pufin doud ori. 8i tot de cel pufin doud ori suferitd, dar nu de autorii ei.
Diateza reflexivd cunostea un singur termen-limitd, punct de plecare si de soSire
deopotrivd. Reciprocul are doi termeni, fiecare din el fiind pe rind subiect si
obiect, cind celslalt e pasiv sau activ. Acliunea cunoaste acum doud extremitdfi
circumscrise spajial dar nu §i ftemporal. Punctul de plecare este altul decit cel
de sosire. Acest adevar, implicit in formele de plural, devine explicit la singular,
cind complementul sociativ  este in acelasi timp cel de-al doilea ,subiect” si
JO0biect’. In sfirsit, pasivul nu mai urmeazi activul. Cele doud manifestdri sint
concomitente si pe acelasi plan.

Avind un continut propriu, reciprocul se inscrie, agsa cum observa Tesniére ?,
ca o diatezd aparte. Se opune diatezei active si pasive prin caracterul sdu mixt
si se deosebeste de reflexiv prin aceea cid are doud puncte-limitd si nu prezintd
o singurd acfiune cu sens retroactiv, c¢i o aceeaéi actiune, desidsuratd paralel, de
cel putin doud ori in acelasi timp si in sensuri opuse.

Formal reciprocul are comun cu reflexivul pronumele ,se“. Dar, dacd pentru
diateza reflexivi este suficientd o sintagmi constituitd din trei termeni (inclusiv
pronumele ,se*), pentru cea reciproc¢s, nu. Dacd peniru a delimita un acliv nomi-
nal — ,,Casa este parasitd’ — de un pasw — ,Casa este pdrdsitd de tatd” — a
fost necesard prezenta agentului, inseamnd cd auxiliarul ,a fi“ necesar in  expri-
marea pasivului; nu este totdeauna si suficient. Se apeleazd atunci la sintagme
de patru termeni. Tot asa peniru diateza reciprocd. Este necesar un elemen{ nou,
care si distingd inire cele doud actiuni paralele, intre cele doud subiecte, Intre
cele doud puncte-limitd : complementul soc,latlv, la singular ® — ,Eu md cert cu
tine”, in opozitie cu ,Eu m# cert pe mine” —, sau un modal, la plural: inire-nof
(voi, el), unul (unii) cu (pej} altul-{alfii), reciproc etc.

Reciprocul poate i sustinut si de un prefix: fnler, -intre. In asemenea
situatie prefixul preluind funclia celui de-al pairulea :termen, sintagma din
trei  termeni devine suficientd. Iar, pentru ~¢&  datoritd acestui  prefix,
diateza  reciprocd este foarte bine consolidatd, reflexivul nu ma} este posibil. La
fel se comportd verbe ca a se duela, a se imprieteni, q se logodi, a se sdruta etc.
Intrucit actiunea acestor verbe (cind sint insotite de ,se”} se sé@virseste in mod
‘obisnuit de dou¥ perscane in reciprocitate, cel de-a] patrulea termen nu mai este
necesar. Verbele nu admit reflexivul,

Flexionat dupd persoand si numdr la diateza reflexivd si reciproci, pronumele
reflexiv est¢ infrebuinfat uneori numai la persocana a treia cind, susfinut de un
complement de agent (Dacd subiectul gramatical nu este un inanimat: ,Maga-
zinul se deschide la ora 16*), intrd inir-o relatie de forman{i ce constitule expresia
lingvisticd a diatezei pasive .

Pentru descnorea diatezei am considerat definitorie sintagma din trei termeni.
Fronumele ,se” apare, insd, si in smiagme de doi termeni. Dacd verbul este in-
tranzitiv, sintagma se dovede$te suficientd in aceastd alcdtuire: se merge, se pare,
(nuj se stafioneazd etc. Aici pronumele anuleazd valenta subxettulua, lar verbul

§ Cuprinsd intre cele sase valori ale reflexivului {GA, ed. I, vol. I; Torgu
lordan s.a, Structurg morfologicd a limbii romdne, Bucuresli, Ed. stiintifics, 1967}
sau ca o a doua valoare a reflexivului {Ecat. Teodorescu, Reflexiv si pronominal,
in LR, XIV, 1965, ar. 5 p. 552)

¥ Op. cit, p. 243, 253—254,

© Tesniére considerd cd reciprocul-are numai plural, op. cil, p. 254,

" De ,se“ marcd a pasivalui vorbeste GA, ed. II, vaol, I, p. 208,
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172 e i D, IRIMIA . 4

capdtd caracter impersonal. Asa incit, in aceste sintagme, pronumele ,se* {rebuie
constiderat un indice al noului caracter al verbului — impersonal ™. )

Dacd verbul este tranzitiv: se aude, se crede, se spune, se vede efc., sin-
tagma este insuficientd, Verbului i réamine o valentd liberd, care poate fi satis-
facutd de o altd sintagmd — Se spune cd e un film bun, dar si in interiorul ace-
leiasi sintagme, cind ,obiectul® care acoperd aceastd valen{d, preia functia subiec-
tului, impunindu-se predicatului — Se spun mulfe. Sintagma are un nominativ,
dar, de cele mal mulie ori, unul nearticulat. Faptul acesta (ca si topica) std in
jegdturd cu sifualia particulard a subiectului care nu este un ,autor”, un ,agent*,
ci un ,subiect-obiect”, ,Subiectul-agent* este reprezentat, de fapt, de pronumele
‘,se* care, echivalent cu ,cineva®, este un indice al nedetermindrii B, poate chiar
un subiect nedeterminat.

Sintagmele cercetate pind acum prezintd toate un element comun, Niciuna- din
schimbdrile gramaticale survenite o datd cu prezenia pronumelui ,se* nu a afectat
prin nimic sensul lexical al verbulwl. Existd, insd, sintagme in caresensul lexical al
verbului depinde de prezenta sau absenia lui ,se* — a uite [ a se uila, a pleca/! a se
pleca etc, In alte cazuri, prezemla pronumelui std in legdturd cu un sens figurat—
a gjunge | a se ajunge, a stinge | « se stinge (a muri), a topi [ a se topi {a
dispirea) etc. In sfirsit, existd verbe finsofite in permanentd de pronumele ,se® -—
a se cdcll, a se codi, a se sfii (unele impersonale: a se desprimdvdra, a se
intimpla etc.). In aceste cazuri nu putem vorbi de diatezd deoarece, pentru ca Hn
formant sd fie purtdtorut unui sens grainatical, esfte obligatoriu ce prezenja sau
absenta sa sd nu afecteze prin nimic sensul lexical. Pronumele ,se* este aici
o particuld fHexionurd, un formani lexical ¥, iar verbele formeazd o clasd aparte,
a -verbelor pronominaie %, Se cuprind aici si verbele la care prezenta pronumehii
este facultativd saun caracterizeazd. sfere - deosebite {regional/literar, stilistic/meutru
cic): a Inserafa se insera; ¢ ride[a se ride; a gindifa se gindi % etc,

O situatie apatrte prezintd verbele de tipnl: a -se culca. a se destepia, a se
scula, o se frezi, a se opri, u se urca elc. sau cele formate, in general, de la
adjective: a se mdri, ¢ se micyora, a se ingustd, a se ldrgi, a se strimia, a se
intristd, a se inveseli etc. Foarte aseminitoare cu verbele rveflexive, aceste verbe
se deosebesc radical de ele prin functia pronumelui. Enunful ,Eu md trezesc mu
reprezinid sinteza a doud enunturi; ,Eu trezesc (pe mine)” si ,Eu -sint frezit (de
mine}”. Peniru c¥ subiectul nu mai face aceeasi activitate ca in ,Eu trezesc fetija¥,
de. exemplu. Nu mai existd detasarea ,subiect-obiect’, iar actiunea nu mai pleacd
de la subiect; este relinutd in sfera acestuia, Pronumele este acwn un indice al
caracterulul subjecliv al verbufui, Unele verbe sint totdeauna subiective — intran-
zitivele —, altele cuprind in sine si caracterul subiectiv si pe cel obiecliv — a
adormi {cineva/pe cineva). Pronumele ,se’ inldturd la o mare categorie de verbe
tranzitive caracterul obiectiv, subiectivizindu-le. Prin urmare, intre a culca si
a se Culca nu se stabileste o oporitie de diiatezd c¢i una de cavacter al verbului:

2 St Stati, arl. cit, p. 45 si VA, ed. I, vol. I, p. 210, cuprind valoarea imper-
sonald la diateza reflexivd, punct de vedere greu de susiinut, datd fiind absenta
subjectului, {vezi FEcat, Teodorescn, arl. cit., p. 552).

B Acad. Jorgu Jlordan. considerd (LRC, Buc, 1856, p. 375) cd in -asemenea
situafii ,se® are valoarea unui pronume nedefinit. S. Stati si GA, ed. I, vol. I,
p. 210, vorbind de valoarea impersonald a acestor verbe, le cuprindila diateza
reflexivs,

# M. Grevisse, Le Bon usage, Paris, 1961, p. 526,

5 Fcat. Teodorescu, arf, cil,, p. 549,

% Cum observd Ecat. Teodorescu {art. cit, p. 548), nu putem fi de acord cu
opinia lui S. Stati {arl. ¢if.}, cum cd aceste verbe ar reprezenta diateza medie. Ele
constituie inirebuinfdri particulare ale activului - actiunea pleaci de la subiect
Pe de altd parte, ar insemna ca in definireas unei singure diateze s¥ apeldm la un
criteriv. psihologic, - : : . : :
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5 ESTE ,,8E MARCA A REFLEXIVULUI ROMANESC? 173

subiectiv/obiectiv. Dovadd pentru aceasta stan formele paralele: a wurca (subiectiv
si obiectivl/a se wurce (numai subiectiv). Sinonimele fara pronume: a se oprifa
stq, antonimele fird pronume: a se ingrasa/a sidbi etc. Considerind continutul
unui verb o realitale complexd, care depdseste sfera nofionalului {se adaugd carac-
teristici verbale — subiectiv, obiectiv; factitiv etc.) cuprindem aceste verbe tol
in clasa pronominalelor, in afara diatezei, ’

CONCLUZI

I. Penlru descrierea diatezei trebuie juate in consideralie cele doud planuri:
sintagmalic si paradigmatic,

I1. Conijinutul diatezei trebuie cdutat in sensul de desfdsurare a aciiunii, sens
care se degajd infre dou& limite: subiectul si obiectul. Ca atare, categoria diatezei
se configureazd in sintagine de cel putin trei termeni, avind ca nuclen un verb
tranzitiv.

I11. Expresia lingvisticd a diatezei trebuie atlatd in relatiile dintre {ormaniii
unel sintagme: de identitate sau de neidentitate, Ja nivejul unor calegorii grama-
ticale ale verbului flexionat,

IV. Avind in vedere corelajia dintre conjinutul diatezei s expresia sa ling-
visticd, considerdm cd in lmba roménid existd patru diateze:

1, Activd : acliunea pleacd de la subiect. Sensul se distinge intre un punct
de plecare — subiect gramatical — si unul de sosire —— complement direct, dispuse
spafial si temporal. Subiectul este anterior complementului, Sintagma se carac-
terizeazd prin identilete in numdr si persoand la nivelul verbului si subiectului si
prin neidentitate la nivelul obiectului.

2. Pasivd : aciiupea vine la subiect. Sensul se dislinge intre un punct de
plecare — complement de agent —, acuzativ cu prepozilia de, si unul de sosire
- sublect gramatical, nominativ —, dispuse spatial si temporal. Subiectul urmeaza
in timp complementului de agent. Sintagma cuprinde ouxiliarul ,,a i* (cu forma
modificatd a verbului flexional) sau ,reflexivul* ,se” Cel putiin pentru unele
constructii, sintagma din trei teimeni este insuflicientd. Reclam#d un al patrulea -
agentul. Sintagma se caracterizeazd prin identitate in numar si persoand (uneori
si in gen) la nivelul verbului si subiectului (3i pronumelui-morfem ,se”) si prin
neidentitate la nivelul complementului de agent.

3. Reliexivd: aciiunea pleacd de la subiect si revine. Punctul de plecare gi
cel de sosire se circumscriu doar in timp. Subicciul este antericr obiectului. Sin-
tagma, cuprinzind si pronumele ,se*, este formatd din trei termeni necesari si
suficien{i. Se caraclerizeazd prin ideniitate totald.

4. Reciprocd : Aceeasi actiune se desfdsoara de doud oni in sensuri opuse
¢i paralele. Subiectul si ,,obiectul” sinf circumscrise numaj in spafiu. Actiunile
sint simultane. Sintagma, care cuprinde pronumele ,se”, nu este totdeauna sufi-
cienid futr-o alcituire de trei termeni. Se caraclerizeazd prn identitate in numar
st perscand la nivelul sublectului gramatical, verbului si ,obiectulul”, dar prin
neidentitate la nivelul celyl de-al patrulea termen - complementul soclativ sau
modal {(cu unele exceptii la plural),

5. Considerind expresia lingvistica a diatezei relatiile care se stabilesc intre
formantii necesari si suficienfi ai unei sintagme, se impune interprotarea pronumelui
,5e“ numai in cadrul acestor relafii si atit la nivelul formei ¢it si la nivelul conti-
nutului, prin luarea in consideratie atit a planului sintagmatic cit $i 8 celui paradig-
matic. Situindu-ne pe aceastd pozilie, stabilim urmaitoarele functii ale Iui ,se”:

1. Element flexionar, in siructura verbelor pronominale,

a. formant lexical (la pronominalele absolute): a se abfine, a se duce, a se
incumetq, a se sii, a se slinge, a se lopi eic.

b. indice al carecterului subiectiv al verbului (la verbele pronominale subiec-
tive): a se culea, a se opri, g se scuida, g se desiepta, a se trezi etc.
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¢, indice al caracterujui subfectiv si eventiv (la pronominalele eventive): «
se fngrdsa, a se ingusta, a se intrista, g se inveseli, ¢ se mdri, ¢ se micsore efc.

2. Indice al caracterului impersonal al verbelor: se merge, se stafioneazd, se
traverseazd, se trece etc.

3. Indice al nedetermindrii subiectului, cind ar putea -fi considerat, cel putin
uneori, subiect nedeterminat: se aude, se crede, se spune, se stie, se zice,sevede etc,

4. Mortem a] unei categorii gramaticale, pe care o exprimd in corelatie cu
alti formanti.

A. diateza reflexivd, intr-o sintagmd formatd din trei  fermeni necesari si
suficienti.

B. diateza reciprocd, intr-o sintagmd de pafru termeni {uneori trei). Este sus-
{finut de un complement sociativ sau modal. )

C. diateza pasivd, intr-o sintagm& de trei termeni (sau patru). Poate {i susii-
nut de un complement de agent.
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IN JURUL PROBLEMELOR DE METODOLOGIE A LITERATURIIL
COMPARATE PE MARGINEA UNEI LUCRARI RECENTE !

DE
N. I. POPA

Domeniul literaturii comparate, ca discipling stiintificd, este astdzi mal actual
decit oricind pe plan mondial. Al V-lea Congres al Asociatiei Internationale

de
literaturd comparatd, care a avut loc in toamna trecutd la Belgrad, a reprezental o
confruntare semnificativd intre diferitele concepiii

ii si scoli relative la obiectul si
metodologia acestor probleme complexe care angajeazd o colaborare  mondiald.
Veolumul La liftéraiure compuarée, publicat la citeva luni dupd congres, de emineniii
comparatisti Claude Pichois, profesor la Universitatea din Bale si A.M. Rousseau,
conferentiar la Facultatea de litere din Aix-en-Provence, in colectia U; destinatd de
editura periziana Armand Colin lumii universilare, constituie un, bilan{ critic luminos
al aceslor probleme controversate, Voi incerca si confrunt lucrdrile de literaturd
comparatd realizate de noi pind acum cu ultimele tendinje afirmate in stiinta mondialg,
pentru a ardta, in incheiere, cum ne orientdm astézi. J

Comparatismul romdnesc are deja o tradifie bogatd si valoroasd. Toii cercetdtorii
nostri s-au condus mai ales dupd indrumirile de istoriografie literard francezd si
germand ale veacului trecut sau dupd scoala francezd formatd in jurul marii publicafii
~Revue de littéralure comparée”, de la Paris, intemeiatd de F. Baldensperger si
P. Hazard in 1921, condusd apoj de Jean-Marie Carré si M. Bataillon. Secretarul
general al revistei este, de mai multi ani, B. Munteano, fost profesor de literatura
francezd la Universitatea din Bucuresti, acum specialist recunoscut in literatura
romparatd, Lucrarea sa recentd, Constantes diclectiques en littérature et en histoire
(Didier, 1968), face din el un teoretician autorizat al literaturii comparate. Tezele cu
teme comparatiste ale lul Pompiliu Eliade, N.I. Apostolescu, N. Serban, Al. Ciordnescu,
Dorothea Cristescu, au fost susiinute la Sorbona. lar lucririle din acest domeniu
publicate odinicarda de B.P. Hasdeu in folclor comparat, de N. JTorga, Ch. Droubet,
D. Russo, N. Cartojan, Ramiro Ortiz, P. Grimm, Al. Marcu, D. Popovici, E. Lovinescu
P. V. Hanes, P. P, Panaitescu, N. N, Condeescu, L. Rusu, P, Caraman, N. Facon,
J. Livescu, G. Cilinescu, Gh. Bogdan-Duicd, Al Dima, I. C. Chitimia, erau dominate
de problema izvoarelor si a influenjelor, dupd expresia francezd, de filiatia i
geneza'' operelor literare, stabilite istoric. Mai recent, Tudor Vianu si elevii lui au

1 Cl. Pichois et A, M, Rousseau, Lu litiérature comparée, Paris, A, Colin, 1967
{Collection U,).
An. lingv. ist, lit,, T. 19, p. 175--184, lasi, 1968,
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urmaril, in special istoricul fewmelor i al motivelor si situarea literaturit romiénesti,
el specificul el national, In cadruel liferaturii universale,

Cum era si firesc, nu auv lipsit nici tentativele de formulédri teoretice si metodo-
logice asupra literaturii comparale, asa cum era concepuid de scoala irancezd s de
¢ea germand, Mentionez wai ales volumul La Niféralure comparée, publicat de marele
gomparatist Paul Van Tieghem, in coleciia A, Colin, in 1931 {a 4-a editie in 1951},
tradus in romdneste si prefalat de Al Dima, in 1966 ; apol manualul mai  vecent
Lo littéraiute comparée al profesorului Marjus-Frangois Guyerd, in coleciia ,,Que
sais-je ¢¢ (P.UF, 1959, de. 1, 1961), limitat, de japt, la domeniul francez. Doud cdliu-
& ne vin din America: culegerea de 12 studii, scrise in celaborave, Comparative
{iterature, method and perspeclive, sub conducerea profesorilor N. Stallknecht si
H. Frenz (Carbondale, 1961} si volumul Principios de lilerafurg compurdada al compa-
LEOTUIL Bosiiu 4, Lroianescu (Pepertle, 18o4),

fn ultimii 20 de ani, s-au produs reaclii vii, chiar vechemente, fald de metodele
LSColii franceze®, mai exact europene, de la Paris, considerald poziiivistd, redusd la
nicraturiie ewropene st condusd de st exGiiisiv af lzvoatelor. i influenteior, dar
sprijinitd pe un fel de cosmopolitism nivelator si strdin de preblema operelor lite.
rare ca creatii de artd, Savaniii sovietici Jirmunski, Samarin, Alexeev, Neupokoeva si
blsberg, intomeis}i pe stiinla marxist-leninistd, au corectoi conceplia {rancezd prin
fargirea domesinlui comparatst, prin ideea de ,interferente literare”, deci prin rapor-
furi reciproce infre toate tdrile, si prin locul acordat condifilor social-politice
in receptarea influenjelor. Scoala americand, coundusd de René Wellek, autorul
volumului New Criticism si al masivei lucrdrl Theory of Literature, iradusd anul
trecut in romdneste, a impus © cercetare atentd a operelor realizale prin schim-
burile interpationale de idei, atitudini, sentimente, curente si  stiluri, - preconizind
chiar o stilisticd si o metricd comparatd, . bazate pe principiille siructiuraliste. Un
element comun acestor reaciii, dacd lds@m la o parle explicafia literaturii prin ba-
za social-economicd, proprie farilor socialiste, este tocmal rtevenirea  la  siudiul
nperefor, la organizared, slructura i originalitatea lor si a curentelor nafionale. Esie
semnificativ faptul cd chiar in Franfa s-a produs un revirimeut in acest sens. Com-
paratiqtul Rene Etiemble, profesor la Sorbona, intr-o polemicd rdsundtoare, Compa-
raison n'est pas raison. La Crise de Ia litiérature comparée (1963), a denunfat scédderile
metodei europene. Dupd el, notiunea goetheeand de Weltiiteraitlr  {rebuie  extinsd
asppra - tuturor- tdriler din lume, warl sau wici, pind in China, Japonia si- America
ge Sud, ale caror iraduud Literarn au precedat adesea Furopa in unele ideil, ten-
dinfe i moduri de expresie. Pe de alld parte, inleresul «cercetdrii comparatiste nu
ge poate -limita la {factorul emildtor. Studiul irebuie s3 adinceascd in  particular
contribufia- factoraJui- réceptor in asimiareq organicd a influenfel, dranspusd in
creafii originale si najionale, Problema priveste deopotrivd circulajia internationald a
curenteler si a stilurilor, a temelov §i a motivelor care apar adaptate si diferentiate
de la {ara Ta fard, potrivit situailel locale speum e. Scopul principal al lleratori
comparate este doar o mai buné mteleqele istoricd si esteticd a  literaturilor nalio-
nale, considerate prin comparatie In individualitatea lor particulard. Curentele liie-
rare privite co fencinene infernajionale, iwid una din temele Congresului Asocialiei
Internafionale de literaturd comparatd de la Belyrad din 1967,

Aceasld ,crizd a literaturii comparate”, care nu s-a rezolvat incd, este marcatq‘
prin finmulfirea lucrdrilor teoretice, a conferinfelor si a congreselor nationale sl
internalionald, de aparifia a noi reviste si publicatii, ca revista Lom‘paratasta AT
cadia” lg Bony, de includerea tof mal largd a disciplinei in proqramele universi-
tare din- lume. Academiile de stiinfe din Leningrad, Moscova si Budapesta pﬂ‘«t’dﬂ
asemenca institute si secfii de literaturd universald si comparatd. Colegii nostri
maghiari au meritul unor mltxatwe si realiziri remarcabile, de la revista Helicon®,

publicati la Debrejin intre 1938-—-1944, ca expresie a Comisiei intersiajionale de
istorie literard, pind la volume ca Lg Hittérature comparée en Europe orientale (1963),
acte ale Conferinlei organizate la Budapesta fn 1962, culegerile de studii Liftératire
hongroise, littérature etropéenne din 1966 wi Lillérature el Réel din 1967,

BDD-A1559 © 1968 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.111 (2025-11-10 20:36:19 UTC)

]
]
|



http://www.tcpdf.org

