ILARIE CHENDI, CRITIC LITERAR

DE

1. LAZARESCU

Spirit vioi, talentat si nu lipsit de gust literar, Ilarie Chendi este
unul dintre cei mai valorosi critici roméni de la inceputul secolului.
Niascut in deceniul al optulea al veacului trecut, dupd studii facute la
Sighlisoara, Sibiu si Budapesta, Chendi trece in 1898 la Bucuresti ', unde
desfasoard o bogatd activitate publicisticd, in periodicele : ,Telegraful
romén”, ,Familia”, ,Tribuna poporului”, ,Convorbiri literare”, ,Curierul
literar”, ,Samanatorul”, ,Voinlta natlonald”, ,Viata literard si artisticd”,
Noua revistd roméand“, ,Cumpgina“, ,Tara noastrd", ,Libertatea” din
Oréastie, ,Luceafdarul” s.a. Ulterior, retipdreste o bund parte din artico-
lele si ddrile sale de seamd, in volumele : Preludii {1903), Foiletoane
(1904), Fragmente (1905), Impresii (1908), Porirete literare (1911) si
Schite de crilicd Iiterard, In colaborare cu Bugenia Carcalechi publicd
scrisonile lui Vasile Alecsandri. Bazatd pe sensibilitate, placere si gust,
critica impresionistd a lui Chendi exprimd interesante judec&li directe.
Criticul trajeste vrajmasii fecunde, urdste si loveste né&praznic. ,Deci nu
prieteni, adversari i{i trebuie, de vrei sd strdbati. Prietenii, ce-ti dau ei
in schimbul iubirii tale 2 $i chiar cu iubirea lor tu ce-ai face”?? Apre-
ciazd cd iubirea este pentru sufletele slabe si c8 ceea ce d& sens vietii
si indemn, este numai ura vrdjmasului. In ce priveste conceptia sa,
Chendi pleacd de la ideea antagonismului dintre sat si omas, ca in poe-
zia lui O, Goga, Este o conceplie ce apariine ideologiei literaturii pe
care a apdrat-o. latd citeva pasaje caracteristice, din care ne putem da
seama de concepiia sa: ,Un popor mic ca al nostru, la inceputul dez-
voltdrii sale, nu poate avea decit o literaturd pornitd din cea mai larga

1 Cf. ,Luceafdrul”, 1913, nr. 15—16, p. 487
2 ¢f. Narie Chendi; Impresii, Bucuresti, 1924, p. 58.

An, lingv, ist, lit,, T. 20, p. 169-—176, Iasi, 1969,
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170 1. LAZARESCU 2

constiintd de rasd” ® Sau : ,orice poet frebuie sd se Incdlzeascd la vatra
stramoseascd a literaturii populare” . Vorbind eapoi de poeti de pro-
venien{d rurald, Ilarie Chendi spunea c& ,patura de jos este aceea
care ne-a dat scriitori de seamd, singurii care duc pe umadrul
lor speranfele viitorului literaturii noastre“® Cu asemenea con-
ceptie, criticul se dovedeste un admirator al poetilor ardeleni.
Scrie aticole pline de caldurd In ce priveste poezia Iuli O. Goga, a
cirul superioritate o sustine in comparalie cu Panait Cerma, preamdrit
de M. Dragomlirescu. Este adevdrat, cd Pansit Cerna, ca personsalitate
poeticd, nu poate fi pus nici inainte si nici aldturi de Octavian Goga,
deoarece poezia i este cu mult superioard celor mai bume poezii ale
lui Cerna. Prefuind literatura de inspirajie rurald de la inceputul seco-
lulwi, Chendi reactioneazd violent si uneori prea nedrept impotriva
modernismului, discreditind multd vreme simbolismul, prin atacurile
indreptate impotriva lui Alexandru Macedonski si a discipolilor sii.
Contra acestuia are un articol nedrept, dar scris cu talent, in care reu-
seste sa scoatd in velief toate pdriile slabe din poezia lui, f&rd sd sesi-
zeze insd si laturla pozitivd a poeziel macedonskiene. A scris apoi nume-
voase articole contra umor poeti f&rd valoare, ca: Paraschivescu, Riria,
Haralamb Lecca, Radu Rosetti, Petre Vulcan si altil, Aceasta poate si
peniru mofivul <& Ilarie Chendi socotea. rolul criticului, identic cu al
unui supraveghetor al literaturii, a ciérui datorie este ,sa-si indrepte, in-
deosebi, atentia asupra tuturor celor mici, pentru ca acestia s& nu cople-
seascd, sd pu compromitd ce e mare si {rumos” ¢ Din diferite motive,
Narie Chendi a intrat in conflict cu N. lorga. De unde la inceput ii
adreseazd cele mai frumoase cuvinte, mai tirziu il alacd pétimas, ca si
pe M. Dragomirescu. Prefuit in vremea sa, Chendi era temut din cauza
vervei st a caracterului sdu polemic. Cu toate <d la ,S&méandtorol”
capdtd oarecare reputalie, Chendi isi d& seama cd-i lipseste autori-
tatea necesard unui conducdtor de revistd, Si, de aceea, cind la stir-
situl anului 1903 se observa o scadere a produciiilor sdmdnidtoriste
sl se simte nevoia unui program si a unui conducdter cu autoritate,
Ilarie Chendi face apel la colaborarea lui N. lorga, care, in curind,
devine ndrumitonul revistei si marele animator al miscarii nationale
ce avea sd caracterizeze miscareia sdmdandtoristd, Pe la 1903, Chendi pre-
juleste foarte mult pe N. lorga, despre cave scrie, caracterizindu-i :
~Luptdtor semef, cugetdtor drept si adinc, simtire aleasd si muncitor
uriag, acest scriitor clédeste zi cu zi adevarul istoric si dezminte min-
ciuna®’. Aceste cuvinte sint caracteristice pentru felul cum era privit
N. lorga dncd de pe atunci, In miscarea literard diatre 1902—1910,
Chendi a maniflestat o atitudine de vioale combativitate, luptind con-

3 Cf, ,Luceafdrul®, 1913, nr. 1516, p. 484.

4 Cf Narie Chendi, Preludii, Bucuresti, 1903, p. 59.

5 Cf. llarie Chendi, Foiletoane, Bucuresti, 1925, p. 107
6 Cf Ibid., p. 4.

7. Cf. Ibid,, p. 83,
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3 ILARIE CHENDI; CRITIC LITERAR 171

secvent Impotriva tuturor celor care depdsean lmitele bunului simi, Ca
si criticul german Kurt Walter Goldschmidt, in lucrarea Zur Kritik der
Moderne {p. 117--118), criticul vomén considerd critica o fortd explo-
zivd si curdtitoare ®, Din lectura volumelor sale, putem desprinde lesne
atmosfera literara de la sfirditul secolului trecut si de la inceputul vea-
cului mostru. Foiletoanele sale critice s-au dovedit hoydritoare pemtru
goarta scriitorilor fard valoare. Critica sa e savurpasd, deoarece e pam-
fletard, polemicd, acutd, Incisive, obiectiile lui Chendi contin totdeauna
un simbure de adevdr. In general vorbind, atitudinea criticului este aceea
a unui om independent, care urdste exagerdrile si disprefuieste frazeo-
logia umflatd si declamatorie, Nimeni n-a minuit mai complet ca dinsul
ironia. Supusi analizei critice, sub condeinl lui Chendi, poetii m&runti
ajung adevarati eroi de schife umoristice. Arta si literatura, afirmd
Narie Chendi, ,au pre{ numai etunci cind, pornind din viatd, desteaptd
viata” °. Parafrazind wn capitol din cartea lui Adolf Bartels, Kritiker
und Kritikaster, llarie Chlendi decland c& a critica este o datorie. El
sustine & raspunderea criticulul este mare, pentru cd trebuie si dove-
deascd cd a infeles opera poetului si sa arate totodatd si motivele pen-
tru care ,ii place” sau ,nu-i place” opera discutatd, Demonstreazd apoi
rd, ou cit literatura ia o dezvoltare mai mare, cu atit si rolul criticului
este mai important si datoriile lui mai multiple. Dupa Iarie Chendi,
ariticul trebuie sd intervie cu opiniile sale in urmétoarele cazuri: ori
de cite ori un poet adevirat publicd o lucrare slabi, ori de cite ori un
poet fdrd valoare produce o operd de epigon, cind se publicd o lucrare
cu tendinfe vadit subiective, sau atunci cind se uzeazd de mijloacele
artei, nu pentru a infatisa stdri reale din viatd, ci pentru a produce
efeate. A fost apoi adversarul neinduplecat al asa-zisilor artisti-negus-
tori si al diletantilor grandomani. Chendi supranumeste artisti negustori
pe acei scriitori dramatici, care, dispunind de oarecare calitéfi tehnice,
terorizeazd scena ocu scrisul lor. Dintre acestla citeazd pe Haralamb
Leaca si pe Leonescu-Dutu. Din aceeasi categorie de dramaturgi, M. Emi-
nescu, care triise in preajma teatrului, cita si el nume astdzi cu totul
uitate, ca: Dimitrescu, Halepliu, Mavrodol, St. Mih#ileanu si Carada ™.
Narie Chendi compara literatura cu pamintul, care, cultivat in grabd,
nu produce decit o parte din tezaurul de roade ce poarti in sinul
sdu ". In sfirsit, pentru ca bunele insusiri ale scriitorilor harnici si se
inmulteascd, criticul le recomandd si sdvirseascd munca cu sistem ¥,
Precizeazd de asemenea c§, ceea ce di unei literaturi un caracter pri-
mdvdratic este forta, relieful, intelegerea pentru poezia vietii. Era vre-
mea cind noul director al ,Convorbirilor literare vorbea de primavara

8 Cf. Narie Chendi, Schife de critica Hterard, Bucuresti, 1924, p. 13.

® Ci. llarie Chendi, Impresii, Bucuresti, 1924, p. 13.

W Cf G. Cilinescu, Opera lui Mihai Eminescu, 11, Bucuresti, 1936, p. 111.
" Cf Harie Chendi, Impresii, Bucuresti, 1924, p. 7.

2 Cf. Ibid., p. 8.
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172 I. LAZARESCU 4

literard. Ilarie Chendi g#seste c& primé&vara literard este in framintdrile
zilnice, in dibuirile dupd un ideal in viaid, si nu ,in versurile dulci cu
miros de micsunele” ®, De aceea, el cere artei si literaturii ,sd fie
comunicative, si deie senzatia vietii” ™ sustinind ci in tot ce ne emo-
tioneazd, ne misca si ne indeamnd la viatd nu e nimic imoral. ,Ce-mi tot
dati cu arta morald ? Nu recunoastem decit bine si riu, frumos si urit,
util si primejdios” . Chendi stia foarte bine cd opera literard este o ches-
tiune de mestesug si cd nicaieri nu este nevoie de mal multd munca si
discipling ca in atelierul artistului . Excelind prin puterea de patrundere
a spiritului sdu de analizd, Chendi te face sd-i urmaresti rationamentul,
delectindu-te cu ironia lui fara pereche, Reamintind titlurile unor volu-
mase de versuri: Cartea de aur, Flori de argint, Cintece de bronz, Pe
strune de aramd, Trimbiti de alamd, Opale si rubine, pe care le comen-
teazd cu participare si vibratie, initial, Ilarie Chendi simuleazd inga-
duinta, pentru a evideniia iresponsabilitatea caracteristicd acestor
poeti, construindu-si rajionamentul in felul urmétor: ,Sint poeti si nu
trebuie sd-i osindim. Fantezia e crudd cu unii, ii tortureaza si le por-
neste gindul spre marire desarts. E rege poetul si el nu-si poate inchi-
pui decit purpurda in juru-i, decit fast si strdlucire”. Dar, fiindcd Ilarie
Chendi, crede in artd cu pasiune, nu poate rdmine indiferent si de aceea
adaugd : ,Se minte poetul, se amdgeste singur, cind vrea sd ne facd
sa-1 credem. Ei, rege, da, dar rege de carnaval, cu chivdrad de hirtie
in cap si in ea cu falge rubine... Rostul actorilor e insd pe scend, nu
printre poefi!” V. Insasi imaginile folosite aici de critic, originale si
foarte nimerite procedeazid din ironie. In consecinid, Chendi isi sfitu-
ieste prietenii poeti s& rupad toga teatrald de pe ei si sd arunce masca
ridiculd de regi, pentru ca fiecare dinire dinsii s& caute si sd gdseascd
trofeele in lumea noastird reald. Posibilitatea realizdrii adeviratei poe-
zii, criticul o vedea In muncid si nu in ,soaptele ceresti”, pentru cd,
.numai prin muncd, spune el, te apropii de naturd, de adevar®, Adept
fanatic al muncii disciplinate si neintrerupte, Chendi stia c# subiectele
literare nu se coboara din cer pe aripile fanteziei si cd ele trebuje si
fie scoase dintr-o minte imboga{itd, din largul viefii ®. Luptator cu
groazd de dogmd si obiectivitate, criticul sus{ine ,c# legile sint moar-
tea poeziei”®. De aceea, cere scriitorilor si rdmiie ei insisi. Adver-
sar hotdrit al spiritului de imitare, Chendi face elogiul libertatii
artistului. Admitind ci orice critici este o ciocnire intre personalitatea

B ¢f. Ibid,, p. 12.
W Cf Ibid., p. 13
% Cf. Ibid., p. 15.
¥ Cf Ibid., p. 27.
7 Cf. Ibid., p. 30 si 31.
® Cf. Ibid., p. 34.
¥ Cf, Ibid., p. 42.
o Cf, fbid., p. 71,
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5 ILARIE CHENDI, CRITIC LITERAR 173

artistului si a criticului, Tlarie Chendi precizeazd cd din aceastd clioc-
nire ia nastere negatia ca fenomen al procesului firesc de cugetare
criticd. Aratd apoi cd numaj spiritul de negare distruge legendele si
redd adevadrul?, In sfirsit, desi recunoaste, dupd Kurt Walter Gold-
schmidt, ¢d@ in mod direct criticul nu creeazd, dupd@ cum nu creeazd
nici istoricul, pentru cd si unul si altul, cintaresc s sistematizeazé valori
date si ¢& adeviratii producdtori, aceia care creeazd din fantezia lor sint
numai artistii si poetii, Chendi se dovedeste, in continuarea expuneril
sale, precursorul unei idei critice moderne, de mare actualitate, rele-
vindu-se astfel ca un spirit deschis sugestiilor lumii moderne. Céci,
spune el, ,dacd criticii nu sint de-a dreptul producatori (creatori} pozi-
tivi, pentru cd opereazd cu elemente cunoscute, nu se poate totusi tdaga-
dui, c¢d, in munca lor, el se diferen{iazd treptat in cugetare si simfiire,
ajungind sd creeze adeseori o operd trainicd de cea mai asprd realitate,
in sensul ca dintr-un poet de-a doua ming, ca si dintr-un geniu, ei reusesc
sd ne dea pamflete si monografii, ale caror subiecte traiesc si ale caror
forme se inchiagd artistic. O idee lansata de artist, ei o dezvoltd gi-i
dau atita stralucire, incit adeseori talente necitite si de mult dispa-
rute, nu mai traiesc in opinia publicd prin scrisul lor, decit prin icoana
fdcutd de critici. Asa cd se poate cu dinadinsul vorbi de o margine,
in care criticul inceteazd a mai fi negativ si treve de-a dreptul in rin-
dul soriitorilor productivi (creatori)...” %2, Ca si istoria, critica literara,
nu trateaza decit despre stabilirea adevarului. Chendi insa, face distinc-
fie intre adevérul obiectiv si cel subiectiv, ardtind ci totdeauna criticul
tine sa fie personal, in aprecierile lui, pind in cele mai mici detalii, El
vrea cu tot dinadinsul ca in orice pagind si rind s se gdseascd macar o
fipré din nervii lui, viatd din viata lui. Aceasta, spune Chendi, peniru
cd qe firesc sa te ardjl lumii in lumina ta adevidratd, cu ceea ce poli si
ceea ce esti, [drd mascd si farda afectdri” 2. Criticul Admite violenta de
stil atunci cind e folositd in serviciul unei cauze bune, considerind-o
unica modalitate cu ajutorul cédreia se poale face “cunoscut adevéarul in
rxhlovrd”sugewsti‘v #. S-a ocupat apoi, in mod special de problema »Simpli-
(:1tat.1.1“, demqnstrind cd a fi simplu in artd si literaturd, inseamni a fi
concis, a‘s‘orl‘ezssap crea asa fel, incit fiecare cuvint sd-si aibd rostul
si notiunea sa ®, In ce priveste gustul in literaturd, Chendi afirmi ca
ac;e-st-a este tiranul de puterea cdruia se sfarmi teoriile cele mai com-
plicate,. invaidtura cea mai imbicsita. Insusire cu care te nasti, o mos-
Pen'eistl si pe care poti sd o cultivi si s& o dezvolti, gustul nu se poate
Invdia din cédrfi, pentru cid el nu atirnd de vointd si de cunostinte %,

21 ¢f, Nlarie Chendi, Schije de criticd literard 5L —
2 Cf il o e icd literard, Bucuresli, 1924, p. 3—4.
2 i, Ibid., p. 10.
2 Cf. Ibid., p. 11—12,
25 Cf. Ibid, p. 12,
% Cf, Ibid., p. 14,
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174 i. LAZARESQU 6

C&lauzit de asemenea idei, llarie «Chendi se dovedeste reprezentatul”
unei critici mai mult literare si psihologice, fard, pretentii filozofice si
stiinfifice. Desi impresionistd, critica aceasta, sprijinitd pe o intuifie
sigurd, l-a ajutat s& infeleagd sl 54 judece drept operele liferare si scrii-
torii studiati. S-a ocupat astfel de: M. Eminescu, I. Creanga, V. Alec-
sandri, G, Cosbuc, B. Delavrancea, M. Sadoveanu, Const. Mille, N. Gane,
Maria Cuntanu, Maria Cioban, Julin Sédvescu, Stefan Peticd, St O. losif,
lon Gorun, Octavian Goga, Cincinat Pavelescu, Duiliu Zamfirescu,
Constanta Hodos, Simion Florea Marian si aliii. '
A venit dupd critica esteticd a Iui Titu Maiorescu si dupd cea socio--

logicéd-sccialistd a lui C. Dobregeanu-Gherea. Artist impresionist in
critica literard, Chendi afirméd cd ,, nu existd o criticd stiintificd, nici’
macar ca.stiintd aplicatd, ¢i pur si simplu opinii, ce se impun de cite’
ori se pronuntd de oameni care posedd calitatile de critic inéscut:
talent, cinste si cultura literarda* ®, Subiective, judecafile sale de
valoare se dovedesc a fi In majoritatea. cazurilor drepte.. Samson
Bodndrescu ,n-a fost un talent original, c¢i mai niult reproductiv, n-a
fost o perscnalitate artisticd, ci un b&rbatl cu multd bundvoinid si insu-
flefire pentru progresul limbii si literaturii“ ®, Teodor Serbanescu ,nu
este nici de cum un geniu, cum l-au caracterizat d-nii Olldnescu si
Djuvara, c¢i un harnic si jovial versificator al iubirii® #, Creangd ., nu
e un simplu copist de povesti ca Grimm, nici falsificator-al spiritului
poporului ca un Pop-Reteganul, ci riamine in acelasi timp si artist in
toatd puterea cuvintului, poet fard a inventa, fird a adduga de la
sine decit simful cald si mestesugul limbii armonioase” ., Maria
Cuntanu, eleva lul Cosbuc, nu imiteazd direct si nu plagiazd ideile
poetulili baladelor si idilelor, cum au ficut cei din scoala ilul Emi-
nescu. Ea are o simlire proprie, o gindire originald si este desigur o
personalitate artisticd” ¥, A salutat cu cédldura aparifia revistei ,Lucea-
iarul”. A subliniat apoi meritele revistelor mai vechi, ,Familia® lui
{osif Vulcan gt ,,Convorbiri literare”, ardtind si scdderile lor, existenta
for{atd a acestor reviste, de care, de la o vreme, taleniele tinere si
iubitoare de viafd nu se mai apropiau. L-au preocupat, de asemeneg,
traducerile in limba romdnd din opera lui Cervantes, Don Quijote de
la Mancha, ocupindu-se astfel de traducerile lui Eliade, $t. Virgolici,
«Biblioteca pentru toti“ si 1. L. Singur sau in colaborare cu alili, Harie
Chendi publicd editii din operele lui V. Alecsandri, M. Eminescu,
I. Creangd, C. Negruzzi si Al Odobescu, insotindu-le de preficase
comentarii. Traduce din Ibsen si Sudermann. Printr-un efort continuu
culege, studiazd si judecd, materialul ,literar” din presa cotidiand,

27 Cf Tarie Chendi, Foileoane, Bucuresti, 1925, p. 7

28 Cf, Harie Chendi, Preludii, Bucuresti, 1903, p. 6%

2 ¢f, Ibid., p. 69 si 72,

30 Cf, Ibid., p. 59--60

31 Cf, Ibid., p. 95.
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spre a descoperi si distruge tot ceea ce considerd neoriginal si déui-
nitor publicului cititor. Urmdrind cu indératnicie liniile inferioare ale
scrisulud roménesc, Ilarie Chendi a adus reale servicii literaturii.

Personalitate complexd si contradictorie, Chendi s-a impus prin
autoritatea individualitaiii, inteligentei si a lel’ltatll expunerilor sale,
a severitdtil si seriozitaiii. A iubit actualitatea si a studiat cu pasiune
trecutul, pemiru a infeiege c¢it mai complet prezentul. Din paginile
volumelor sale oricine si oricind va putea desprinde atmosfera une
epoci literera. In ciuda animozitdtilor trecute, N. lorga recunoaste :
wacest mare maestru al foiletonului critic, a avut un rol pe care aime-
nea altul nu l-ar fi putut indeplini*.

Negatlwbmul criticii sale il apropie de critica lui Titu Maiorescu.

Psihologiceste insd, a fost mai aproape de modernii Eugen Lovinescn

si Pompiliu Constantinescu.

Stilist cu fantezie vioale, polemist muscdtor, energic si necruta-
tor, Ilarie Chendi se dovedeste un critic remarcabil si un indrumétor
dezinteresat al literaturii roméne de la inceputul secolului nostru.

ILARIE CHENDI, CRITIQUE LITTERAIRE
RESUME

Critique transylvain, doué de verve et de sarcasme mordant, Ilarie
Chendi a déployé dans le mouvement littéraire roumain une riche
activité de publiciste, dans les revues ,Telegraful romén" (Le Télé-
graphe roumain), ,Familia” (La Famille), ,Tribuna poporului® {La Tri-
bune du peuple), ,Convorbiri literare” (Entrefiens littéraires), ,Curierul
literar" (Le Courrier littéraire), ,Seméndtorul" (Le Hemeur), ,Vointa
nafionald” {La Volonté nationale), ,,Viata literard si artistica” (La Vie
litteraire et artistique), ,Noua revisti roménid” (La nouvelle revue
roumaine), ,Cumpéna” (La anlance) nlara noastra” (MNotre pays),
+Luceafdrul” (Hypérion) etc. Sous les pseudonymes Cronicar, Gh. Dum-
bravd, Fidelio et Il. Ch.,, il a publié bon nombre de chroniques, de
re‘censions et notes et de comptes-rendus. La plupart de ces articles
et chromiques, dispersés dans ltes revues et les jouwrnaux déja mention-
nés, ont été recueillis dans les volumes Preludii (Préludes, 1903),
Foiletoune {Feuilletons, 1904), Fragmente, (Fragments, 1905}, Impresii
(Impressions, 1908) et Schife de criticd literard (Esquisses de critique
littéraire, 1924). Critique impressionniste, Chendi a manifesté un
intéerét particulier pour la littérature paysanne cultivée par la
revue ,Sa&manatorul” et s'est dressé viclemment et parfois injuste-
ment contre le modernisme, en détracteur tenace du symbolisme,
par les attaques dirigées contre Alexandru Macedonski et ses dis-
ciples. Partisan convaincu de la critique explosive et violemment
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176 1. LAZARESCU 8

sélective, Chendi a montré cependant que lon peut parier d'une
certaine limite dans ces attributions du critique ; une fois cette limite
dépassée, le critique cesse d'étre négatif et passe directement dans
les rangs des écrivains ,,productifs”, donc créateurs. Ainsi, il a prouve
qu'une idée lancée par l'artiste peut étre reprise par les critiques,
capables de lui donmer un tel éclat, que souvent des talents oubliés
et depuis longtemps passés dans 1'ombre ne vivent plus dans l'opinion
publique par leurs oeuvres, mais bien par l'image qu'en ont laissée
les aritiques.

Styliste de vivante fantaisie, souvent spirituelle, polémiste caus-
tique, énergique et impitoyable, Chendi s'est avéré un critique hon-
néte et un guide desmteresse de la littérature roumaine du début
de notre siécle.

BDD-A1541 © 1969 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-26 16:10:26 UTC)



http://www.tcpdf.org

