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DEMON

Varianta dimon, existenti inci din vechea limbi romaineasci,
o giseste Tiktin, R.-deutsches Wb. p. 520, «surprinzitoare»,
din cauza prefaceni in 7 a lum é, care contrazice legea fonetici res-
pectivi. S1 doar o iIncercare de a explica acest fapt curios ficuse
cu multi ani inainte A. Philip pid e, Principii de istoria limbii,
pag. 236, invocind «frica vorbitorului de a pronunta cumsecade».
Intr’adevir, o fiinti atit de primejdioasi ca “dracul’ nu poate fi
pomenitd la orice pas, si dacd totusi Imprejuririle vietii ne silesc
la aceasta, ciutim si-i modificim intr’o misuri mai mare ori mai
micd numele. Tiktin nu pomeneste nimic de explicatia lui Philippide,
probabil pentruci n’o cunostea; altmintrelea nu inteleg de ce ar fi
preferat si puni in locul ei un simplu «auffallend ».

Nu incape indoiali ci punctul de vedere din care se pune
Philippide, este just. In diferite limbi dim peste numeroase exemple
analoage. Cu deosebire numele diavolului si al lui Dumnezeu
sunt supuse la tot soiul de transformiri dintre cele mai profunde,
desi sentimentele din care porneste aceasti atitudine fati de cele
doui fiinte supranaturale se deosebesc dela una la alta (prima ne
inspird frici, a doua, veneratie). Astfel frc. dieu devine bleu in mor-
bleu, parbleu, etc., germ. Gott(es) apare ca potz in potztausend,
potz Wetter s. a., frc. diable s’a schimbat in diantre, diacre, pueble,
ital. diavolo in diascolo, diamine, friul. deaul in diambri (v. W. M e-
yer-Libke, Rom. Etym. Wb. 2622), germ. Teufel in Deixel, etc.
etc. Pentru modificirile de aceeasi naturd suferite de numele lui
Dumnezeu si al diavolului in limbile spanioli si portughezi a
adunat un bogat material L. Spitzer, Zeitschr. f. rom. Philologie
XLIV (1924), pag. 588, Nr. 7 si 81!). Si se compare apoi cele spuse

de S. Puscariu, Dacoromania 11, pag. 35—6 despre istrorom.

1) Linguistul german trateazi chestia dintr’un punct de vedere mai general:
pornind dela span. jpolana! (asa-1 intitulat articolul insust), ajunge si studieze
pe de o parte prefacerile la care sunt supuse cuvintele «tabou® de somul celor
de mai sus, pe de alti parte expresule obscene, $1 ele interzise, dar din motive
diferite, Legitura intre aceste doui categorn de elemente linguistice, care s’ar
pidrea, cel putin in unele cazuri, neasteptati, nu provine dela Spitzer insug,
c1 dela limbajul omenesc: existi adesea cuvinte formate din bucit: apartindnd
la ambele categorn.
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drac (pentru ‘regulatul’ *drdc) si articolul lui G. Pascu, Les
noms du diable (Arhivum Romanicum V [1921], impreuni cu
recensia mea din Arhiva, XXX (1923), pag. 117 urm.

$i totusi, in cazul nostru special, explicatia dati de Phlllpplde,
desi principial justi, nu poate satisface. Tnainte de toate schimbarea
1ui démon in dimon este prea neinsemnatd, pentru a ne inchipui ci
vorbitorul ar putea, intr’adevir, si aibi impresia ¢ci nu pronunti
numele diavolului. Comparind aceasti prefacere cu cele deja
amintite, observim lesne ce diferenti mare existi intre ea si acelea,
care fac cuvintele respective pur si simplu de nerecunoscut. Afari de
asta, nu trebue si pierdem din vedere un aminunt de cea mai mare
importantd pentru discutia de fati. Cu toati existenta variantei
dimon in limba veche roméaneasci si in toponimie (Di{monul din jud.
Vilcea), unde nu poate fi decit sinonimul perfect al lui demon,
este incontestabil ci forma cu 7 a luat nastere numai dupi ce cuvén-
tul nostru a inceput a f1 aplicat oamenilor si, in special, copiilor cu
sensurile notate de T ik tin, loc. cit.: “Teufel, Bosewicht ; Bengel,
Schlingel’. Aici cred ci este de ciutat cauza schimbirii de care
mi ocup in acest articol: oamenilor rii, de toate categoriile, li s’a
spus dimon, cu i, daci nu chiar din capul locului, in orice caz foarte
curind dupi prima intrebuintare figurati a acestui termin, rimanind
forma veche pentru denumirea diavolului propriu zis ). Nu trebue
sd ne inchipuim insi ci la crearea acestei situatii au contribuit ele-
mente de felul celor aritate mai inainte, ci, adici, parinti au spus
copiilor dimon, si nu démon, fiindci s’ar fi temut de invocarea acelei
fiinte primejdioase, care ar fi putut pricinui vreun riu odraslelor lor,
altfel asa de scumpe. Probi ci asemenea ginduri n’au intrat in con-
sideratie avem, intre altele, faptul ci se zice si sigur s’a zis de mult
acelorasi dragi odoare cu un sinonim al lui demon, anume drac, firi
si-i fi adus nicio modificare eufemistici, ba din contra, i s’a adiugat,
pentru a-i miri expresivitatea, atributul impelitat. Nici diferentierea,

1) C4 cu vremea varianta noud s’a substituit citeodati celer primitive, do-
vedesc textele vechi roménesti §1 toponimua, §1 nic1 nu se putea altmintrelea,
intrucat dimon, cu toati transformarea suferiti, continui si insemneze acelasi
lucru in mintea noastri chiar in momentul intrebuingirn lu1 metaforice. Dar, —
§i aic1 sti partea interesanti a chestiel, — forma demon s’a specializat in sensul
ei originar i nu s’a aplicat niciodati ocamenilor, adici n’a luat locul lu dimon.
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in sensul ei obisnuit, n’a avut vreun amestec aici. Vreau si spun
ci nasterea variantei dimon nu se datoreste tendintei de a separa gi
formal doud notiuni, atit de deosebite in aparenti, dar pentru care
limba, nu intereseazi din ce cauzi, oferi un singur cuvint.
Prefacerea lui démon in dimon, a fost provocati de afect,
Cand spunem cuiva “diavol’, “drac’, etc. ne gisim intr’o stare de
enervare neobisnuiti 1); altmintrelea n’am recurge la expresii asa
de viguroase. Se stie insd cat de puternic influenteazi astfel de mo-
mente psihologice asupra vorbirii. Lucrul este recunoscut, cred, de
toati lumea. Dar, ca si ilustrez si mai bine sustinerile mele, voiu
cita pirerea lui A. Philippide, nu numai pentruci vine de la
un Invitat cu mare autoritate, ci si mai ales, pentruci acest linguist
are fatd de curentele noud din disciplina noastri o atitudine extrem
de rezervati. Iati ce cetim in Originea Romdnilor, vol. II, pag. 268
«Aici, unde este vorba de limba deja existenti care se schimba,
sentimentul provoaci numai reproducerea instrumentului deja
existent si nu pecate decit si-l1 modifice putin, in sensul acela ci
sentimentele de excitare inchid mai tare su-
netele, iar cele de deprimare le deschid mai
tare ori fac si inceteze vibrarea coardelor
vocale, asa ci toate sunetele devin afone»?).
Ei bine, deosebirea dintre démon si démon consti tocmai in faptul
cd varianta a doua are o vocali mai inchisi decit prima. Cand
mamele spun copiilor “drac’, — mi refer la acest caz ca cel mai
frecvent, cum recunoaste si Tiktin, loc. cit., iar eu as adiuga
si cel mai vechiu, — trebue si fie din cale afard de nicidjite si maa
nioase. Aceste sentimente dicteazi modul de articulare a cuvin-
tului respectiv, ficind ca organele vocale si se lipeasci mai mult
unele de altele si si se apese reciproc cu cea mai mare putere. Re-
zultatul nu poate f1 altul decét inchiderea sunetelor pand la maximum,

) Mi pun in situapia primului individ vorbitor care s’a folosit de asemenea
cuvinte la adresa semenilor sii, ori, ceea ce-1 tot una, in situatia acelma care
le-a intrebuintat pentru intdia oari in acest mod, $1 nu din punctul de vedere
al situatier actuale. Cu alte vorbe, incerc si dau fenomenulw o explicatie stili-
sticd, singura justi sau cu mai multe ganse de a se apropia de adevir, nu una
gramaticali

%) Sublimiat de mine.
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Astfel démon s’a preficut in dimon'). $i, daci nu mi ingel, cred
cd inchiderea a mers si mai departe, ducind la transformarea lui
di- in d'i- si apo1 in ghi-: am auzit (ori mi se pare numai?) zicin-
du-se si ghimon (sau, poate, d'imon).

$i cu asta trec la celdlalt nume al dracului, care se di copiilor
in exact aceleasi conditii psihologice : diavol. Aici situatia este numai
in parte aseminitoare cu cea constatati la demon. Intr’adevir, cu
sensurile notate de T iktin, op. cit.,, pag. 543, col. 1, anume
‘Teufels-, Mordskerl, Schlingel, Schelm’, se intrebuinteazi numai
doui (nu toate cele trei) variante ale cuvéintului, adici diavol si
ghiavol, dintre care prima are si insemnarea proprie, din limbajul
bisericesc 2), unde forma si zicem oficiald este diawol (trisilabic!).
Vra si zicid la inceput de tot am avut pronuntarea cu trei silabe,
care continui si existe in vorbirea ingrijitd, cu tempo lent3) si
pistreazi intelesul primitiv de ‘Verfuhrer’; din aceasta a rezultat
in limbajul familar, al cdrui ritm este totdeauna mai rapid, va-
rianta bisilabici didvol (T'iktin, loc. cit., o si caracterizeazi
ca atare), si in sfirsit s’a ajuns, prin intermediul acesteia, la ultima,
anume ghidvcl. Este mai mult decit probabil ci forma cu doud
silabe s’a niscut in legiturid cu intrebuintarea cuvéntului nostru la
adresa copiilor ... indriciti: starea sufleteasci a vorbitorului a
provocat inchiderea mai mare a spatiului dintre limbi si palat, la
pronuntarea primei silabe, care s’a nimerit (nici n’ar fi fost posibil
altmintreleal!) si poarte accentul cuvantului, si astfel 7 s’a pre-
ficut in 7. Aceasti variantd a avut si continud si aibi pani astizi
ambele sensuri, propriu si figurat, ale termenului in discutie.

1) Paralele din alte limb1 pot cita pe germ. Teufel, care, in momente asemi-
niitoare cu cele descrise mai sus, se pronuntd Ttteufel, cu un £ prelungit din cauza
stringeru cu mare putere a organelor vocale unele de altele. Iar, in alt sens, pe
germ. ja, devenit in anumite imprejuriri #fa (adici in loc de o deschidere re-
lativi a loculu1 dintre limbi §1 palat, asa cum se face pentru #, se produce
o inchidere, adic# exploziva ). .

2) In treacit fie z1s, §i acest fapt vorbeste contra presupuneru, de care am
amuntit mai sus, ci demon ar f1 devenit dimon din cauza frici1 pénngilor de a se
adresa copulor cu numele dracului.

3) Cf. spusele lui L e r ¢ h din Jahrbuch fur Philologie 1 (1925), pag. 96 urm.,
care explici in acelagi chip pentru ce frc. diable a pistrat pe di nemodificat, pe
cind diurnum, de pildi, a devemit ‘regulat’, jour.
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144 IORGU IORDAN

Dar atunci cind didvol servea drept vorbi de ocari la adresa
copiilor, sentimentele de ciudi si ménie ale mamelor (cici ele intri
in consideratie inaintea tuturor) au ficut ca organele vocale si se
inchidd si mai mult, pind cind di- s’a pronuntat d’-, apoi g, prin
urmare cuvéntul intreg a devenit ghidvol. Dupi cite stiu, se zice
asa numai in sens figurat (‘Tiktin socoteste aceasti formi drept popu-
lard, dupid cum pe diavol il prezinti ca familiar. Ar urma ci toate
trei variantele au si insemnarea proprie si pe cea metaforici, iar
deosebirea intre ele ar fi numai de naturi sociali, ci, adici, ar varia
pronuntarea dela o categorie de oameni la alta 1).

Modificirile fonetice discutate aici, si adicd di > d' > § existd
prin unele regiuni ale Daciei ca fenomene ‘regulate’, pentru care
n’avem nevoie si recurgem la explicatii de felul celor de mai sus.
Cu ajutorul lui G. Weigand, Linguistischer Atlas des dakoru-
mdnischen Sprachgebietes, hirtile Nr. 4, 5, 12, 13, 20, 21, 28, 29 si 37,
se poate urmiri geografic rispandirea acestor prefaceri, iar A. P hi-
lip pide, Originea Romdnilor 11, pag. 163 urm. ne arati si in ce
cuvinte s’au produs ele. Pomenesc de acest lucru, pe de o parte
pentru a dovedi cd fenomenul fonetic in discutie este nu numai po-
sibil, ci si real pe terenul limbii romanesti din Dacia, pe de alti parte
insd pentru a preveni pe acei cari ar fi1 dispusi si stabileasci vreun
raport de cauzalitate intre transformirile suferite de cuvintele
demon si diavol si cele din alte elemente lexicale. Primele sunt pro-
dusul specific al afectului, celelalte se datoresc unor cauze cu totul
diferite, pe care, judecand dupi intinderea geografici a fenomenului,
as fi dispus si le atribui unei influente striine, anume unguresti.
De asemenea nu trebue si ne lisim ingelati de aparente si si ne

1) Forma ghiavol, cu intelesul propriu, am gisit-o la Candrea-Den-
susianu-Sperantia, Grawl nostru I, pag 4s, r. 11 (Jud. Vilcea) si 238,
r. 7 st 2 jos (Jud. Buziu), apo1 la I. Agirbiceanu, Adevdrul literar dela
25 Aprilie 1926. Aceastd constatare nu surprinde §1, ma: ales, nu atinge intru
nmimic explicafia mea. Ce-am spus mai sus despre varianta démon, care pistreazi
ambele insemniri, se potriveste i aict. vorbitorul nu wtd o clipi ci dravol (b1~
silabic) s. ghtavol sunt unul §1 acelagt cuvant cu diavol (trisilabic), dacd le intre-
buinteazi cu privire la oameni. Lucrul principal este ci aceste forme au luat
nastere supt influenta stirilor afective, ceea ce nimemi nu poate tigidui. Do-
vadd, pe lingd cele de pand aici, avem faptul ci la copu (51 oamen: in general)
nu li se zice nic1 demon, nic1 diavol (cu trer silabe)
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inchipuim c#, dacd in bulgireste, de pild4, intilnim dialectal gdvol
(alituri de variantele d'dvol si dijdvol, Berneker, Slavisches
etymologisches Worterbuch 1, p. 199 1), forma roméineasci corespun-
zitoare ar proveni dela vecinii nostri din sudul Dunirii. Cici feno-
menul ne intdmpini pretutindeni si in limbile cele mai diferite cu
putinti, de exemplu frc. dial. guinde si guindo pentru dinde si dindon,
ghieu pentru dieu, guiable pentru diable (v. N. Maccarrone,
Archivio glottologico italiano, Sezione neolatina XX [1926], pag.
103, nota 59), friul. gdwl (alituri de didul < diabolus), skugéle
(al. de skudiéle < scutella) s. a. (v. P. E. Guarnerio, Fonologia
romanza, Milano 1918, pag. 429). Voiu mai cita, tot pentru a arita
intinderea fenomenului, megl. ghiafur “folos’(=arom. diafur)< n grec.
dudpogo (T'h. Capidan, Meglenorominii 1, pag. 85), mold.
oghidl “(Stepp-, Schlaf-) Decke’, cu varianta, foarte interesanti, dela
Dosofteiu odidl < slav. odélo “Hulle’ (T'ik tin, op. cit., pag. 1083,
col. 2), dacorom. ghibdciu (< slav. *gybaktn ), devenit liter. dibaciu
prin hiperurbanism, tocmai din pricina usurintii cu care di- poate
si se prefacd in g, dibui alituri de ghibui (T'iktin, op. cit., pag.
543, col. 2), etc.

In sprijinul afirmatiei mele cu privire la influenta pe care o exer-
citi afectul asupra limbii, modificind-o adesea impotriva ‘legilor
fonetice’, vin si citeva cuvinte roméinesti foarte apropiate de
dimon $i ghidvol subt raportul valorii lor semantice. Acestea sunt:
spurcat, pogan si proclet. Cel dintiiu se accentueazi cind pe ultima,
cind pe prima silabi. Accentuarea pe a este ‘regulatd’ si de aceea
foarte obisnuiti. Afari de asta, trebue considerati si ca cea mai
veche. Daci s’a niscut totusi o formi noui, cu accentul pe silaba
dintdi, ea nu se poate explica decit cu ajutorul consideratiilor de
mai sus: cind vorbitorul era stipinit de supirare, méinie, uri s. a.,
accentul trecea pe silaba dinainte, intru cit toati forta pusi in miscare
de stirile sufletesti respective cerea si se concentreze asupra incepu-
tului cuvantului. Este picat ci Tiktin, op. cit., pag. 1479, col.
I—2 se mirgineste si spuie ci spurcat apare deja in vechile texte
romanesti, alituri de varianta traditionald. Ar fi trebuit si arate,

1) Observim ce aseminare neobisnuiti este intre variantele roménegtt gi
cele bulgirest: ale cuvéintulur nostru!l

10 Dacoromama VII
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micar aproximativ, si in ce conditii sunt intrebuintate cele doui
forme. Cici citatele pe care le face nu dau nici o indicatie asupra
chipului de a se accentua cuvéntul in discutie. Am impresia ci aici
n’a intervenit diferentierea constatati la démon, resp. dimon, ci
adici varianta ‘regulati’ si-si pistreze sensul propriu, cealalti si aibi
valoare metaforici. Este drept ci diavolului, pigimlor, ereticilor,
etc., li se zice spurcal, tot asa oamenilor vinovati de fapte care,
pentru moment, 1i identifici in ochii vorbitorului cu astfel de fiinte.
Dar pretutindeni in aceste cazuri afectul iese la iveald si, deci, datoriti
lui, nu imprejurdrii ci ne exprimim figurat, recurgem la forma
accentuati pe prima silabid. Altmintrelea cum s’ar putea explica
intrebuintarea aceleasi variante la adresa unor animale (asa spune
Tiktin, loc. cit.)? Nu stiu care anume animale se gisesc in
aceste conditii speciale, dar imi inchipui ci trebue si fie unele dintre
cele silbatice, mai fioroase si, deci, apte si stirneasci in om spaimi
si alte sentimente aseminitoare. Intdmplitor am gisit laI. A. Can-
drea, Graiul din Tara Oasului (Buletinul Societdtii Filologice,
Bucuresti, IT [1906]), de doui ori (pag. 67, . 4 jos si 68, r. 4 sus)
bala a spircatd [ povestitorul vorbeste de un balaur], ceea ce inti-
reste presupunerea mea.

Celelalte doud cuvinte amintite mai sus, pogan si proclet, merg
impreuni si se deosebesc de spurcar. Ele n’au fost niciodati in situatia
acestuia din urmi, si se Intrebuinteze, adici, si propriu s1 figurat.
Tot asa n’au putut varia in aplicarea lor la fiinte si lucruri, dupi
cum vorbitorul era sau nu stipinit de afect. Dela inceput ele au
avut in semmificatia lor ceva care le ficea potrivite pentru expri-
marea stirilor sufletesti cele mai puternice. La pogan se vede acest
lucru din sensurile pe care le are si, probabil, le-a avut totdeauna.
Tiktin, op cit.,, pag. 1202, col. 1 il traduce prin ‘abscheulich
(hasslich); schrecklich; [hohen Grad bezeichnend] gewaltig,
machtig, stark’ : prin urmare, numai calititi superlative din punc-
tul de vedere al groazei, fortei s. a. De aceea s’a accentuat din
capul locului si se accentuiazi mereu pdgan, nu numai contra spi-
ritului limbii romanesti, care cere ca orice cuvant in -an si poarte
accentul pe silaba finali, ci si impotriva regulei de accentuare din
hmba de origine (atit vechea bulgari, cit si toate limbile slave
vecine cu a noastri, adici bulgara, rusa si ruteana, apoi slovaca
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si poloneza, cu singura exceptie a sirbei, accentuiazi cuvintelg
corespunzitoare pe a). i
" Ce-am spus despre pogan, se potriveste aproape fird nicio
restrictie, si lui prdclet. T ik tin, op. cit., pag 1266, col. 1 il traduce
prin ‘verflucht, -dammt’, adiugind °‘daher als Epitheton von
Teufeln, bosen Geistern, Ketzern, etc.’, 1ar accentuarea contraviné
in parte regulei romanesti (e drept ci noi avem si un -et neaccentuaty
si celei slave (cu aceeasi exceptie a limbei sirbesti). Sinonim cuw
proclet este treclet (numai in vechea roméni) “dreimal verflucht’>
Tiktin, op. cit, pag. 1646, col. 2 crede cid strimutarea accentului
depe ultima silabi (cum era in slavoneste) pe prima se datoreste in-
fluentei lui prdclet, cu care se intrebuinta intr’un fel de formuli con-
sacrati (cf. « Cine va mai scorni pird, ... sd fie treclet §i proclet ot
gospoda boga aminy). Cred ci are dreptate, nu numai pentruci in-
talnim si accentuarea originard, treclét, ci si din alti cauzi. Acest
cuvint n’a ajuns niciodati popular, dimpotrivi a apartinut tot-
deauna limbui textelor religioase, care se stie ce influentid puternic#
suferea din partea modelelor slave. $i apoi, o expresie care nu tri-
este, care nu se intrebuinteazi in graiul viu de toate zilele, nu poate,
fi modificati subt imboldul stirilor sufletesti de tot soiul. :
Si la alte cuvinte, deosebite de acestea, se poate observa o strimu-
tare a accentului firesc, cind intri in joc o stare afectivd puternici.
Astfel neologismul parddn, asa de curent in vorbirea obisnuiti, se.
pronunti adesea pdrdon cu lungirea sensibilid a primei silabe. Am.
observat nu numai la altii, ci si la mine Insumi, ci, in anumite im-
prejurdri, accentul acestui cuvint se schimbi dela locul unde l-a
fixat si spiritul limbei lui de origine s1 acela al limbei noastre. Cénd
cerem cuiva iertare firi yreo intentie deosebiti, de pildd cind vrem.
si ne faci loc, accentuim silaba ultimi si pronuntim cuvéntul,
repede. Daci ne simtim insi vinovati intr’un chip oarecare fati de o
persoani striind, pentruci o cilcim sau lovim din nebigare de
sami, schimbim 1mediat, si fird si observim, pronuntarea cuvin-
tului, trecind accentul pe prima silabd, cireia totodati ii lungim
apreciabil durata. In modul acesta insistim asupra pirtii dela
inceput, care, deobiceiu, are mai mare importanti, intrucit con-
tine intelesul propriu zis al cuvantului, §i aritim, prin urmare,
celui fatdi de care am gresit ci-i acordim atentia cuvenitd, cid

10%
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pronuntim, adicd, formula de scuzi cu toati grija si seriozitatea
impusd de situatie.

S. Pugcariu (scrisoarea dela 5 Oct. 1930) face, cu privire la
diverse afirmatii ale mele, urmitoarele observatii: « Diavol in pro-
nuntarea mea e bisilab (ca de altminteri si featru, etc.)». Cred ci
toti Romanii pronuntd aga. Cind eu am spus (v. mai sus, pag. 143) ci
pronuntarea cu trei silabe existd in vorbirea ingrijiti, cu tempo lent,
m’am gindit in primul ridnd la limbajul bisericesc, unde subst.
diavol este intr’adevir trisilabic. Trebue numai precizat ci preotii
se silesc si respecte anumite particularititi linguistice din veacurile
trecute, cum probeazi, intre altele, pronuntarea fiiul (lui Dum-
nezeu), care in gura tuturor celorlalti Roméni a dispirut de mult,
fiind inlocuiti prin fiu(l). « Pdrdon in afect corespunde unei
pronuntiri curat frantuzesti: accentul pe silaba intfia, cAnd cuvantul
incepe cu consoani (bénté, vénez, etc.), si pe a doua cand incepe cu
vocald (imbécile, animal, etc.)». Afirmatia aceasta este foarte justi,
dar trebue luati numai in sensul ci situatia din roméneste seamini
intdmplitor cu cea din frantuzeste: noi punem un accent afectiv
Pe prima silabi din pardon, nu pentruci am fi influentati de Fran-
ceji, ci pentrucid aceeasi stare sufleteasci provoacd si la unii si la
altii o strimutare de accent identici. Cf. J]. Marouzeau, dccent
affectif et accent intellectuel in Bulletin de la Société de linguistique
de Paris XXV (1924—s5), fasc. 1, pag. 79 urm. (reprodus de Leo
Spitzer, Meisterwerke der romanischen Sprachwissenschaft 1,
Munchen 1929, pag. 69 urm.), unde este vorba tocmai de limba
francezi. Pentru di- > ghi- cf. incd un exemplu frantuzesc : bondieu
suni citeodati in vorbirea populari bonguien (H. Bauche,
Le langage populaire, editia II, Paris 1929, pag. 200, col. 2). In ce
priveste reflexele galoromanice ale lat. deus si diabolus, din care am
citat mai sus citeva, interesante pentru modificirile lor fonetice, si se
vadi acum W. v. Wartburg, Franzosisches etymologisches
Worterbuch, vol. 111, pag 57 urm. s1 63 urm.
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