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maines ) Elle nous en a conservé un échantillon trés
intéressant écrit dans un roumain correct et qu pourrait
provenir méme d’un Roumain natif

P SKOK
II
Despre metateza lichidelor in elementele slave din limba
romindi

Doud studii, apidrute in ultimul timp, Im1 dau ocazie si
revin la chestiunea de care m’am ocupat in articolul ,,Les
diphtongues & liquides dans les éléments slaves du roumain’
[Mélanges de I'Ficole Roumaine en France, 1925, IT-e partie]
Problema prezentind un interes principiar, mai ales fafi
de pirerea repetati in ultimul timp cd elementele slave
au inceput a intra in limba roméind abia in sec al X-lea
(I Bérbulescu, Individualitatea limbn roméine §1 elemen-
tele slave vechi, 1929), aceastd revenire nu este de prisos
Argumentele now din studule de care voiu vorbi (R. Ekblom,
Zur Entwicklung der Liquidaverbindungen wm Slavischen
I—ITI (Skrifter utgivna av K Humanisticear Vetenskaps—
Samfundet 1 Uppsala 24 9, 25 4, Uppsala-Leipzig, 1927,
1928), — E Sehwarz, Zur Chronologie der slavischen Liqur-
denumstellung wn den deutsch-slavischen Beruhrungsgebreten
(Zettschr f sl Phil IV, 1927, pp 361—369), confirmi pi-
rerea cid balid, dalid, gard, scovardd § a reprezintd o piturd
veche de elemente slave intrate in limba roméini

Trebuie piridsit punctul de vedere al uneir cronologu fixe
cu privire la intrarea elementelor slave in limba roméni
Elementele slave au intrat in diferite epoct din diferite di-
rectruni, chiar dacd cele venite din domeniul bulgar au
precumpénit ca numdr si ca timp Ce priveste epoca cea maz
veche a intriru elementelor slave in limba roméni ea trebue
sd comeidd cu epoca in care Roméinu au venit in contact
cu Slavii Istoriceste este stabilit ci Slavii erau asezats

!) Voir maintenant sur la question trés importante de l'encoura-
gement par le catholicisme de ’emplor du roumain Birbulescu, Curestele
etc p 54 et passsm Cf Siawa, VII, p 778
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in intreaga Peninsuld Balcanici, in sec al VII-lea Nu
putem deci intelege cum ar fi putut vietui Slavu alitun
de Romadni, amestecaf1 pe alocuri cu acestia, fird si se
f1 influentat reciproc timp de trei secole

In Dacoromania V, pp 630—631 d-1 T' Capidan ficin-
du-m1 cinstea unei recensn a articolulur meu Les diphion-
gues a hiquides dans les éléments slave du roumarn i1 ex-
primd indoiala asupra posibilititu de a fi imprumutat din
slavo-bulgara cuvintele cu lichida nemetatezati baltd, gard,
dalté D-sa rdmane la credmta ci aceste cuvinte trebuesc
explicate pornind de la albanezd §1 nu de la slavd Aceasta
ne-a dat pnlej si urmirim chestiunea mai de aproape,
pentruci ea are importan{d nu numai pentru etimologia
citorva cuvinte romdnesti, c1 §i pentru raporturile lingu-
stice slavo-roméne in general, punind in acelas: timp si
o problemi de cronologie foneticd slavi

Vom aduce un sprijin nou in favoarea tezei noastre prin
anuntarea studulor de mai sus, avind grija si Inchidem
in paranteze unghiulare reflecfule noastre in legituri cu
problema din limba roméni

R. Ekblom se ocupd in doud lucrdri de subtild observafie
fonetici de una din problemele centrale ale linguisticei
slave, in jurul cireia s’a dus o largi discufie

O dovadi pentru faptul ci procesul fenomenulur me-
tatezer lichidelor se prelungeste panid tdrziu la inceputul
ere1 literare slave este cuvantul din texte Izdraili < ’lopana
Cuvantul acesta a fost imprumutat in epoca celor dinté:
monumente de limbi slavd Intercalarea lui 4 intre siflanti
s1 lichids, ca si in alte cuvinte slave bistinase struga, ostrit,
izdretr, spre deosebire de cazurile care reflecteazi grupurile
telt, tort, d e sréda zrakit $1 cann nu intercaleazi o dentali,
este o dovadd cd in acest din urmi caz legitura intre si-
flantd s1 lichidd nu era asa de intimi ca in primul caz, ci
in cazul din urmi intre siflantd 1 lichidd exista o vocald

[€4)]
redusi, ci in epoca aceasta aveam incd stadwul £’raf, cu
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4 lung (cf Mellet, Le slave commun p 60ss, p 117ss, Ek-
blom I pp 13—14).

Fenomenul metatezeli nu s’a produs deodati, transformarea
a durat secole intregi, nu avem dect o metatezd spon-
tand c1 o evolutie foneticd (Ekblom I p 15)

[Faptul cd in limba romini cuvintele slave care conjmn
grupul forf, tolt au un reflex dublu (dvag, plaz gard, baltd)
nu ne impiedecd si admitem ci ambele aceste reflexe sint
imprumutate dintr’o limbi slavd de sud]

Chiar in domeniul slav gisim aceste doui reflexe unul
ling3 altul in aceeast imbd d e limba polabd are gord etc.
[localitatea Viligard in regiunea polabi, la nord, spre mare,
Garden in regiunea slovintd, Belgard, Siargard localitifs
in Prusia, la est de Odra, in regiunea Slavilor pomorani],
iar alitun gdsim izolat bréds, brédevascs, tot asa in limba
casubd grupul forz a dat frof ca in polond sau fari [Aceste
forme nu au nici o legdturd cu reflexele similare din do-
meniul romédnesc () legdturd directi cu formele roménegsts
au numai formele slave de sud]

Ca sl in domemul slav de vest, in grupul numit lehic,
au existat si in vechea bulgari reflexe duble. (Ekblom I,
P 42, P 44) Ocupindu-se de aceste forme vechi bulgare
Ekblom (I 23) crede cd ele (mal(’)diérje, pal’tir, paliten’na,
salnosti, bal’tiny) nu trebuesc despirfite de formele lehice,
cici ele prezinti acelag: reflex Este ciudati repartifia acestor
forme grupul lehic are reflexe izolate cu farf, 1ar grupul
bulgar are reflexe izolate cu fal{. Cauza acester repartiju
este necunoscutd autorului (I, p 49) Urme cu #a7¢ in sud
reprezinti poate toponimicul Varna, care se intélneste subt
aceeast formi sl in nord—{irteritoril lehic), iar urme cu
talt pe teritoriul lehic-polon pot fi toponimicele Prifzwalk,
Pasewalk (Ekblom I 24)

[Limba roménid are urme de reflex fart s1 falt]. Ce pri-
veste cuvintele cu reflexul falf din limba roméini (daltd)
st tart din limba elind (Aapyopésto) Ekblom spune ,,Ganz
sicher entstammen sie emer Zeit, wo die allgemeine Liqui-
daumstellung noch nicht durchgefuhrt war Das Gleiche
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gilt von den ins Finnische aufgenommenen faltta, varttand
usw” (I p 24)

Evolufia grupulu1 forz dupd Ekblom (I p 26) este ur-
mitoarea  fari>tdrat >tardt>tarot >torot In grupul lehic
evolutia a fost aceeas:, numai cd 2 in loc sd se vocalizeze,
ca in grupul de risint, a dispirut Inslavadesud,in cehi
st in slovaci evolufia a fost aceeasi, deosebindu-se numai
prin cantitatea vocaler care s’a lungit Sunetul 4 este in-
termediar intre a s1 0 Forma fardf este slavd comuni

Din aceastd formid (fard{) s’au desvoltat toate formele
slave 1in regiunea slavd de sud $1 in domeniul polon 2 a
dispirut (in sud cu lungirea vocalici compensativi, in
domeniul polon fiard lungire) in domenmul slav de ri-
sirit 2 s’a vocalizat Acest 2 era un sutet de tranzifie
(Glestlaut).

Cum se explicd acest dublu tratament al lu1 2 ? Ekblom
incearcd o ingenioasi explicare pornind dela leg: fonetice
generale Atit azi cit §i In trecut, legidtura intre consoane,
in domeniul rus, este foarte strinsi, ca si in germ g1 engl.
In domeniul slav de vest s1 sud legitura intre consoane
este ma1 laxd ca $1 in francezi de pildi

Datoritd acestur fenomen sunetul parazitar 2 nu s’a
putut menfmne in domeniul rus unde a trebuit si dispard
sau Si se vocalizeze, el a urmat calea din urmi mergind
pe drumul semivocalelor & 51 » In restul domemulu slav
el a putut exista ca sunet parazitar, deoarece aici legitura
dintre consoane era mai: laxd N'a fost insi notat cdnd s’a
fixat graiul literar (Ekblom I pp 26—35)

[Formele roméanest: (daltd, gard etc) derrvd din stadiul
tdsot care dialectal s’a menfinut si dincoace de epoca slavi
comuni]

Lunglfea lu1 4, in domeniul ceho-slovac g1 slav de sud,
in a, se datoreste imprejurdri ci numai in acest domeniu
s’a pistrat piAnd tirziu deosebirea cantitativi a vocalelor
(Ekblom p 38)

Evolufia grupului fort ar fi deci pentru bulgard st pentru
o parte a grupului lehic (cagubid $1 polabd) urmitoarea

Dacoromanta VI 23
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TirSansens) (gememsiansch) sl moderni
tarst > torat > torat > bulg, trat
{ (cualung) ('@jum
lung)
tart= . tart> tarst > bulg (tait)
(cuglung) (cuajum
tart > lung)
(cu tart > tarst > { ca?ug tart
4 lung) (cu @ ju- polab tort
matate
lung)

Ocupéandu-se, in partea a doua a studiului sdu, de evo-
lufra diftongulur cu lIichudd in pozifie imijrald (oré-), Ek-
blom ajunge la concluzia ci metateza acestuia s’a produs
intr'o epocd anterioard epocei in care s’a produs metateza
grupului forf, anume Iintre epoca slavi strdveche g1 cea
slavd comund

[Este interesant si observim ci elementele slave din
limba romind, care au grupul orf{-—se prezintd unitar,
nu mai avem reflexe duble ca la folf, fort']

Evolufia lu1 ot —a urmat aceeast linte ca si cea a lui
tort ort—=Aart— >arst— >srat—(cu 4 lung) s 1mfial a
dispdrut pentrucd in majoritatea cazurilor se intdlnea cu
8, & final (Ekblom II p 22) Dacd orf — 1nijial a dat in
limbile slave alte rezultate, aceasta se datoreste faptului cd
la inceputul cuvintului metateza s’a produs mai de vreme
51 pentrucd in aceastd pozijie 1intonafia a jucat un rol
mai1 important

Ekblom admite unitatea linguistici slavi pani tarziu,
aproximativ in epoca vblg (=veche slavoni bisericeascd)
(I p 16) El fixeazd limita slavei comune citre sfargitul
sec al X-lea (I p 26)

[Din consideraiunile de mai sus ajungem la concluzia
cd sl studiul celer mai vechi pitur1 de eiemente slave din
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Iimba romini trebue si porneascd de la toate limbile slave
de azi1, care si ne serveasci material de comparafie, nu
de la una singurd, desi atenfia noastrd trebue si se indrepteze
in primul rind spre teritoriul linguistic bulgar Elemen-
tele slave din limba romédnd au intrat in diferitele epoci
din diferite finutuni dialectale

Un sprijin indirect in favoarea tezei ci reflexul tali, tart
a intrat in limba roméini intr’o epocid mai veche, ne vine
sl din partea cuvintelor slave intrate in limba finezd Cele
mai vechi cuvinte slave intrate in limba finezi au reflexele
talt, tart >tolt, tort (d e taltta, virtdna, cf Ekblom II p 27%)
Aceste cuvinte au intrat in himba finezi din domeniul slav
de est Evolupia grupului forf a mers paralel in tot dome-
niul slav, asa cd prezenta unw stadiu fa7 in domeniul slav
de est, atestat prin cuvintele intrate in limba finezi, do-
vedesc indirect sl existenfa acelwasi stadiu in domeniul
slav de sud Precum buni oard, pe de alti parte, prezenia
unw cuvant finez sunfra<sl sodiji — imprumutat de ase-
menea din domeniul slav de est — martunseste existenta
nazaler o in acest domeniu, atunci cdnd acest cuvint a
fost imprumutat in limba finez3, $1 dovedeste cid acest im-
prumut s’a ficut inainte de sfirsitul sec IX, cdnd nazalele
dispar in rusi (cf Ekblom II p 27)]

Studund numele de persoane slave din cronicele ger-
mane, E Schwarz ajunge la concluzia cd in teritoriul Sor-
bilor slavi din Germamnia, in sec VII, procesul metatezei
incd nu se incheiase , dovadi numele ducelu1 sorb Deruanus
<dervo>driéwo pomenit de cronicarul Fredegar la a 630
La sfarsitul sec VIII procesul metatezer se incheiase pe
teritoriul Venezilor slavi dela Marea de Est $1 pe teritoriul
sloven, dovadid numir ca Dragowitus, Drago:

Studiul numirilor toponimice din teritoriul slavo-german
aratd cd cele mai vechi elemente toponimice germane -
trate in slavi au sufenit metateza (Schwarzach < *Swart-
ahwa >ceh Svratka, rdu In Moravia), 1ar pe de alti parte
cele mai vechi elemente slave pdtrunse in germani au forme

23*
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nemetatezate (Bersnicha< *Berzinita< *berza ,,mesteacin’’;
Walsmk<*Valzinica)

T#rile in care intilnim astfel de numin topomimice slave
(Austria, Bavaria, Carintia, Stiria) au fost ocupate de Ger-
mam intre sec. 6—8 Deci procesul metatezer nu se inche-
1ase Incid in aceasti epoci O dovadi care sprijeste a-
ceasti cronologie este numele lu1 Carol cel Mare, care in-
trind in lmmbile slave a sufenit evolufpia grupulm —
*tort.

Studiul topomimicelor din temtoriul slav de sud duce
la acelag: rezulat in sec VII, cidnd Slavn ocupd definitiv
Peninsula Balcanicd, procesul metatezer lichidelor nu se
incheiase De aceea elementele autohtone intrate in limba
slavd au fost tratate ca s1 elementele slave (lat Allona>
croat Labwn, Scardona >§kmdm), pe de alti parte elemen-
tele slave intrate in alte limbi au péistrat forma nemeta-
tezati (la Theophanes Aapyopnpés = Dragom:ér , Lapditoa
»sat in Triphyla’, Kapgditoa ,,oras in Beofia g1 Tesalia”,
gr Badxég < sl *vallu ,,mreje”, rom balid, gard)

De asemenea si pentru Slavu de est se poate dovedi ci
procesul metatezer s’a incheiat abia la inceputul sec al
IX-lea Elementele vechi trecute din rusi in finezi nu au
metateza, 1ar cuvintele s1 topomimicele intrate din vechea
suedezd in limba rusid dupd sec IX nu mai fac me-
tateza,

Prezenta, pe la a goo, in nord-estul teritormului bulgar
a unor forme fird metatezd (tip dalfiny la exarhul Ioan)
contribue la fixarea geografied s1 cronologici a formelor
cu s1 fird metatezd

Toate constatdrile din articolul w1 E Schwarz ne inti-
resc convingerea ci formele nemetatezate din limba vomdnd
sant vecln elemente slave

Ce priveste lomb palia, piem. panta, nprov pauto (cf
Meyer-Lubke, REW nr 6177) denvate dmtr'un *palia
,,Sumpif”’, legitura lor cu dalid nu este doveditd , mai pufin
probabili este $i originea germanici a lum *palfa ,,Sumpf”,
pentrucd acest cuvdnt nu este atestat in germand (cf. J
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Bruch, Z R Ph XXXIX (1919) p 210 (Datoresc aceastd
mdicafie amabilitdfn d-lur Al Rosett).

Santem indreptdtiti si despidrfim cuvidntul roméinesc §1
albanez balid, balt de etimonul 1iliro-balcanic *palta, ata-
sindu-1 etimonului slav, fird si pierdem din vedere ci eti-
monul 1liric poate f1 la origine identic cu cel slav

GR NANDRIS

ITI

Cel mai vechiu calendar roméanese.

In Bibliografia romédneascd, tomul II, p 48, Bianu s
Hodos inregistreazi cel mai vechiu calendar rominesc ti-
parit la Brasov, prin osteneala Dascalulyi Petcu Soanul,
la anul 1733

Domnului Gh Bogdan-Duicd, dand peste niste note ale
cronicarulu1 sas dm Brasov Thomas Tartler, i ,,se pare
cd dupd Petcu Soanul a vemit tipograful autodidact Popa
Petre, care, ficindu-s1 o tipografie primitivd, a incercat
un calendar incd necunoscut noud” —, Dascilul Petcu Soanul
st Popa Petre sint doud persoane, nu una’’,zice tot d-1 Duici?)
Asa dard avem nu numai douid nume deosebite * Petcu s1
Petre, dar §1 dous functiuni deosebite dascil s1 popd, ceea
ce a ficut pe DI Bogdan-Duicd si creadi cid avem a face
cu doud persoane si cu doud calendare Cu toate acestea,
dascdlul Petcu Soanul, care a tipidnt calendarul apirut
la anul 1733 s1 popa Petre din Schei, despre care scrie Tho-
mas Tartler patru anmi mai tirziu, la anul 1737, cd a avut
o tipografie in care a tipdrit mai intdiu un calendar cu Ii-
tere tdiate in plumb s1 lipite pe o scAnduri, iar mai tarziu
a inceput si §i toarne litere, e una g1 aceeast persoand

Mai intiiu si 1imurim chestiunea cu cele doud functiuni
de dascil si de popd La anul 1733 Petcu Soanul erd dascal
la biserica Sf. Nicolae din Scheii Brasovului, La anul 1735,

Y Cf Tara Bdrses, a 1929, No I, p 76—78 Interesantele note ale
cronicarulut Tartler sant traduse acolo in intregime de D-] Bogdan-Duicd
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