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METAFORA ISTORIEI LITERARE LA SEXTIL
_ PUSCARIU: ,ZALELE ACELUIASI LANT,
INCHEIATE TN CHIP FIRESC UNA-NTR-ALTA”

Argument

Fata de istoriile literaturii, cititorul contemporan manifestd in mod constant un
dublu interes: 1. pentru asumptiile si practicile istoriilor literare, prin care se testea-
7a si se evalueaza versiunile diferite asupra trecutului, plauzibilitatea interpretarilor
ipotetice ale trecutului; 2. pentru aporia formei, a modului de organizare si de
structurare a subiectului, prin care se testeaza si se evalueaza intentiile si metodolo-
gia istoricului (Perkins 1992). Din a doua perspectivd, a modului de configurare,
lectura Istoriei literaturii romane. Epoca veche a lui Sextil Puscariu devine intere-
santa pentru cititorul de azi si prin permeabilitatea textului la conventiile de lectura
specifice epocii digitale. Metafora centrald a Istoriei — lantul cu zalele incheiate fi-
resc una ntr-alta —, citita literal, dezvolta valentele unei ,,metafore digitale” (Galey
2009, p. 41), prin care putem imagina un proiect de transpunere a textului dintr-un
sistem semiotic 1n altul, din versiunea tiparita in versiune digitala.

Caracterul modern al metodologiei lui Sextil Puscariu de a face istorie literara
este recunoscut, fiind pus in valoare inca de acum 40 de ani, la simpozionul din
1974 de la Cluj, dedicat figurii primului rector al universitatii clujene. Acum actua-
litatea ei sta gi In modelul configurativ latent, potential sa genereze o varianta elec-
tronica de reprezentare a istoriei literaturii, un curs digital de istorie a literaturii sau
un program de computer pentru vizualizarea istoriei literare, avand drept ,,cod de
programare” o metafora digitala.

Metafora istoriei literare

Céand expune metoda de reprezentare a istoriei literaturii, Sextil Puscariu face
apel la o metafora si la doua comparatii:

a) Metafora lantului cu zalele prinse una intr-alta si a efectului generat de mis-
carea lantului, o metaford dezvoltati, extinsi (in sensul propus de Max Black'), a
sirului continuu:

! Max Black (1962) descrie trei tipuri de modele: la scard, analogic si teoretic. Modelul analog/
analogic (de tipul circuitelor electrice din computere) aseamana modelul si originalul, prin structura.
Acest model reproduce ,,numai structuri abstracte sau sisteme de relatii ale obiectului original [...] pe
un suport diferit si cu ajutorul unei retele de relatii diferite” (Eco 1996, p. 260-262) si necesita o
cunoastere mai bund a proprietatilor modelului decét a obiectului care este reprezentat. De obicei,
acest model configurativ se profileaza fie prin recompunerea itinerarului pe care opera il propune, fie
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»Scriitorii celor patru epoci reprezinta zalele aceluiasi lant, Incheiate Th chip firesc
una-ntr-alta: cel ce cauta sa ridice veriga cea mai stralucitoare prin noutatea ei, va auzi
zuruind intregul lant al inaintasilor” (Pugcariu 1930/1987, p. 11).

De aici decurge si un principiu de lucru:

,-[...] scopul nostru nu poate fi analiza unor opere literare scoase din timpul in care
au fost produse, nici a unor scriitori rupti din sirul de inaintasi si de contemporani [...]”
(ibidem).

b) Comparatia istoricului (si a cititorului cartii) cu privitorul unei harti celeste:

»Astfel, urmarind evolutia fireascd a literaturii noastre, ne vom opri pentru un timp pe
loc, de cate ori va aparea un scriitor nou in drumul nostru, cdutand sa-i fixam personalitatea
intreagd. Procedand in felul acesta, ne putem asemana celui ce-si aluneca privirea pe un cer
instelat de vara, cautand sa prinda pe retina spatiul intreg de deasupra sa; cand insa un
meteor intrerupe linistea fixd a tariei, ochiul il va urmari pe cer pand se stinge. Un fel de
meteori sunt si scriitorii ce lumineaza campul literar, unii mai sclipitori, altii mai putin
stralucitori” (p. 14).

c) Comparatia literaturii cu un réu:

»Literatura unui popor € ca raul, influentele strdine ca muntii, dealurile, véile, sesul prin
care el curge. Acestea din urma 1i vor determina cursul [...], dar cresterea raului nu poate fi
determinata de ele [...] dezvoltarea ei [a literaturii noastre] iese din sine: rul creste
prin apele ce se revarsd in el; cresterea unei literaturi o fac scriitorii ei insemnati, barbatii ei
mari” (p. 12-13).

Analiza identifica aici forme de Inchegare a materialului istoriei in imagini plas-
tice, un scop urmadrit cu perseverenta de Sextil Puscariu: ,,in mintea [ascultatorului,
a cititorului] sa se inchege dintr-o data o imagine lamurita” (p. 16).

Cat priveste metafora din serie, ea poate genera o serie de intrebdri relative la
modul de reprezentare a istoriei literare: Cum citim aceasta metafora? Este o meta-
ford utilizata de autor pentru a numi, in mod diagnostic si simptomatic, actul de
scriere, un metadiscurs despre compozitie? Ar putea constitui ,,lectura” metaforei o
metoda de lectura critica? Este un model metaforic care in-formeaza compozitia
operei? Este un model euristic de reprezentare, de re-descriere, care oferd o inter-
pretare istoriei? Apartine el logicii demonstratiei esafodate de istoric sau logicii
descoperirii? Are aceasta figurd metaforica valoare de cartografiere sau de semni-
ficare? Se poate extinde pana la a deveni de la un model de reprezentare, un model
de intelegere? Adica are metafora valoare de reprezentare figuratd, simplificata si
functionala a unor realitati si relatii? Ori este o imagine vizualad sau cognitiva, idea-
lizata si simplificata, concreta, reprezentand trasaturile esentiale ale obiectului Isto-
riei si facilitind comprehensiunea proiectului de istorie literara?

prin descoperirea logicii interne a operei. Tn cazul lui S. Puscariu, credem ci modelul este dat ca atare
de autorul proiectului de istorie literara, inca din Introducerea la Istorie.

BDD-A13548 © 2015 Editura Scriptor; Editura Argonaut
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.96 (2025-10-21 17:05:33 UTC)



Metafora istoriei literare la Sextil Puscariu 323

Continut si metoda Tn istoria literaturii

Sextil Puscariu decupeaza istoria literaturii romane in patru epoci, fixate n
raport cu istoria generald a romanilor: epoca veche, epoca noud (inceputd odata cu
nasterea romanilor ca popor romanic), epoca modernd (cu inceputul la intemeierea
Romaéniei unite si independente) si cea contemporand (cu punct de pornire la 1918).

Metoda aleasd respinge, in mod explicit, abordarea generica si pe cea cronolo-
gicd 1n favoarea unui tablou organic al evolutiei literaturii, realizat prin punere in
context si prin reliefarea personalitatii artistice a scriitorilor, prin tehnica portretu-
lui si a evocarii.

,»[---] nu putem imita pe cei ce cred ca intr-0 istorie a literaturii diferitele capitole pot
fi impartite dupa genuri literare. Grijanoastra va fi, dimpotriva, sa aratam, in
mod istor ic, dezvoltarea fireasca a literaturii, ca partea cea mai nobila a culturii
noastre, urmarind-on evolutiunea ei” (p. 11).

,,Din punct de vedere teoretic, cea mai potrivitd metoda de a trata o literatura in mod
istoricarficea cronologica, inregistrind an de an operele ce apar si aratind intru
cét ele insemneaza un pas nainte in evolutiunea literara. Metoda aceasta e nepractica-
bild pentru vremurile mai vechi, cu o productie literara saraca, despre care nu avem nici
informatii destul de precise. Dar pentru vremurile mai noi este si mai putin practica, cici
are marele dezavantagiu de a sfartica in particele mici imaginea pe care trebuie s-0
avem despre diferiti scriitori si grupari literare” (p. 13).

Tn caracterizarea epocilor, istoricul recurge la concepte precum directie, efect,
influenza si dependenyd® (o analiza lexicala evidentiazi, in mod pregnant, aceste re-
tele), fara a le absolutiza; influensele se relativizeaza atata vreme cat ,,dezvoltarea
literaturii iese din sine. Raul creste prin apele ce se revarsa in el; cresterea unei
literaturi o fac scriitorii ei Tnsemnati”.

2 Termenii apar de-a lungul Tntregului text: influenza apuseana, directie nationald, dependenyd,
continuitate directa etc. Spre exemplu, in epoca veche literatura roméana se resimte slab si intarziat de
evenimentele istorice care au marcat vestul european, traieste incd in evul de mijloc, in umbra Semi-
lunii si a ,,vecinilor nostri slavi” care ,,au dat directia pentru veacuri intregi [...] dezvoltarii noastre
culturale”. Influenta orientala intretine dependenta manifestarilor culturale de biserica, in vreme ce
toate miscdrile cu efecte importante pentru dezvoltarea literaturii in directie nationala (traduceri, tipa-
rituri, istoriografie) au la temelie o influenta apuseand. Epoca noud se resimte de influente occiden-
tale: obiceiurile europene, literatura apuseana si gustul pentru indeletnicirile artistice. Directia latinis-
ta atinge ,,0 coarda existenta, si cea mai puternica, a sufletului nostru, firea noastra romanica”, dato-
ritd careia ,,a luat fiintd sentimentul nostru national si nationalizarea tuturor aspiratiilor, a culturii §i a
literaturii noastre”. Carturarii Scolii Ardelene ,,imprima directia in care avea sa se dezvolte spiritul
public”, insd aspectul pe care 1-a primit civilizatia roméneasca este intiparit de cei care au introdus
cultura franceza (cu efect in spatiul roménesc prin filierd ruseasca, apoi prin contact direct cu ideile
revolutiei franceze si cu puternica miscare romanticd). Epoca moderna e marcata de influenta literatu-
rii populare care di ,,caracterul specific romanesc”, apoi de critica junimista si de aparitia lui Mihai
Eminescu. Definitorie pentru caracterul epocii este maturitatea gandirii, insd trasatura ei specifica nu
se lasd surprinsd din cauza lipsei de perspectiva criticd. Totusi se pot recunoaste marcile revolutiei
produse de razboiul mondial si efectele acestuia asupra scriitorilor etc.

BDD-A13548 © 2015 Editura Scriptor; Editura Argonaut
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.96 (2025-10-21 17:05:33 UTC)



324 Toana Tamaian

Optiunea lui S. Puscariu selecteaza metoda evolufionistd combinata cu metoda
biografica:
[metoda evolutionista:] ,,[...] literatura noastra a luat anumit directii, dar dezvoltarea
eiiese din sine” [spatierea autorului] (p. 14);
[metoda biografica:] Drumul va consta Th a urmari ,,[...] evolutia fireasca a literaturii

noastre, ne vom opri pentru un timp pe loc, de cate ori va aparea un scriitor nou pe
drumul nostru, cautand sa-i fixim personalitatea intreagd” (p. 14).

Deducem cd avem a face cu un proiect de istorie literara care exclude istoria na-
rativa, desi epocile se infatiseaza in succesiune si exista o continuitate de principii,
idei, pareri recurente la un scriitor si la altul, desi figurile scriitorilor au parte de
biografie. Modelul narativ pare nepotrivit si din cauza deficientei lui in abordarea
cuprinzitoare a subiectului, esafodat pe niveluri de realitate, succesiune de eveni-
mente sau puncte de vedere multiple.

Complexitatea abordarii, dorita de S. Puscariu, solicitd o istorie de tip enciclope-
dic, ce reliefeaza figurile scriitorilor, biografia si opera lor. Desi un model enciclo-
pedic risca adesea sa piarda din coerenta — prin utilizarea de tehnici ce ar evidentia, in
mod eterogen, trecutul —, S. Puscariu mentine unitatea subiectului prin instituirea
unor retele de informatie, concepute prin imaginea metaforica a lantului cu zale.

Nu in ultimul rdnd, metoda aleasa aduce in discutie relativitatea judecatii criti-
ce: citita din perspectiva imaginii girului, Istoria retine si opere cu valoare literara
redusd, atunci cand acestea au ,,insemnatate deosebitd” din punctul de vedere al
evolutiei istorico-literare.

,[...] se poate Tntdmpla ca o scriere, care din punct de vedere curat literar are o va-
loare micd, sa fie de o insemnitate extraordinara din punctul de vedre al evolutiunii
istorico-literare. Asa bundoara traducerea in romaneste a Faptelor apostolilor sau a
Psaltirii nu poate fi socotita, desigur, ca o opera artistica, faptul insd ca prin aceste
traduceri din secolul al XV-lea se intrebuinteaza la noi pentru intia oard limba romana
in scopuri literare insemneaza in dezvoltarea literaturii noastre un eveniment de cea mai
mare importantd; el constituie chiar conditia primordiald pentru dezvoltarea unei
literaturi romanesti. Inteleasa astfel istoria literaturii, e evident ca masura cu care
va judeca istoricul literar opera unui scriitor se va schimba necontenit, ea va fi alta de la
oepocd laalta, vafi relativa [spatierea autorului]” (p. 11).

Grupajul intern. Codul: ,lanful”

Grupajul intern nu este arbitrar, clasificarile au fundament obiectiv si valid. Is-
toricul construieste ,,lanturile” aproape la fiecare pagina. Spre exemplu, Tn capitolul
despre Antim lvireanul, un lant de evenimente biografice:

LAstfel, dupd Miron Costin, dupd Constantin Brancoveanu, dupéd stolnicul
Cantacuzino, nefericitele lupte politice cerurd, in curs de abia cincisprezece ani, a patra
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jertfa de snge de la cei ce-si consacrasera viata pentru binele si luminarea tarilor ro-
maéne, care aveau sd incapa de-acum pe mainile fanariotilor” (p. 125);

n capitolul despre Cantemir, un lant care evidentiaza pozitia intr-o ierarhie:

,.de la Ion Neculce, care fara sa fie cel mai erudit fiu al timpului sau, a fost cel mai
puternic talent literar, sd ne Indreptam la cea mai importanta figura a epocii noastre li-
terare vechi, Dimitrie Cantemir, domnul Moldovei” (p. 135);

n capitolul despre Neculce, o retea de insusiri ale cronicarilor (talent narativ,
fire, discernamant istoric si eruditie):

,Dacd am vrea sa facem o paraleld intre ceilalti cronicari si Neculce, atunci cel mai
apropiat de el in felul de a povesti ¢ Radu Popescu, care, intocmai ca Neculce, iubeste
amanuntele [...]. Tn privinta firii sale, Neculce se aseamana cu Grigore Ureche si cu
Miron Costin, cu acei boieri cu iubire de tara ori cu patriotism cald [...]. Neculce nu are
in masura tot atat de mare ca logofatul Miron discerndmantul istoric si mai ales e mai
putin erudit decét Nicolae Costin, de care se deosebeste mai mult” (p. 133).

Tot aici un lant al surselor:

,»[---] Neculce pune, ca un fel de introducere la Letopisetul Tarii Moldovei acea Sama
de cuvinte [...]. Peste 200 de ani, poetii nostri mari si-au scos din ele motivele celor mai
frumoase poezii epice romanesti. De aici a luat Bolintineanu subiectele baladei sale
Muma lui Stefan cel Mare, de aici Negruzzi si Alecsandri motivele poemelor lor
Aprodul Purice si Dumbrava Rosie” (p. 134-135).

Revenind la capitolul Dimitrie Cantemir, un lant al adversititilor politice ce sur-
prinde relatiile dintre Cantemir si Brancoveanu. Sau o retea referitoare la gradul
de receptare a textului:

,lar daca ele nici astdzi nu sunt citite decat de cativa amatori de lucruri vechi, e pen-
tru ca din glasul cu care vorbeste nu rasund nici armonia limbii lui Grigore Ureche, nici
céldura lui Miron Costin” (p. 151).

Sau un lant al continuitaitii:

,l---] vom vedea la Iorga idei ale lui Bélcescu si Kogalniceanu; la Titu Maiorescu
vom intdlni principii de criticd exprimate, mai putin stralucitor, de tatdl sau [...]. La
Petru Maior vom gasi pareri emise odinioard de Dimitrie Cantemir s.a.m.d., fie ca
urmasul primeste de la naintas ideile acestea printr-o continuitate directd, fie ca ele
rasar, din recunoasterea acelorasi adevaruri, independent la unul si la celalalt” (p. 11)

s.a.

Retelele, variate, realizeaza in tot textul Istoriei harti, relatii, structuri, forme,
configuratii, respectind modelul metaforic initial. Este un model linear dinamic,
care genereaza un text mobil, fluid si deschis. Selectia, generalizarea, forma, struc-
tura de organizare si de intrerrelationare a materialului se supun metaforei initiale,
modelul propus de Puscariu situdndu-se in proximitatea a ceea ce intelegem astazi
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printr-un text-refea. Daca schimbam zaua lantului activam un alt sistem de astep-
tari, generam alte accente hermeneutice si probabil coagularea unei alte imagini.

Modelul ilustreaza trasaturile specifice textului-retea (Deleuze—Guattari 1980):
principiile conexiunii §i ale eterogeneitatii (orice punct poate fi in conexiune cu
orice alt punct, prin ecoul generat de sunetul zalelor); principiul multiplicitatii (nu
exista puncte sau pozitii de ramificatie intr-un lant, lantul poate fi apucat de ori-
unde); principiul cartografierii (textul infatiseaza, aproape ca intr-un rizom, ,,harti
sau game de colectii si influente”, ordonand ,,pe o singura pagina: evenimente tra-
ite, determinari istorice, individualitati, grupuri, forme sociale” (ibidem, p. 16)).

Este deci un text care poate fi adaptat, in mod firesc, noii culturi textuale Th care
trdim, cultura digitala. Zalele lantului metaforic fac vizibild miscarea textuala si re-
dau mobilitatea intrinseca a textului, oferind posibile hiperlink-uri pentru un docu-
ment electronic §i contur aparent unor date, altfel uniform asezate pe pagina. Daca
ntr-o editie electronica se face vizibil si ceea ce in versiunea tiparita nu a fost posi-
bil, atunci metafora centrala a lantului cu zale prinse una-ntr-alta constituie un mo-
del plauzibil de configurare a documentului, intr-un posibil proiect de tehnologie
digitala consacrat operei lui Sextil Puscariu.

Tn loc de concluzii

Fara indoiala ca, in scurt timp, proiectele Institutului de Lingvistica si Istorie Li-
terara ,,Sextil Puscariu” din Cluj vor avea in vedere transpunerea in mediu digital a
operei patronului institutiei, fie intr-o arhiva electronica, fie in diverse editii elec-
tronice, gandite poate ca suport pentru cursurile academice de istorie a literaturii.
Desigur, o editie digitala nu presupune doar o simpla transcriere dintr-un mediu in
altul, ci si o0 ,,intreaga retea de discursuri”, corespunzatoare paratextului editiilor pe
hartie, detalii tehnice si principii editoriale (Gabler 2010, p. 44; Robinson 2013).
Tnsa sursa principala intr-0 editie digitald o constituie textul, iar vizualizarea lui de-
pinde de modul in care a fost codat. Textul unei asteptate editii electronice a Isto-
riei literaturii romane. Epoca veche este codat deja de o metafora ,,digitald”, pe
care o consideram utila in pregatirea documentului viitoarei editii.

ABREVIERI BIBLIOGRAFICE

Black 1962 = Max Black, Models and Metaphors. Studies in language and Philosophy, Cornell
University Press, 1962.

Deleuze—Guattari 1980 = Gilles Deleuze, Felix Guattari, Capitalisme et schizophrénie. Mille Pateaux,
Paris, Editions de Minuit, 1980.

Eco 1996 = Umberto Eco, Limitele interpretarii. Traducere de Stefania Mincu si Daniela Bucsa,
Constanta, Editura Pontica, 1996.

Galey 2009 = Alan Galey, Signal to noise: designing a digital edition of the Taming of a Shrew, in
,»College Literature”, XXXVI, 2009, nr. 1, p. 40-66.

Gabler 2010 = Hans Walter Gabler, Theorizing the Digital Scholarly Edition, in ,Literature Com-
pass”, VII, 2010, nr. 2, p. 43-56.

BDD-A13548 © 2015 Editura Scriptor; Editura Argonaut
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.96 (2025-10-21 17:05:33 UTC)



Metafora istoriei literare la Sextil Puscariu 327

Perkins 1992 = David Perkins, Is Literary History Possible?, Baltimore and London, Johns Hopkins
University Press, 1992.

Puscariu 1930/1987 = Sextil Puscariu, Istoria literaturii roméane. Epoca veche. Editie ingrijita de
Magdalena Vulpe. Postfata de Dan C. Mihailescu, Bucuresti, Editura Eminescu, 1987 (prima
editie, 1920; pe copertd: 1921).

Robinson 2013 = Peter Robinson, Towards a theory of digital edition, in ,,Variants”. The Journal of
the European Society for Textual Scholarship, 10, 2013, p. 105-131.

METAPHOR OF LITERARY HISTORY IN SEXTIL PUSCARIU’S HISTORY
OF ROMANIAN LITERATURE: “THE LINKS OF THE SAME CHAIN,
INTERLINKED NATURALLY ONE WITH THE OTHER”
(Abstract)

Nowadays, as the medium for editions changes from script to digital, main assumptions about
editions come into question. An electronic edition of Puscariu’s History may be conceived as
answering to the author’s original conceptual model, namely the digital metaphor he proposed as
model for his History: the chain with rings connected to each other. My paper deals with a descrip-
tion of the textual configuration of Puscariu’s history model in order to point out the potential of the
above mentioned digital image to shape the text-document of an electronic edition, more exactly to
visualize the text as a network.

Cuvinte-cheie: istoria literaturii, editie digitala, metafora, textul-refea.
Keywords: history of literature, digital edition, metaphor, text as a network.
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