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,Organ al eparhiei Caransebesului”, Foaia diecesand a mani-
festat, incd de la aparitia sa, In ianuarie 1886, receptivitate fata de
domenii dintre cele mai variate ale filologiei. In articolul-program
este specificata intentia redactorilor de a informa cititorii In legatura
cu problemele de actualitate in ce priveste ,,cestiunile /imbei (subl.
n.)”'. In paginile publicatiei vor apirea, asadar, de-a lungul timpului,
articole referitoare la limba literara, ortografia fonetica, neologismele
introduse abuziv (in limba), literatura si, o probleméa pentru aceasti
parte de tard aflatd sub influenta Imperiului Austro-Ungar, lupta
pentru limba romdnd ca limbd oficiald’.

Opinii despre limba literard sunt enuntate in ,,schita literara”
Grigorie Mihail Alexandrescu, de loan Paul, aparutd in numerele 3,
5,7,9 si 12 ale Foii diecesane din 1886. Autorul vorbeste aici despre
cultivarea limbii literare mai ales prin literatura artistica si despre
felul in care cele doud depind una de cealaltd: poezia reprezintd, in
opinia sa, ,,madua” limbii i cum literatura roména de inceput este
sdracd 1n creatii poetice, apreciazd el, e de inteles ca: ,limba, prin
care o literatura isi afla perfectiunea, a ramas necultivata si asa si
literatura a stat locului™. In continuare, autorul face referire la o alta

" FD, nr. 1/1886, p. 1.

% Vezi si articolul nostru, Latinitatea — temei al unitdtii lingvistice roménesti, in FD,
anul I, nr. 10 (20), oct. 1996, p. 2.

3 FD, nr. 3/1886, p. 4.
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idee care a circulat inca de la mijlocul secolului al XIX-lea: limba
populara ca model al limbii literare. Aceasta din urma ,trebuie sa-si
aleagd ca baza limba poporului, inteleasa de toti, care, prin zilnica
folosire, si-a format finete si ziceri iesite din insasi fiinta poporului™™,
In epocd, ,,prin Maiorescu si unii dintre ceilalti junimisti, ideile
despre limba ale curentului popular — mai putin interesul pentru
limba veche — sunt transmise Transilvaniei si Banatului incadrate in
teoria de largad aplicabilitate a formelor fara fond, care a facut, cum
se stie, o extraordinard «cariera» in toate zonele culturii roméane, in
politica, sociologie, ideologie sau filozofie.”. In acelasi articol, Ioan
Paul afirmd: ,,Avem incd mult tezaur de limba de scos din popor,
pana ce prin literatura frumoasa hranitd de frumusetele si bogatia
limbei poporale vor putea da o limba culta prin care sa ni se usureze
cultivarea noastra in sens romanesc.”®. Sintagma ,,in sens romanesc”,
adica ,,potrivit firei poporului”, tine de ideea de geniu al limbii, este
si ea foarte raspanditd, incepand cu Scoala ardeleana. ,,Apelul la
«firea», «naturay» sau «geniul» limbii este invocat de toti reformatorii
limbii din aceastd vreme; latinistii intelegeau insd prin aceastd
notiune fondul vechi al romanei, adica limba latina. Maiorescu va fi
cel care i va da sensul propriu de «specificitate, esenta, structurd» a
limbii nationale. De altfel, procedeul romanizarii analogice propus de
Pumnul a fost aplicat, desi intr-o forma diferita, de toti latinistii intre
1830-1880 si chiar de Heliade.””.

Articolele reunite sub titlul Din scrierile lui A.I. Odobescu,
aparute in numerele 22, 23-25, 27, 29, 30, 32 ale Foii diecesane din
1888, au ca idee centrala rolul scriitorilor in formarea limbii literare:
,Limba literard nu se faureste prin gramatici, ci o alcatuiesc acele
talente, cari stiind prinde din sanul natiunei lor ideile ce o agiteaza si
ii migca viata se pricep a le Tmbraca in haina cea mai potrivita firei
individuale a poporului, pentru care sunt virsate in forma literara.
Astfel de scrieri servesc apoi ca modele generatiunilor tinere si nu

4 Ibidem

5 Doina David, Limbd si culturd, Timisoara, Editura Facla, 1980, p. 127
8 FD, nr. 3/1886, p. 5.

" G. Ivanescu, Istoria limbii romdne, lasi, Editura Junimea, 1980, p. 669.
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este scoald mai bund intru formarea unui stil natural si drept aceea
frumos, dect cetirea si studierea acestor fel de exemple.”. Ideea este
una de largad circulatie in secolul al XIX-lea, incepand cu
personalitatile Scolii ardelene’. Ulterior, o vom intalni si la Alecu
Russo: ,,Dupa socotinta mea, rolul adevaratilor invétati ce se vor
indeletnici cu filologia va fi sa se margineasca in definitia randu-
ielilor limbei, statornicia sintaxei si a ortografii (sic!); iar alcatuirea,
intrebuintarea, iscodirea sau dipartarea cuvintelor trebuie sd ramaie
proprietatea urechii, a bunei judeciti a scriitorilor.”"’.

Activitatea societdtii Junimea nu le era strdind oamenilor de
culturd din Banat. Receptarea ideilor junimiste atat in Banat, cat si in
intregul Ardeal a fost posibila datoritd mai multor factori'', printre
care mentionam: abonamente la Convorbiri literare, publicarea in
periodicele transilvanene a studiilor junimistilor, ,,mai cu seama prin
Tribuna al carei rol decisiv in impunerea junimismului a fost pus in
evidentd 1n repetate randuri. Prin munca asidud a redactorilor acestui
ziar, de indreptare a limbii colaboratorilor, el a facut, incepand din
1884, o importantd opera de educare a publicului”'®. In felul acesta,
»in jurul anului 1880, Junimea isi avea asiguratd simpatia elitei
tinerimii din Ardeal”"’. Indemnul adresat de citre Ioan Paul tuturor
celor care credeau in necesitatea unei limbi literare romanesti este
edificator si poate fi considerat un adevarat program al oamenilor de
culturd din Banat: ,,Sa alergdm dar la Junimea cand ne trebuieste
modelul unei forme a unei limbi alese si frumoase, sd imitam limba
frumoasd a junimistilor [...] De la Junimea sa ne luim modelul
limbei romanesti care, imbracand o idee cat de cosmopolitd, ne-o
face proprietate a noastrd romaneascd, midui din madua noastra”."
Succesul junimismului, al mentorului sau, Titu Maiorescu, mai ales,

8 FD, nr. 22/1888, p. 5.

® Vezi si articolul nostru Limba literarda ca limba a literaturii artistice, in FD, anul
111, nr. 2(24) febr.1997, p. 2.

19 Alecu Russo, Cugetari, Bucuresti, Editura Minerva, 1971, p. 83.

" Ton Breazu, Literatura Transilvaniei. Studii. Articole. Conferinte. Casa Scoalelor,
1944, p. 152-217.

2D, David, op. cit., p. 125.

' Jon Breazu, op. cit., p. 184.

4 FD, nr. 9/1886, p. 6.

177

BDD-A13032 © 2013 Editura Mirton; Editura Amphora
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.103 (2026-01-19 22:41:00 UTC)



dincoace de munti, s-a datorat faptului ca el ,,a oferit o conceptie
despre limba literard, inscrisd pe linia celei mai valoroase traditii
filologice romanesti, echilibratd si relativ unitard”'”, dar mai ales
pentru ca, ,atat prin origine, cit si prin structura sa intelectuala,
criticul era aici revendicat ca descendent al Transilvaniei (...).
Criticul a fost dupa 1880 principalul exponent al etimologismului «in
marginile limbii» ' (s.a.).

Impunerea limbii romdne ca limba oficiala in Banat a constituit,
cu adevarat, o problema. Articolul XVIII al Legii din 1879 prevedea
introducerea imperativd (in Banat si in Transilvania) a limbii
maghiare in scolile nationalititilor. In felul acesta, apararea limbii
roméne a reprezentat o lupta care a devenit ,,un fenomen de masa”"’.
Referindu-se la acest aspect, Victor V. Grecu'® evidentiaza faptul ci
,problemele limbii in Transilvania erau integrate in framantarile
politice din acel timp, cd numai pe acest fundal ideile si principiile
formulate pot fi apreciate la valoarea lor reald. Lupta pentru
recunoasterea limbii roméane a fost lupta pentru dobandirea egalitatii
in drepturi, pentru apdrarea nationalititii mereu amenintate, lupta
pentru unirea romanilor intr-un stat national unitar.” Cu toate
acestea, atitudinea lui Vasile Goldis se doreste a fi una de natura
psihopedagogica, catalogarea de ,,monstruozitate pedagogica” fiind
explicatd astfel: ,monstruozitate nu pentru cd impune Invatarea
limbei maghiare, ci pentru cd se dispune sd se Invete in scoala
elementard deodata doud limbi. (...) Nu pentru ca ne-ar fi teama de
deznationalizare combatem aceasta lege, sau din o aversiune fata de
limba maghiard, ci o combatem din interes pedagogic (...); fiind 1nsa
lege, noi ne vom da toati silinta s-i satisfacem.”".

'SD. David, op. cit., p. 132.

' Ibidem, p. 133.

17 P. Qallde, Lupta pentru limba romdneascd in Banat, Timisoara, Editura Facla,
1983, p. 98. De altfel, in lucrarea citata, autorul prezintd intr-o maniera, cu adeva-
rat remarcabild, coordonatele principale ale luptei pentru apararea si afirmarea
limbii roméne, precum si factorii principali care au actionat in acest sens.

'8 Lupta ,, Gazetei Transilvaniei” pentru drepturile limbii romdne, in vol. Studii de
istorie a lingvisticii romdanesti, Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica, 1971,
p. 173-226.

Y FD, nr. 8/1888, p. 5.
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Un aspect pe care colaboratorii Foii diecesane il aveau in vedere
era cel referitor la tendinta de Tmbogdtire treptatd a limbii roméane cu
o serie de cuvinte striine introduse abuziv. Gherasim Sirbu atrage
atentia, In paginile gazetei, asupra acestui fenomen, referindu-se la
»soarta fratilor de un sange din Bucovina si din partile satmarene,
cari la Tnceput au primit in limba lor numai cate putine strdinisme,
dar, cu timpul, prin sporirea lor, au ajuns chiar 1n starea de a-si vedea
primejduita na;ionalitatea”zo. Facand observatia cd ,,indeosebi din-
coace de Carpati biata limba geme sub povara inraurintelor pagubi-
cioase revarsate cu imbelsugare asupra-i, atat din partea inteligentei,
cat si a poporului”®!, Gherasim Sirbu ofera cititorilor Unele ingerente
stricdcioase limbei®, cu intentia marturisitd ,.ca de aci sd poata
oricare om cu patrundere sd deducd cum va fi influintatd limba
noastrd de strdinisme in acele parti unde este zilnicd atingere cu alte
neamuri §i pentru ca cei carora le zace la inimd curitenia si dez-
voltarea ei, si au dragoste de neam, sd vind cu o zi inainte sa lucreze
intru impedecarea si inlaturarea raului”®. ,Rau” nu este faptul ca se
doreste Imbogidtirea lexicului limbii, ci ,,schimonosirea intelesului si
schilodirea formei™** cuvintelor de origine latini, germani sau
maghiard. Asa cd invatatorilor i preotilor le revine sarcina de a-i
»lumina” pe toti aceia care doresc introducerea cuvintelor noi in
vorbire §i scriere, atat in privinta sensului, cat si a formei corecte. De
aceea, 1n finalul articolului, autorul stabileste cateva reguli ,,pentru
inteligenta”, pe de o parte, si ,,pentru tarani”, pe de alta:

,,1. Pentru inteligenta

a. Inteligenta sa foloseasca neologismele de provenientd latind
atat In vorbire, cat si in scriere, numai atunci cand pentru anumite
notiuni lipsesc 1n limba cuvinte incetétenite de mai nainte;

b. Sé-si dea silinta a se desbaera dupa putintd de paradarea cu
vreme si fard de vreme cu frase latine;

2 D, nr. 40/1891, p. 2.

2V FD, nr. 38/1891, p. 1.

22 FD, nr. 38, 39si 40/1891.
% FD, nr. 40/1891, p. 2.

24 Ibidem
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c. Sé-si ia osteneala a invita neologismele cum se cade mai intéi,
si numai dupa aceea a le intrebuinta, si incd Intotdeauna in intelesul
in genere adoptat;

d. Sa fie cu bagare de seamd la forma lor ca si nu o
schimonoseasca;

e. In vorbire, si fie cu luare aminte ca si le intoneze asa precum
cere firea limbei, si precum se obisnuieste de multimea invatatilor si,
in sfarsit,

f. S& nu le Intrebuinteze atunci cand, fie cu privire la inteles, fie
cu privire la formad, este In nedumerire.

II. Pentru tdrani

a. Satenii sd se multumeasca a se familiariza cu neologismele de
origine latind numai cu Incetul si cu ajutorul scolii; si in acest caz sa
se restranga cat se poate de mult la Intrebuintarea lor;

b. Strainisme s nu introducd decat atunci cand vreo notiune
noud, pentru care lipseste cu totul in limba noastra cuvantul adecvat,
o reclama aceasta cu toata graba;

c. Sa pastreze cu tarie cuvintele cele vechi si neaose romanesti,
si sa nu sufere cu nici un pret nlocuirea lor cu altele necunoscute;

d. Pe cei care, din nestiinta ori din nepricepere, Incearcd a
introduce germanisme ori maghiarisme, sa-i lamureascd, mai ales
preotimea si invatitorimea, asupra raticirii lor.”*.

Influenta ideilor expuse de Titu Maiorescu in articolul Neologis-
mele (Convorbiri literare, 1881) este evidentd, aceasta fiind o
dovada 1n plus a receptarii ideilor junimiste in Banat.

Revenind la ideile Junimii, vom spune ca valorificarea traditiilor
si culegerea folclorului reprezentau deziderate majore ale tuturor
oamenilor de culturd, deci si ale celor din Banat. In acest sens,
retinem articolul Elenei Voronca, aparut in 1892, Sa nu stricam
datinile si obiceiurile poporului nostru (reproducere din ,,Gazeta
Bucovinei”), 17, 18, 20/1892, p. 6 (4), in care autoarea constatd, cu
parere de rau, tendinta de renuntare la datinile si traditiile poporului:
,E trist a vedea cum de secole clasa inteligenta si privilegiata la noi,

% Vezi, in acest sens, si articolul nostru, Preocupari de limba romadnd, in FD (1886-
1918), in Reflex, anul II (serie noud), nr.10 (13), oct. 2001, p. 53-54.
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Romanii, a fost totdeauna gata a-si parasi datinele, obiceiurile, limba,
portul, ba si legea daca ar fi fost de trebuintd si le-ar fi cerut
interesele sau moda.”.

Despre datini si obiceiuri vorbesc in articolele lor Patriciu
Dragalina, Datinile si moravurile popoarelor Daciei preromane §i
colonizarea ei (expunere la adunarea generala de la Orsova a
Reuniunii invatatoresti, 2-4/1886, p. 4) si Sofronie Liuba, Datini §i
credinte poporale despre ,, Fratii sau fartatii de cruce”, 13/1890, p.
1. Acesta din urma se simte dator sd-si exprime propriul punct de
vedere asupra tezaurului pe care 1l reprezintd folclorul si despre
menirea celor prezenti in perspectiva viitorului: ,,Romanii de astizi
si-au pastrat cu credintd caracterul strabunilor lor pe langa tot amarul
ce l-au indurat, pe langa toate furtunile ce in decursul seclilor vitregi
au trecut peste capetele lor; si aceasta ne intaresce in acea neclatita
credintd ca poporul nostru are viitoriu i misiune culturald in acest
pamant, pentru ca apa trece, petrile raman.”

Enea Hodos este considerat ,,in primul rand un folclorist. I se
atribuie pe buna dreptate aceasta calitate, tinandu-se cont de parerile
sale cu privire la literatura noastrd populard si de preocuparile
folclorice pe care le-a avut™’. Raportindu-se si la alte popoare, E.
Hodos este de parere ca ,,fard poezia populara literatura cultd n-a luat
nicaieri un avant mai puternic. Literatura populard nescrisa este
lucrarea unui popor intreg sau a mai multora si se naste involuntar,
iar literatura scrisd e a unui individ si se naste premeditat... Pro-
ductiile literaturii populare nescrise ne dau forma pentru o limba
adevaratd nationald bazatd pe expresiuni §i ziceri frumoase roma-
nesti”*®. Multe dintre parerile sale au putut fi cunoscute la sfarsitul

% Dorina Chis-Toia, Cdteva datini §i credinte populare prezentate in Foaia
diecesana (1886-1918) in volumul Un crdmpei de istorie: , Foaia diecezand”
(1886-1949), 120 de ani. Studii, Resita, Editura Tim, 2006, p. 76-84.

" Victoria D. Popa, Viata si activitatea folcloristului Enea Hodos, Resita, Editura
Tim, 2005, p. 42. In 2013, la Editura David Press Print din Timisoara a aparut
primul volum din Enea Hodos, Scrieri. Manual de limba romdnad. Elemente de
istoria literaturii, Ingrijita de Liana Stefan, cu o introducere de Virgil Vintilescu.

% Ibidem, p. 43.
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secolului al XIX-lea si datoritd Foii diecesane care i-a publicat, intre
altele, articolul Cdntece poporale din Banat, 44-47/1892, p. 3 (6, 4),
ca parte din prefata unor Poesii poporale ce se aflau la vremea
respectiva sub tipar. Aici prezintd autorul aspecte fonetice ale graiu-
lui taranului din Banat, evidentiind satira din cantecele populare, cele
mai intepatoare fiind strigaturile si chiuiturile.

Una dintre problemele de la sfarsitul secolului al XIX-lea o
reprezintd ortografia foneticd §i aceasta cu atdt mai pregnant in
Transilvania si Banat, unde etimologismul trebuia atacat ,,in punctul
sdu cel mai rezistent: motivatia nationald... Trebuia demonstrat
faptul cd ortografia fonetica, in chiar spatiul national si spiritual al
Transilvaniei, era tot atdt de necesara ca si ortografia etimologica.
Ba, inca si mai mult: trebuia facutd dovada ca ortografia etimologica
devenise deja o frana tocmai pentru afirmarea nationala a romanilor
din Banat si Transilvania (inclusiv pentru cultivarea originilor,
pentru educarea si fortificarea nationald)”®. Aceste probleme erau
dezbatute cu precadere in cadrul reuniunilor invatatorilor din eparhia
Caransebesului, pentru ca acestia se confruntd, in primul rand, cu
dificultatea predarii la elevi a scrierii corecte.

La intrebarea ,,De ce ortografie fonetica?”’, Vincentiu Babes va
raspunde ferm in 1880, destramand intregul sistem de argumentare
etimologicd: necesitatea culturalizarii maselor. De aceea, in lupta
impotriva etimologismului, in Banat acest fenomen a ajuns la stadiul
de fonetism pur, intre reprezentantii sai mentionandu-i pe Ilia Traila,
avocat, si Gh. Jianu, invatator, ambii din Oravita.

In concluzie, orasul Caransebes, de care se leagi si numele
gazetel Foaia diecesand, a reprezentat, la ingemanarea secolelor al
XIX-lea si al XX-lea, centrul vietii teologice si culturale mai ales.
Redactorii si-au canalizat atentia Inspre articole cat mai diverse; cele
vizdnd domeniul filologiei isi gasesc un loc aparte, intre colaboratori
distingdndu-se Invatatori si profesori care s-au implicat In problemele
cele mai felurite ale limbii si literaturii romane. Chiar dacid nu
intotdeauna au reusit sda-si impuna punctele de vedere, au tras cel

? Petru Oallde, op. cit., p. 167.
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putin un semnal de alarma care a constituit, ulterior, punct de plecare
in rezolvarea altor probleme lingvistice aparute mereu in aceasta
parte de tara.
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REMARQUES FILOLOGIQUES DANS LA PUBLICATION
,,FOAIA DIECESANA” (1886-1918)

(Résumé)

Notre article se propose de mettre en évidence quelques-uns des aspects
concernant la maniére de traiter les problémes de philologie roumaine, pendant les
années 1886-1918, dans la publication ,,Foaia diecesand”. Nous arrétons notre
attention sur la langue littéraire, le folklore, 1"orthographe phonétique, ainsi que sur
I"abus des néologismes en roumain et, ce qui est vraiment important a signaler, leur
emploi d 'une maniére incorrecte.
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PHILOLOGICAL NOTES IN ,,FOAIA DIECESANA” (1886-1918)
(Abstract)
Key-words: philology, language, literature, spelling, folklore, Foaia diecesand
Our article aims at highlighting some of the aspects referring to the way of
approaching the problems of Romanian philology, in the pages of the publication
Foaia diecesana during the years 1886-1918. We have analyzed the literary

language, folklore, phonetic spelling and the neologisms excessively introduced in
the Romanian language and what is most important to mention is their wrong use.
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