PREFIXUL ne-
IN CODICELE VORONETEAN

Sergiu DRINCU

Nu a existat, pana de curand, o cercetare sistematicd a
formarii cuvintelor in limba romana veche. Aparitia volumului
Formarea cuvintelor in limba romana din secolele al XVI-lea —
al XVIIl-lea (FCV), Academia Romana. Institutul de Lingvistica
slorgu lordan — Al Rosetti”, Magdalena Popescu-Marin
(coord.), Bucuresti, Editura Academiei, 2007, vine sd umple
acest gol si reprezinta chiar un motiv temeinic de a revedea, prin
comparatie, datele culese si de noi, nepublicate Tnsa, impartagind
astfel soarta amintitei lucrari, finalizate cu ani in urma, dar
ramasa netiparitd decenii in sir. Obiectul nostru de studiu a fost,
odinioara, derivarea cu prefixe in Codicele Voronetean. In acest
articol ne-am restrans, din motive de spatiu, doar la un singur
prefix, ne-, considerandu-l ,reprezentativ’ pentru producti-
vitatea sa.

Am apelat la editia criticd realizatd de Mariana Costinescu
(Bucuresti, Editura Minerva, 1981), neignorand insa nici editia
lui 1.G. Sbiera: ,, Codicele Voronetean” cu un Vocabulariu si
studiu asupra lui de Ton al lui G. Sbiera [...], Edifiunea Acade-
miei Romine, Cernaut, Tipografia Arhiepiscopala, 1885.

Dupa cum se stie, Codicele Voronetean cuprinde un frag-
ment din Faptele apostolilor, de la capitolul 18, versetul 14,
pana la sfarsit (filele 1'-53"), apoi epistola lui Iacob (55'-67"),
prima epistold a lui Petru, in intregime (69'-82"), si a doua
epistold a lui Petru pana la cap. 2, vers. 9 (84"-86"). Cele trei
epistole sunt precedate de cate o introducere rezumativa (lacob:
54'-55" 1 Petru: 67*-69"; II Petru: 82"-84")".

161

BDD-A12943 © 2010 Editura Mirton; Editura Amphora
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 21:47:27 UTC)



In urma analizei textului, Mariana Costinescu a ajuns la
concluzia cd in cadrul lui pot fi delimitate ,,cel putin doua
straturi lingvistice: unul nord-moldovenesc si altul bandtean-
vestardelenesc™. Ca atare, spune editoarea, ,,am ajuns sa stabi-
lim cd8 manuscrisul a fost copiat in Moldova dupa un text
provenit din partile sud-vestice ale tarii™. El se inrudeste cu
Apostolul tiparit de Coresi si cu cel copiat de popa Bratul, fara
insd ca cele trei Apostole sa descindd unul din celalalt, dar
provenind toate din revizuiri ale unei traduceri comune efectuate
dupa un Apostol slavon apartindnd redactiei a patra, cum a
demonstrat, inca in 1914, Bohus Tenora®,

Aratand ca studiul faptelor de limba nu poate duce la o
datare riguroasd a textului, Mariana Costinescu acceptd datarea
propusad de Al. Mares pe baza examenului filigranologic, anume
intervalul 1563-1583. Codicele Voronetean este considerat
,»dupd opinia curentd, cel mai vechi monument literar
roméanesc’™.

Cercetarea noastra are in vedere examinarea unui set de
derivate cu acelasi prefix, prefixul negativ ne-, urmarind fiecare
derivat in parte si in alte editii ale Apostolului, mai exact in
Apostolul (Praxiul) lui Coresi (Brasov, c. 1563), pe baza apara-
tului critic Intocmit de Mariana Costinescu la editia critica din
Codicele Voronetean, in Noul Testament de la Balgrad (1648) si
in Biblia de la Bucuresti (1688), acestea doud din urma repro-
duse de 1.G. Sbiera in editia sa din Codicele Voronetean, limi-
tate, evident, la fragmentele corespunzitoare din textul in
discutie.

neaparatu ,,fara restrictie”: [...] propoveduia imparatiia lu
Dumnedzeu §i invata cealea ce-su de Domnul Isus Hristos cu
toata cutedzarea, neaparatu. (C V1/2; 53".) Cuvantul este men-
tinut in Apostolul lui Coresi, dar este inlocuit in Noul Testament
de la Balgrad si in Biblia de la Bucuresti cu fari opreéli, respec-

162

BDD-A12943 © 2010 Editura Mirton; Editura Amphora
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 21:47:27 UTC)



tiv fird contenire. In variantele actuale ale Apostolului se
foloseste sintagma fara nici o piedica.

Nu este inregistrat, cu trimitere la Codicele Voronetean, in
dictionarele consacrate limbii vechi: G. Mihaila, Dictionar al
limbii romane vechi (sfarsitul sec. X — inceputul sec. XVI),
Bucuresti, 1974; Dictionarul elementelor romanesti din docu-
mentele slavo-romane, Bucuresti, 1981; Mariana Costinescu,
Magdalena Georgescu, Florentina Zgraon, Dictionarul limbii
romane literare vechi, Bucuresti, 1987, si nici in lucrarea
amintita la Inceputul acestui articol.

In ce priveste etimologia, Mariana Costinescu il incadreazi
la Formatii pe teren romdnesc, cu indicatia: cf. apara ,,opri” (p.
204), iar in dreptul verbului amintit: part. neg. (p. 407). Ceva
asemanator apare si in DA s.v. aparat, -a adj., s.a.: [Contrariul:
neapdarat = a.) ,neoprit”...], o forma cu acest prefix nefiind
mentionati la apdrat s.a. In DEX, in schimb, avem a face cu un
cuvant derivat: ne- + aparat. La fel si in MDA, solutie spre care
inclindm si noi. Daca ludm insa in considerare ca inlocuirea lui
cu sintagmele amintite s-ar fi datorat neintelegerii sensului,
atunci s-ar putea lua 1n discutie si posibilitatea unui calc dupa un
termen slavon. Probabil ca o comparatie cu ms. sl. 435 si 624 in
care se reflectd ,,modelul slavon al acestei traduceri, In momen-
tul de fatd necunoscut” (p. 61) ar putea elucida modul de
formare a acestui cuvant.

nebun adj. ,,fard minte”:[...] se infrinre nestiinta oamenilor
celora nebunrilor” (CXL VIII/8-9; 74"). Acordul adjectivului
este marcat si prin articol, in ciuda pozitiei sale postsubstan-
tivale. In Noul Testament de la Balgrad este pastrat adj. nebuni,
dar nearticulat. In Biblia de la 1688 este inlocuit cu sintagma
fara minte (Sbiera, 149), care se pastreaza si In variantele
moderne. In Apostolul lui Coresi a fost inlocuit cu nevdzdtoriu
(CV, 376).
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Derivatul e vechi in limba si este, dupa toate indiciile, o
creatie autohtond. Este inregistrat in toponimie pe la mijlocul
secolului al XV-lea si In antroponimie intr-un document de la
1500°. in ce priveste uzul, este totusi de stabilit daca el a patruns
din graurile populare in limba literara a epocii sau traseul a fost
invers, dinspre izvoarele bisericesti spre graiuri’.

necredincios adj. ,,care nu crede in Dumnezeu”: De cealea
ce clevetitu sintu, Agripa imparate, de iudei, ce necredinciosu
giudeca-se de voi se Dumnedzeu morrtii rradica? (LXXV/4-5;
38"). Cuvantul este inlocuit la Coresi cu fara credinga, lipseste
ca adj. in Noul Testament de la Balgrad, dar reapare in Biblia de
la 1688. Versiunile moderne il omit, aidoma Noului Testement
de la Balgrad. Derivatul face parte din nucleul de baza al
terminologiei bisericesti.

Dictionarele 1l inregistreaza ca formatie romaneascd de la
credincios, cu prefixul ne-*.

necuratul s.m. ,,care nu crede in legea crestind; pacatos”: Se
dereptul abia se spaseagste, e necuratul si pacatosul iuo se voru
ivi? (CLXI/12; 81"). Termenul este mentinut si in celelalte
Apostole, cu exceptia Noului Testament de la Balgrad, unde este
inlocuit cu un alt derivat cu prefixul ne-: nedereptulu (Sbiera,
163; CV 389). In variantele moderne apare nelegiuit. Nu e
mentionat in dictionarele limbii vechi, si nici FCV, cu trimitere
la Codicele Voronetean.

In ce priveste etimologia, necurat atat ca adj., cat si ca s.m.
si f. este un calc ,,dupd slavonul necistii, prin confuzie cu
necistivi”. Dictionarele actuale (DEX, NDU, MDA) il consi-
derd alcatuit din ne- si curat, ignorand calcul amintit ca model
de formare.

necuratie s.f.:[...] intru barrbatestile strature, intru multa
beutura, intru necurdatie, ale idolilor slujbe (CLVIII/2; 79Y).
Cuvantul este inlocuit in Noul Testament de la Balgrad cu
spurcat, iar in Biblia de la 1688 cu nedirept. cele nedirepte
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inchindciuni, dar este pastrat in Apostolul lui Coresi. In editia
din 1989 a Apostolului este preferata sintagma slujiri idolesti.

Dictionarele explicative amintite se opresc si aici la forma
»de suprafatd” me- + curatie, trecand peste posibilul model
slavon relevat de Mariana Costinescu: ,.In cea mai mare parte a
pasajuluii citat, traducerea voroneteana reflectda varianta din ms.
sl. 435, de care difera numai prin folosirea substantivului necu-
ratie in locul lui necurate (necistyi(x). Formularea necuratie
concorda cu cea din ms. sl. 624, numai ca aici substantivul apare
la plural: necistoty(x)” (p.48).

nedatator adj.: Sfirsitu(l), tofi intru ura- mindrie platitori,
fratii-iubitori, miluitori, supus, intelegatori, nedatatori rreu
dereptu rreu sau imputare dereptu imputare (CLII/5-6; 77").
Cuvantul a fost inlocuit in Apostolul lui Coresi cu verbul nu
dareti (rau pentru rau) (CV, 381), in Noul Testement de la
Balgrad cu gerunziul nedind (rau pentru rau), iar in Biblia de la
1688 cu nerdasplitind (rau pentru rau). In editia din 1989 apare
Nu intoarceti (rau pentru rau). Nu este inregistrat in dictionarele
limbii vechi si nici In FCV. Este vorba de o constructie izolata,
formata din prefixul ne- si adj datator, reprezentand, dupa toate
aparentele, un calc dupa un cuvint slavon. Si aici comparatia cu
ms. sl. 435 si 624 ar putea fi edificatoare.

nederept s.m.: Sti Domnu(l) buratatea-cinstitori din napasti
a-i izbavi e nedereptii in dzua de giudetu in chinu a-i veghiia”
(CLXX/12-13; 86". Cf. si 78"). Este pastrat in Apostolul lui
Coresi si in Noul Testament de la Balgrad. In Biblia de la 1688
apare sub forma (cei) nedirepti, iar in edifia din 1989 (cei)
nedrepti.

Forma substantivatad nedereptii este un cuvant specific
textelor religioase din secolele al XV-lea — al XVI-lea. Cu toate
acestea, in FCV nu sunt inregistrate cele doud atestdri din
Codicele Voronetean. Dictionarele 1l considera, corect, un deri-
vat cu ne- de la adj. drept, formatie care apoi s-a substantivat.
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Réamane 1nsa si posibilitatea ca el sa fie, la baza, un calc dupa un
termen slavon, asa cum s-a intdmplat cu majoritatea termenilor
bisericesti din acea perioadd. Verificarea cu manuscrisele
amintite ar putea clarifica, si de data aceasta, lucrurile.

nedereptate s.f.: Se amu intru nedereptate feciu ceva
dostoinic morriei, nu me leapadu de a muri (34", cf. si 31Y). La
62" /11-12 apare forma de genitiv: Si limba este focu,
fru(m)seatea nederpatatiei. Cuvantul este pastrat in Apostolul
lui Coresi. In Noul Testament de la Bdlgrad este inlocuit cu
verbul amu gregit, iar in Biblia de la 1688, cu sintagma amu
facut strimbatate (Sbiera, 69).

Forma de genitiv a fost pastratd: nedereptatii in Noul
Testament de la Balgrad si nedireptatii in Biblia din 1688. Doar
in Apostolul lui Coresi apare fara prefixul ne-: dereptatiei (cf.
Sbiera, 125).

In FCV, p.33, este considerat un derivat cu prefixul ne- de la
subst. dreptate. Compararea cu ms. sl. 435 arata ca este vorba de
un calc dupa sl. nepravda.

nefiatarnic adj. ,sincer”: [...] blinda si binre-supuietoare,
plinra de milosti, de plodulu bunratatiloru, fara pareare §i
nefatarrnica. (CXXVI/12; 63". V. si CXLIII/14; 72".) Pastrat in
Apostolul lui Coresi, a fost inlocuit in Noul Testamrnt de la
Balgrad cu fara fatarie, dar conservat in Biblia de la 1688
pentru enuntul citat. Pentru formularea de la 72" : [...] intru frafi
iuboste nefatarrnica |[...], Biblia de la 1688 foloseste sintagma
fara fatarie, iar in editia din 1989, derivatul neprefacuta.

Cuvantul nu este inregistrat in dictionarele limbii vechi. In
FCV, p.156, este considerat derivat substantival cu sufixul -nic
de la verb (v. infra, nefatari). La baza insa, el este un calc dupa
sl. nelicemerno (CV, 209).

nefatari vb. ,a nu se preface”: Si se tatal chiemati
nefatarindu, cel ce giudeca tuturor dupa lucru [...] (CXLII/7,
71Y). Doar in Apostolul lui Coresi se mentine un derivat cu ne- :
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nefatarnici (cf. CV,370), in timp ce 1n celelalte este nlocuit cu
sintagme: In Noul Testament de la Balgrad cu fara fatarie, iar in
Biblia de la 1688 cu fard fatdrnicie (Sbiera, 142). In editia din
1989, fara partinire.

Mariana Costinescu il gloseaza atat sub vb. fafara (p.189),
la Formatii pe teren romdnesc, cat si sub vb. fatari, la Indicele
de cuvinte (p.429), fara ca aceste verbe sa fi fost atestate in
textul Codicelui Voronetean. Nici FCV nu-l inregistreazd in
acest Codice. MDA, care dd si prime atestdri, identificd un
nefatarit, -a abia pe la 1838. Dupa toate aparentele, avem a face
si aici cu un derivat (de la fatari sau fatara, acesta din urma
atestat in secolul al XVI-lea, cf. Rosetti, ILR,502), calchiat dupa
un termen bisericesc slavon. A fost, se pare, o constructie
neviabila, ceea ce si explicd eliminarea ei din textele ulterioare
ale Apostolului si, prin consecintd, din limba literard veche, asa
cum s-a intdmplat si cu fafarie.

negriit adj. ,,in dezacord”: Negrditi era unul catra altul
(CIII/11; 52%). V. si 70/6: Bucurafi-va cu bu(cu)rie negrdita si
slavita [...], unde sensul este ,,de nespus; de neexprimat” (CV,
331, 368).

Pentru primul enunt, in Noul Testament de la Balgrad se
foloseste ne asamanare, iar in Biblia de la 1688, netocmiti fiindu
(Sbiera, 105). Pentru negrait din al doilea enunt, ambele scrieri
amintite folosesc (bucurie) nespusi., formula preluata si in 1989:
(v bucurati cu o bucurie) nespusd. In ce priveste primul enunt,
editia din 1989 prefera sintagma neinfelegere (unii cu altii).

Desi negrait pare un cuvant popular, format pe teren roma-
nesc fard model stridin, sensul ,,in dezacord” (52") ne determina
sa-1 considerdm un calc terminologic dupa sl. nesuglasni (cf.
CV, 209).

In Codicele Voronetean exista si alte derivate cu ne-, dar ele
nu prezintd semnificatii deosebite fatd de cele analizate pana
aici.
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Din faptele prezentate rezulta urmatoarele concluzii:

1. In majoritatea cazurilor, formatiile cu acest prefix sunt
cultisme, in sensul ca ele fac parte din terminologia bisericeasca
a epocii.

2. Patrunderea lor in limba populara este, in acea perioada,
relativa, ele nefiind intelese, probabil, de masa credinciosilor.
Asa se si explica Inlocuirea lor cu diferite sintagme in alte
redactii ale Apostolului.

3. Inlocuirea acestor derivate poate proveni si din faptul ci
ele sunt calcuri dupa cuvinte dintr-un sistem derivativ prefixal
foarte productiv fie cd e vorba de slava veche, fie de slavona,
sistem care Tn romana cultd nu poseda aceastd calitate. Producti-
vitatea prefixului in cauza va creste treptat, pe masura patrun-
derii formatiilor culte realizate cu el in limba populara.

De altfel, multe din aspectele ramase neclarificate in ce
priveste sistemul derivativ prefixal ar putea fi limpezite printr-o
cercetare tematicd diacronica, de felul celei pe care am incercat-
0 si noi in acest articol.

Note:

1. Mariana Costinescu, Introducere la Codicele Voronetean, Bucuresti,
Editura Minerva, 1981, p.13.

2. Ibidem, p.19.

3. Ibidem, p. 20, 45.

4. Ibidem, p.8.

5. Ibidem, p.7. Cf. si Stefan Munteanu, Vasile D. Tara, Istoria limbii
romdne literare, Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica, 1983, p.66-67.

6. Dictionarul elementelor romdnesti din documentele slavo-romdne,
p-153.

7. In teza mea de doctorat, Derivarea cu prefixe in limba romdnd
(1978), am sesizat faptul ca derivatele slave analizabile patrunse in romana
pe cale populara sunt rare, cercetatorul fiind surprins si de putinatatea
imprumuturilor slave cu ne-.

8. Ar putea fi luat in considerare, in cadrul tendintei de calchiere a
termenilor bisericesti, si sl. nevérsn.

9. Cf. FCV, p.32.
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