MEMORIALISTICA AUTOCENZURII.
CAZUL NICHIFOR CRAINIC

Laura BADESCU

Nichifor Crainic si-a redactat Memoriile intr-o prima
variantd (V1) In perioada refugiului in Transilvania, Intre 1945-
1946'. A doua varianta (V2) a fost redactata intre 1963-1964 sub
promisiunea tiparirii ei.

Raportul care existd intre cele doua variante este unul de
filiatie directd, fapt atestat de critica textuald si sustinut de
marturia lui Alexandru Cojan care preciza cd V1 a fost in
pastrarea parintelui lon Samarghitan pe toatd perioada detentiei
memorialistului. Restituirea manuscrisului a avut loc dupa
eliberarea din inchisoare a autorului, in 19622,

Dupa cum se stie, Memoriile lui Nichifor Crainic au fost
publicate in 1991, varianta editatd fiind cea initiala (V1) si nu
(V2) cea care fusese pregatita de autor in vederea aparitiei in

"Nedic Lemnaru considera cd memoriile au fost redactate intre 1944-1947 (in
Nota asupra editiei in CRAINIC, Nichifor, 1991, Zile albe, zile negre.
Memorii, Bucuresti, Casa editoriala Gandirea, p. XX ). Alexandru Cojan a
dat insd ca perioadd de redactare anii 1945-1946 (in Nichifor Crainic
pribeag in <<Jara de peste veac>> 1944-1947 iIn CRAINIC, Nichifor,
Zile albe, zile negre. Memorii, ed.cit., p. XXXIII). Avand in vedere con-
ditille in care ar fi putut sa 1si redacteze memoriile, revirimentul siu
scriitoricesc sub pseudonim in perioada 1945-1946, faptul ca procesul a
inceput si s-a terminat in 1945 si ca sentinfa injusta i-ar fi putut declansa
dorinta de reabilitare prin memorii etc. consideram pertinentda informatia
furnizata de Alexandru Cojan.

?Alexandru Cojan, op.cit., p. XXXII.
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perioada comunistd. Aceastd variantd (V2) se afld sub forma
dactilografiatd la BAR sub cota A3515°.

Din perspectiva relatiei de paratextualitate, V2 este in mod
evident superioara V1. In V2, memorialistul si-a dispus materia
epica delimitand-o pe capitole subordonate semantic unui titlu
precizat in cuprins. V1 nu prezintd aceastd delimitare taxino-
micd, singura procedurd de separare epica fiind cea instituitd
prin paragraf si spatiu alb.

Publicarea V1 apare insd ca un act generos de restituire $i
legitimitate, daca ludm in considerare afirmatiile lui Nedic
Lemnaru care preciza ca Nichifor Crainic ,si-a exprimat
optiunea pentru forma prima, cea pe care a lasat-o in depozitul
familiei. Ne-a declarat expres aceasta optiune [.. .]”4.

Se pare ca editorul a optat pentru publicarea V1 cunoscand
diferentele’ de continut existente intre cele doud variante.

Aparitia Memoriilor lui Crainic in V1 a fost subscrisd
elanului de restituire postdecembrist care a pus in circulatie mai
multe opere aflate Intr-o situatie similard, de nestilizare. Putem
preciza aici Petre Pandrea cu Memoriile mandarinului valah sau
E. Lovinescu cu Agendele literare etc.

Prin specificitatea lor istoricd datd de existenta in doud
variante, Memoriile lui Nichifor Crainic particularizeaza
problema raportului dintre prezentul scriiturii si subiectul pe
care 1l nareaza.

*Manuscrisul cuprinde patru dosare, dispuse in doud volume dupa cum
urmeaza: vol. I cuprinde Dosarul 1 (filele 1-132) si Dosarul 2 (filele 133-
296); vol. al II-lea cuprinde Dosarul 3 (filele 297-464) si Dosarul 4 (filele
465-615). Dosarul 1, respectiv Dosarul 3 cuprind fiecare cate o fila
manuscrisa ce reda cuprinsul vol.1, respectiv vol. al II-lea.

“Nedic Lemnaru, op.cit., p. XXII.

’Idem, p .XXI: ,diferentele nu sunt de nivel, ci de grad, faptele relatate
ramanand aceleasi, doar accentele si adaosurile proiectdnd asupra lor o
lumind modificata, vadit ulterioara”; insa, interventiile facute atarna
,deformant asupra textului prim, chiar daca nu si desfigurator...”
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Astfel, in V1, naratiunea confesiva apare redactatd sub
imperiul pericolului iminent dat de verdictul condamndrii pe
viata, al peregrinarii si al incertitudinii. Tonalitatea dominanta
este una testamentard ideologic, cu numeroase intruziuni in
polemicile purtate de-a lungul vietii publice. Prin evocarea
acestor polemici, prin fermitatea enuntarii unora dintre deciziile
luate de-a lungul carierei politice, memorialistul indica de fapt
aria de controversa care a determinat inceputul prigoanei.

Pentru a-si argumenta nevinovdtia, autorul introduce nu
numai motiuni si afirmatii de ordin faptic sau de valoare, ci si
motiuni de strategie6. Termenii in care isi construieste discursul
apeland la aceste motiuni sunt dominant evaluatori si mai putin
justificativi.

In V2, naratiunea confesiva se afla in relatie genetica cu V1.
Conditiile de redactare a textului sunt insd diferite: Crainic
procedeaza la re-scrierea V1 sub ,,promisiunea de reintegrare
sociald cu restituirea dreptului de a-si publica sau republica
lucrarile”’. Se pare cd memorialistul a crezut cu toatd
convingerea 1n promisiunile facute, respectate de altfel partial,
daca ne gandim la aparitiile din Glasul Patriei, publicatie care se
adresa in exclusivitate diasporei romanesti.

Dat fiind faptul ca normativele vremii cereau ca opozantii sa
fie asimilati sau distrusi®, Crainic era constient ci iesirea din

SFolosim terminologia datd de RYBACKI, Karyn C.; RYBACKI Donald
J.,2004, O introducere in arta argumentarii, Bucuresti, Editura Polirom,
pp. 124-139 passim.

Idem, p. XX.

%Vezi ANDREW Christopher, GORDIEVSKI Oleg, 1994, Directivele de
baza ale NKVD pentru tarile din orbita sovietica. Moscova 2-6-1947
(Strict secret), K-AA/ CC113.Indicatia NK/003/47 in KGB — Istoria secreta
a operatiunilor sale externe de la Lenin la Gorbaciov, Bucuresti, Editura
ALL, p. 490: , Trebuie ca reprezentantii opozitiei sa fie Inchisi: se va
incerca prin toate mijloacele racolarea acelor opozanti care se bucurd de
stima populatiei bastinage. Daca nu cedeaza, trebuie compromisi prin cam-
panie de denigrare. Inainte ca ei si se intipareasca in constiinta maselor,
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inchisoare nu insemna si reabilitarea lui pe linie de partid’. De
aceea, poate, (re)incepe sa pledeze pentru sine. Tonalitatea
dominantd este acum una justificativa, iar argumentatia este
sustinuta de afirmatii faptice si de valoare, lipsind aproape total
cele de strategie.

Crainic procedeaza la o re-definire a propriei figuri publice
(fara a se Indeparta insa de V1), urmarind insa resorturile forma-
tive ale omului nou (isi declard obarsia taraneasca'’, activitatile
puse in slujba tiranului roman'', noteaza implicarea lui emo-
tionala si ideologicd in dispute pe tema artei'” etc.).

trebuie lichidati prin asa-numite Intamplari neprevazute sau inchisi sub
acuzatia de nalta tradare”.

*Vezi Idem, ibidem, p- 491: ,Trebuie impiedicatd cu orice pret reabilitarea
celor condamnati in procese politice. Dacd aceastd reabilitate devine
inevitabild, se admite doar cu conditia ca acel caz sid fie considerat o
greseala judecatoreasca; condamnatul nu va fi judecat, ci doar gratiat: nu va
avea loc reluarea procesului...”

"Avem astfel reprodusa in V2, Fila 172 disputa dintre el si primul socru.
Dubla observatia asupra originii sociale nu apare insa in V1: ,,in timpul
discutiei, jignirea ce mocnise in el ca si-a dat copila dupa un scriitor de
origine atat de joasa, a explodat intr-o bomba plind de suprem dispret, (apar
taiate doud cuvinte, imposibil de reconstituit iar in locul lor este notat)
infierand obarsia mea taraneasca.”

V2, Fila 387:,, M-am gandit la tardnime, de care absolut nimeni nu se
ocupa. In presa de-atunci nu exista decit orasul ca fenomen senzational si
sterilitatea politicianistd. Am introdus saptaméanal Pagina satului $i spre
adancul meu regret, n-am gasit colaboratori versati care sd prezinte
problemele grave, a caror persistentd sporea mizeria rurala...”

12V2, Fila 213:, pregitirea mea ideologici ma impingea hotirat de partea lui
Gherea. [...] Pentru mine, inspirat in mod transcendent sau provocat de
realitatea ambiantd, artistul creeaza personal §i constient, cu un scop
anumit, cu atat mai fericit cand acest scop ¢ moral. Gherea considera arta
un act creator in functie revolutionara. Educatia mea teologicda ma deter-
mina sd-1 accept, fiindcd stiam ca arta crestind tinde 1n transformarea
omului §i a lumii. Ca mine simteau si colegii mei cand urmareau marea
polemica. Acum, dupd izbucnirea revolutiei rusesti si dupd experienta
razboiului, ideea socialistd era o actualitate in mers....”
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Autorul incearca sa modifice optica de receptare a lectorului
punandu-se In postura celui care a reusit in viatd plecind de
foarte de jos, dar ramanand fidel principiilor sandtoase. Conce-
siile pe care le face nu sunt tulburatoare si de neiertat, ele
conformandu-se unei retorici aplicate promovatd pe linia
propagandistica de partid.

Stilizarea este facuta pe mai multe niveluri, Insd cel dintai
vizibil este cel literal. Crainic incearca sa se autocenzureze si V2
sta marturie ca substituirea termenilor religiosi cu cei neutri nu i
este la indeména. In acest sens, procedeazi pe V2 la corecturi,
inlocuiri sau eliminari de termeni, sintagme sau fraze'.

Existd insd o redutabild diferentd de stil intre prima parte a
memoriilor V2 si ultima parte. Astfel, dacd in prima parte
Crainic operase relativ constant cu aceste reduceri, in partea a
doua, termenii religiosi incep si revina in text'*, mergand chiar

V2, Fila 123: (generozitate) evanghelicd este inlocuit prin (generozitate)
umand, V2, Fila 134: (linia) dogmatica apare ca (linia) necesarda; V2, Fila
149: sfant entuziasm apare ca pur entuziasm V2, Fila 129: fraza ,,substanta
cugetarii antice e retopitd ca intr-o retorta si asimilata in filozofia crestina,
in care limitatul umanism greco-roman, dilatat de generozitatea evanghe-
lica, ia dimensiuni infinite” apare substituitd prin ,,gandirea antica fuzio-
neaza cu cea crestind”; V2, Fila 131: apare taiat pasajul: ,,Substanta moralei
ortodoxe e dragostea, iradiatd din Noul Testament, traita si analizatd in mii
de nuante de imensa literatura spirituala, care e gloria Rasaritului bizantin,
dar neadunata inca Intr-un tratat la Indltimea nobletei ei”’; V2, Fila 134: este
eliminat fragmentul: ,,Filozofia e un auxiliar al teologiei in sensul ca, fiind
expresia cea mai naltd a spiritului uman, Inlesneste intelegerea esentei
speciale a religiei.”; V2, Fila 273: in enuntul ,,Din pictura noastra moderna
insd (n.n apare taiat lipseste Biblia si lipsind Biblia) lipseste omul”.
(Remarcdm ca acest enunt este unul dintre putinele care au corespondent in
V1, p. 167: ,,Curiozitatea curiozitatilor e ca din arta noastra lipseste cu
desavarsire Biblia si lipsind Biblia, lipseste omul”.) etc.

V2, Fila 273: ,,Avem noi o pictura care sa rivalizeze cu valorile muzeelor
europene? Avem, fard indoiald. Dar nu e pictura moderna. E zugraveala
veche a bisericilor, 1n special a celor bucovinene. E pictura, care s-a nascut,
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pand la marturisirea vocatiei teologice si a credintei cd nu se
poate insela, dat fiind faptul ca atatia oameni noi s-au intors spre
cald

Aceastd rasturnare relativ minimald a registrului stilistic
indica tragismul unei constiinte si poate sa fi fost declansatd de
varii motive'®.

Dincolo de registrul lexical, Crainic apeleaza si la luari de
pozitie in conformitate cu situatia lui de fost detinut politic. Cum

ca si cea italiana, din Biblie. La acelasi nivel spiritual cu ea, daca nu mai
inalt, valoarea ei artisticd nu e cu nimic mai prejos fatd de cea italiana. E
nascutd dintr-o tensiune aparte. Artistii, care au creat-o, tineau post si
rugiciuni inainte de a se urca pe schele. Are o viziune cromaticd de
paradis, fiindca s-a nascut din Biblie”.

'*V2, Fila 568: ,,.De ce N. D. Cocea, strengar ideologic, dar colectionar de
icoane, s-a Tnmormantat cu noud preoti? De ce Mihail Sadoveanu a cerut sa
fie slujit acasa de preot? De ce Tudor Vianu a cerut sa fie impartasit pe
patul de spital? De ce G. Cilinescu a cerut doisprezece preoti la inmor-
mantare?”

"Nu este lipsit de importantd faptul ca lui Nicolae Ceausescu i se parea de

neconceput publicarea operei lui Nichifor Crainic. Conform Stenogramei
convorbirii avute in zilele de 16-17 iulie 1959 intre N. Ceausescu, L.
Rautu, Ghizela Vass, losif Ardeleanu si tovardasul Gyula Kallay. Sedinta,
16 iulie 1959, ora ...,
»Tov. N. Ceausescu: Ag vrea sa subliniez cateva probleme pe care le-a
aratat tov. Rautu foarte just. Dacd noi am publica aceste poezii ale lui
Petdfi, noi n-am servi cu nimic cauza prieteniei intre poporul roman si
maghiar, dimpotriva, am da instrumente in mana elementelor nationaliste
romane, in primul rdnd publicand asemenea poezii care jignesc poporul
roman $i pe urma aceste elemente ar putea spune: ,,daca aduceti si publicati
poeziile lui Petdfi, hai s publicim si pe Nichifor Crainic, pe Goga, pe
Radu Gyr si pe altii”. http://www.edrc.ro/docs/docs/maghiarii2/d563-
684.pdf; De altfel in in 1967, au fost ,.topite” 60 000 de exemplare din
Antologia poeziei moderne elaboratda de Nicolae Manolescu, pe motivul
introducerii 1n circuit a unor poeti de dreapta neagreati de regim (Radu
Gyr, Nichifor Crainic) sau traind in strainatate (Horia Stamatu, Stefan
Baciu).
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intelege ca discursul lui trebuie sd fie unul de deculpabilizare
socialda si justificare politicd, Nichifor Crainic nu ezitd sa
invalideze ideologic inceputurile comunismului citdnd cea mai
autorizati voce a momentului'’. Referindu-se la delimitarea
ideologicd a lui N. Ceausescu de stalinism, Crainic deschidea
perspectiva anularii erorilor asumate de guvernele din care
facuse parte si miza astfel pe propria reabilitare.

Autocenzura in V2 se instituie la nivelul secventelor
narative prin amplificare, detaliere si mai rar prin eliminarea
pasajelor din V1. Confesiunea construitd in principal in jurul
realizarilor personale nu eviti evocarea esecurilor'™ in nici una
dintre variante. Cum insa la baza acestora au stat relatiile
interumane, memorialistul realizeaza o ineditd panorama a elitei
romanesti antebelice si interbelice. Este putin probabil ca
aceastd defilare de geniu romanesc sa se fi inscris in standardele
nivelatorii promovate de comunisti'”.

7Fila 475: In ce priveste lumea muncitoare din industrie, eu i-am mini-
malizat rolul revolutionar, considerand numarul ei redus fatd de imensa
populatie rurald. Afara de aceasta, epoca revolutionard era dominatd de
stalinismul condamnat ulterior de insusi partidul comunist din U.R.S.S., iar
stalinismul nu putea impresiona favorabil o mentalitate cum o aveam eu.
Insusi Nicolae Ceausescu, cu autoritatea cu care e investit, facand critica
migcarii comuniste din trecut, de la noi din tara, constata, pentru vremea de
care vorbesc, o deviere regretabild de dislocare a minoritatilor din
comunitatea statului roman, ceea ce ar fi dus la desmembrarea lui.”

"Nota In V2 Fila 516 aceasta atitudine este insd mai evidenta, mergand pana
la declaratia: ,,Nu e usor sa vorbesti despre tine si mai ales despre bucuriile
personale. Ai impresia ca jignesti pe cel care te ascultd sau te citeste. Cand
iti povestesti necazurile sau nenorocirile, esti ascultat cu placere fiindca te
pui in stare de inferioritate. Cand iti relatezi oricat de obiectiv izbanzile,
lasi impresia ca te inzorzonezi ca o paiata si devii aproape nesuferit”.

"ANDREW Christopher, GORDIEVSKI Oleg, op.cit., p. 490-491: , Din
scolile elementare, de specialitate, dar mai ales din licee si facultati trebuie
sd fie inlaturati profesorii de valoare care se bucura de popularitate. Locu-
rile lor trebuie sa fie ocupate de oameni numiti de noi, avand un nivel de
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Evocidrile au in centrul lor personaje dintre cele mai diferite,
si de aici decurge fireasca inconstantd a mecanismului de
amplificare.

In paginile Memoriilor se perindi o pleiadd din cea mai
variata alcatuitd din personalitati ale lumii romanesti antebelice,
interbelice, postbelice pozifionate pe o largd paletd sociala,
politica si culturala. Oprindu-ne In mod exclusiv asupra perso-
nalitatilor cu rol formativ si/ sau cultural, observam ca evocarea
lor vine sa intareasca teza formulata astizi de sociologi conform
careia ,,majoritatea studiilor despre elite priveste relatia lor cu
puterea politica™.

In portretistica, Crainic are o memorie lungi, cu inflexiuni
categorice. In cromatica lui existd doar alb si negru, cenusiul
este intermitent si apare cu precadere in V2 atunci cand este pus
in situatia de a-si reabilita vechii inamici literari. Figurile sunt
creionate sub semnul experienfei personale, ceea ce nu lasa loc
de comentarii. Rareori pentru a-si intdri afirmatiile apeleaza la
prezente fizice, mai intotdeauna 1isi sustine atitudinea prin
referirea la articole, marturii publicate in presa vremii®'.

Dacd in V1 pozitia implicita a lui Crainic este cea de
leadership, 1n V2 aceastd pozitie se evidentiaza prin intermediul

pregitire slab sau mediocru. S se analizeze diferentele dintre materii, sa
fie redusa cantitatea de material documentar, iar la licee sa se opreasca
predarea limbilor latind §i greacd veche, a filosofiei generale, a logicii §i
geneticii. In manualele de istorie nu trebuie amintit care dintre domnitori a
servit sau a vrut sd serveasca binele tarii. Se va insista pe ldcomia si
rautatea fiecarui rege, pe efectul nefast al monarhiei, pe lupta poporului
asuprit. ... ,,Trebuie ca la facultéti sd ajunga cu prioritate sau in mod exclu-
siv cei ce provin din cele mai joase categorii sociale, cei care nu sunt
interesati sa se perfectioneze la nivel inalt, ci doar sa obtina o diploma.”

2OTEODORESCU, Gheorghe, 2000, Putere, autoritate §i comunicare
politica, Bucuresti, Editura Nemira, p. 128

'Vezi in acest sens evocarea lui Panait Istrati in V1, p. 225, respectiv V2 Fila
311s.u. etc.
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dispozitiilor categorice, al unei atitudini relativ protectoare,
intelegitoare de fatd de vechii prieteni®” sau rivali si cu o usoara
estompare a figurilor care contribuisera la formarea Iui. Una
dintre putinele figuri luminoase, nealterate de timp sau de
polemici este Vlahuta.

In aceastd lume a elitelor, Crainic se declara fidel iubirii de
patrie In slujba céreia si-a mobilizeazd toate resursele intelec-
tuale fara sa contravind moralei autentice.

Constient de departajarea elitelor politice, memorialistul
distinge intre reprezentantii elite meritocratice respectiv a unei
elite de sange sau de status. Celei dintai ii subscrie personalitati
precum Nicolae lorga, Nicolae Titulescu, loan Petrovici s.a. iar
in cea de a doua include familia regald — sanctionabila prin
Carol al Il-lea, insd ldudabild prin Ferdinand I sau printesa
Marioara.

Elita traditionala, reprezentatd prin cler (Iuliu Scriban,
mitropolitul Conon) si aristocratie (Zizi Cantacuzino) este in
mod constant una retrogradd prin comparatie cu cea antrepe-
noriala alcatuitd din tehnocrati, proprietari (D. Mociornita, Titus
Enacovici), figuri simbolice (N. lorga, Mussolini), ideologice
(Mihai Stelea) sau charismatice (Corneliu Zelea Codreanu).

Elita functional-administrativa caracterizatd prin alternanta
pozitiei guvernamental/ non-guvernamental este supusd unei
instabilitdfi ce nu f{ine intotdeauna de sefii de guvern (Iuliu
Maniu, Antonescu, Bratianu), ci de elita de status.

Elita intelectuala este hibrida, cumulatoare de figuri publice
venind cu precadere din zona politicd si/ sau educationald
(profesori). Crainic isi prezintd modelele, care sunt in fapt ale
unei Intregi generatii (Al. Vlahutd, N. Iorga, Ion Petrovici, ing.
Zamfir Christodorescu). Le este recunoscator, Insa nu ezita sa isi

2V2, Fila 215: ,,Blaga mi-a spus ca sunt al doilea om care a scris despre el.”
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sanctioneze binefacatorii atunci cand pozitia adoptatd de ei este
contrard asteptarilor lui.

Memorialistul observa rolul precumpanitor al elitei culturale
in viata sociala, aratand ca reprezentantii ei pot fi intr-un anume
moment factori de decizie. Sunt inclusi aici pictori (Theodo-
rescu-Sion), sculptori (O. Han), medici (C. Mihailescu), oameni
de stiinta (Emil Racovitd) si mai ales scriitori de diferite valente
si orientdari (Lucian Blaga, Cezar Petrescu, lon Pillat, Al
Busuioceanu, Pamfil Seicaru, Panait Istrati, Tudor Arghezi,
Mihail Sadoveanu etc.).

Fara indoiald ca o analiza comparativa intre V1 respectiv V2
care sa aiba in vedere elita politica de status sau cea
traditionala, ar descrie mult mai clar mecanismele autocenzurii
prin stabilirea gradului de conservare a opiniilor din V1 in V2.

Cum insd mecanismele puterii politice sunt cele mai laxe si
mai pufin controlabile, ne-am oprit cu precadere asupra elitei
culturale in dubla ei dispunere In V1, respectiv V2, considerand
ca exceptand elita de status, ea a fost cea mai expusa presiunilor
guvernului instaurat dupd 1945. In descrierea celor mai multi
dintre reprezentantii acestei elite, memorialistul nu-si modifica
opinia, ci mai degrabd si-o argumenteazd detaliindu-si
afirmatiile.

Putem proceda la o departajare in cadrul elitei culturale asa
cum se desprinde din Memorii, luand ca factor de referinta anul
1945. Din aceastd perspectivd avem scriitori au supravietuit
public acceptand noua orientare ideologicd (Tudor Arghezi,
Gala Galaction, Mihail Sadoveanu); scriitori care neacceptand
substitutia valorilor au fost supusi epurarii, umilintelor morale si
fizice culminate cu intemnitare sau moarte in gulagul comunist
(Lucian Blaga, Ion Petrovici, Alexandru Tzigara-Samurcas etc.).

Ultima categorie, deloc neglijabila, este cea a scriitorilor
decedati Tnainte de 1945 (N. Iorga, E. Lovinescu, Panait Istrati,
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Mihail Dragomirescu, O. Goga) sau a celor care se sustrasesera
guvernelor antitotalitare emigrand (Al. Busuioceanu).
Interesanta este raportarea lui Crainic la conditia de
memorialist peregrin prin Transilvania anilor 1945 si respectiv
memorialist recent eliberat din detentia comunisti. Intre cele
doua ipostaze erau adunati ani de suferintd si de renuntare, in
care experienta nefastd, il impinsese spre compromisuri> de
ordin vocational si moral. Atitudinea contestatara a lui Crainic
fatd de biserica si oamenii ei a ramas constantd in cele doua
variante ale memoriilor**. Oricare ar fi fost declaratiile facute de
el in inchisoare, inclindm sa credem ca au fost contextuale si nu
principiale. Spiritul teologic vocational a supravietuit si lucrul

BMIHADAS Teohar in Pe muntele Ebal relateazi compromisurile ficute, se
pare, de Nichifor Crainic pe durata detentiei. Parcurgand aceste pagini, pro-
fesorul Eugen Simion (in vol. Genurile biograficului, Bucuresti, Univers
enciclopedic, 2002, p.83-84) facea una dintre cele mai legitime observatii,
notand nedreptatea unei astfel de evocari facute unui poet si eseist notabil
care ,,n-a avut probabil taria sa treaca ireprosabil prin suferintd”, caci ,,nu
au dreptul sa judece infernul din inchisorile staliniste decat aceia care au
trecut prin ele”. Solutia recuperarii operelor este salvatoare: ,,ma limitez s
judec nu oamenii, ci textele lor”.

#y1 p.271 ,Preotul sd nu se amestece in politica. Misiunea lui ¢ atat de
covarsitoare incat nu-i raman energii de cheltuit in desertaciuni lumesti.
Daca el imbratiseazd cauza unui partid, indeparteaza de la Biserica pe
aderentii celorlalte partide. Colorarea politica a preotului aduce discordie in
parohie §i numai paguba vietii crestine. Mai cu seama in regimul demo-
cratic, cu multipla lui vanatoare de partizani, preotul trebuie sa raméana
factorul de impaciuire si de armonie al parohiei.”, respectiv V2 Fila 387:
»~Am introdus pagina Scoala si Biserica (in Calendarul n.n.) pentru a
stimul pe invatatori si pe preoti sd se ocupe de misiunea lor adevaratd in
mijlocul poporului. Morbul politicianismului maécinase grozav zelul
apostolic al acestor doud corpuri, singurele menite pe-atunci sa se dedice
culturii i moralizarii poporului de la tard. Am scris numeroase articole
despre preoti, demonstrandu-le cé apartenenta la un partid, oricare ar fi fost
el, le anuleaza rolul de factori spirituali in comunitatea parohiala.”
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acesta este vadit nu numai in V2 ci in intreaga activitate lirica si
criticd ramasd Tn manuscris §i publicatda dupa 1989 (vezi cu
precadere Spiritualitatea poeziei romanesti).

Relatia narativa instituitd de Crainic in V2 cu reprezentantii
elitei culturale functioneaza ca barometru al autocenzurii
Trebuie spus cd memorialistul nu-si retrage admiratia in fata
unor oameni ce trecusera prin gulagul romanesc: lon Petrovici
ramine un orator academic de timbru personal, un om distins®,
Alexandru Tzigara-Samurcas”® ,,s-a purtat bine [...] drept om al
ocupantilor, a stiut cu siretenia lui sd impace rigorile cotropi-
torilor cu nevoile oamenilor.”*’ De altfel, relatarea care il are in
centru pe Tzigara-Samurcas apare in V2 puternic autocenzurata.

In V1, adeziunea filogermani a primarului era sanctionati
de Crainic prin intermediul opiniei lui Torga®™, opinie care

V2 Fila 200: ,,Urmandu-i pilda, un singur profesor iesean, Ion Petrovici, si-
a redeschis cursul de Istoria filozofiei moderne, primévara, in amfiteatrul
spitalului Sfantul Spiridon. Vorbea liber, in frazd impecabild, ale carei
efecte oratorice voite nu sacrificau nimic din claritatea ideilor expuse.
Maiorescian infocat ca si ceilalti condiscipoli din generatie, Petrovici n-
avea insd nimic din imitatia (n.n termenul imitatia inlocuieste maimufa-
reala) scandata a celorlalti. Era un orator academic de timbru personal. Nu
banuiam, ascultandu-1, cd omul acesta distins avea si joace un rol hotarator
in cariera mea universitara”. Pentru comparatie vezi V1, p. 128.

*Despre Al. Tzigara-Samurcas vezi RADULESCU-ZONER S., BUSE D.,
MARINESCU B., 2002, Instaurarea totalitarismului comunist in Romdnia,
Bucuresti, Editura Cavallioti, p. 30-31: ,,pe 7 octombrie 1944 ,La rubrica
Figuri de tradatori a ziarului Romdnia Libera [...] figureaza [...] Al
Tzigara-Samurcas [...] printre colaboratorii Revistei Fundatiilor Regale
calificati de Scdnteia drept <<niste moagte de care s-au slujit talharii
fascigti>>.”

27V2, Fila 206, versus V1 p. 132.

28 CRAINIC, Nichifor, Varianta 1, p. 132 ,Nicolae Iorga nu-1 va ierta pana la
moarte ca e filogerman. Gala Galaction insa a intrecut masura. Mi s-a spus
ca divulga autoritdtilor germane pe romanii ostili ocupatiei. Marsavul
manifest al mitropolitului Conon prin care armata noastra era indemnata sa

70

BDD-A12936 © 2010 Editura Mirton; Editura Amphora
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-27 21:04:02 UTC)



deschide calea adresate celor care au pactizat cu nemtii. Totusi
in V2% Crainic a eliminat in intregime acest fragment incrimi-
natoriu care aducea in prim plan personalitati ale vietii publice.
Notatiile manuscrise Tn V2 arata cd memorialistul a procedat la
eliminarea acestui fragment dupd un oarecare timp de reflectie
(vezi aici taietuile din manuscris ce acopera pana la ilizibil
pasajul in cauza®).

De remarcat cd in perioada redactarii V1, doi erau decedati
(Virgil Arion (1942), mitropolitul Conon Ardamescu Donici
(1922)), iar in perioada redactdrii V2 muriserd deja Iuliu Scriban
(1949) Al. Tzigara-Samurcas (1952) si Galaction (1961). Dupa
cum se observa din pasaj, virulenta lui Crainic in V1 cadea
asupra bisericii ai carei reprezentati ,,au facut cea mai ticiloasa
figura de lasi”.

Printre cei care pactizaserd cu noul regim, Crainic avea mai
degraba neprieteni. Unul dintre cele mai interesante cazuri este
cel al lui Tudor Arghezi. Dupa cum se stie cei doi polemizasera

depuna armele tocmai in momentul epopeii de la Marasesti a fost redactat
de el, de Gala Galaction insusi si de Virgil Arion. Iar Tuliu Scriban, in care
naddjduiam sa va incarnarea mitropolitului Mercier, a iscalit manifestul. L-
am citit in Moldova raspandit peste front de avioane germane. Stilul lui
Galaction se recunostea iar mitropolitul tradator n-are stil; 1-a iscalit din
inconstienta senila. Sub ocupatia dugsmand oamenii bisericii au facut cea
mai ticdloasa figurd de Iasi. Unde e curajul moral al lui lisus Hristos?”

¥ Ordinul nemtesc interzicea asemenea lucruri, cici viata in oras e rationa-
lizatd la minimum. Dar oamenii lui Alexandru Tzigara-Samurcas, de la
bariere, au cuvant de taind sa Inchida ochii la control. S-a purtat bine
prefectul politiei care, trecand drept om al ocupantilor, a stiut cu giretenia
lui sa impace rigorile cotropitorilor cu nevoile oamenilor. Bucurestenii sunt
multumiti de el. Fatd de cate stiu si cate aflu despre atdtea personalitati,
care au tradat cauza nationala ca niste nemernici” - urmeaza aici o fraza
tdiatd indelung, ilizibila.

3V arianta 2, fila 206. Din fragment se poate vedea doar: ,un caz ..... ...
umbla parand nemtilor pe cei ostili ocupantilor”
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deloc amabil31, iar Nichifor Crainic nu ezitad in V1 sa-i faca
acestuia un portret deloc onorabil®* acuzindu-1 de lasitate si
tradare etc., insd ardtdndu-se generos in a-i sustine eliberarea.
Mentionam ca filele din V2 care ar fi corespuns evocarii lui
Tudor Arghezi lipsesc, manuscrisul prezentand observatia ,,File
lipsa scoase de editurd: 236, 237”. Totusi scrisorile® redactate
de Tudor Arghezi in timpul detentiei indica faptul ca in cele
relatate de Crainic existd un sambure de adevar.

Suntem inclinati sd credem cd si in V2 portretul lui Arghezi
avea aceleasi umbre. Plecam in aceastd supozitie de la faptul ca
memorialistul nu revine drastic asupra nici unei portretizari.
Uneori reface portrete, insd doar in spiritul celor trasate deja
in V1.

Nichifor Crainic nu 1si uitd vechii rivali, caci daca elimina
fraze categorice de tipul ,,cu Eugen Lovinescu n-am putut lega
prietenie”*, in V2 isi motiveazi atitudinea mergand uneori pana
la discreditare®.

3'Pentru disputa celebra dintre Nichifor Crainic si Arghezi vezi cele doua
caracterizari reciproce reproduse de ANANIA Valeriu, 1995, Rotonda
plopilor apringi. Editia a II-a, Editura Florile Dalbe, Bucuresti, p.24: ,.-
Tudor Arghezi, aceastd insanitate a literaturii romane!...”; ,,- Nichifor
Crainic e un excrement uscat, ca si hapurile cu care il vinde pe Dumnezeu
la tarabal...”.

V1 p. 142,203

3Serisorile datate 28 august, 1 si 7 septembrie 1919 au fost gasite de Dumitru
Hancu in Arhiva "St. Georges" de la Biblioteca Nationald. Ele au fost
reproduse impreund cu un scurt text explicativ. Vezi HANCU Dumitru,
Tudor Arghezi, Scrisori din inchisoare, in Ziarul Financiar, 23-10-2002.

V1, p. 149

3 V2 Fila 210: ,,Tot sub ocupatie venise in Bucuresti Eugen Lovinescu si
redacta o revistd-magazin Lectura pentru toti. Mi-a reprodus o poezie oca-
zionala si cu acest prilej ne-am cunoscut. Delicat in conversatie, manifesta
o intransigentd fara masura in chestiunea nationala, la care avea sa renunte
mai tarziu. La inceputul razboiului, avusesem cu dansul o ciocnire de
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Fata de fostii prieteni manifesta insd o anume grija in a nu
furniza informatii sau aprecieri ddunatoare. Am precizat mai sus
episodul Galaction caruia i se adauga si altele. Astfel evocandu-1
ulterior in V2, (fila 267) pe Al. Busuioceanu (m. 1961, Madrid)
elimina observatia ,,care avea sd ajungd in ultima parte a vietii
remarcabil poet de limba spaniold”. ,,Geambaglacul politic” din
V1(p.261) al fratilor Goga devine in V2 ,,0 naivitate de poet”
(Fila 437) etc. Beneficiazd de aceastda autocenzura informa-

atitudini. in Gara de Nord, publicul intdmplitor, vizand un grup de
prizonieri balcanici, s-a induiosat si le-a dat paine. Gestul acesta l-a
indignat pe Eugen Lovinescu §i a protestat excesiv de crud printr-un
contra-articol intitulat Elogiu urii. I-am raspuns printr-un contra-articol in
acelasi ziar, Podoaba milei, in care aproband gestul, subliniam ca omenia e
substanta nobild a sufletului romanesc. Aceeasi intransigent{d exagerata o
arata si in notele din Lectura pentru toti. Afara de asta, Hortensia (Fila 211)
Papadat Bengescu scosese prima ei carte, volumul de nuvele Ape addnci
Am remarcat noutatea acestui talent viguros in Revista criticd. Nu vorbise
incd nimeni despre aceastd scriitoare. Eugen Lovinescu mi-a insusit
intocmai aprecierile intr-un articol al sdu scuzandu-se cu vorbele: ,Ne
potrivim in pareri”. (n.n Aici apare tdiat fara sa fie inlocuit: Mi-am intarit
atunci convingerea pe care o aveam cd ddansul n-are intuitie proprie in fata
unei opere de arta.) Discutand odata despre George Cosbuc, i-am spus ca
unele ritmuri, dispozitia strofelor si citeva teme din marele nostru poet se
aseamanad cu versificatia lui Adalbert von Chamisso, pe care nu-l cunostea.
Informatiile date le-am regasit ulterior in criticile lui Eugen Lovinescu.
Asemenea motive m-au determinat sid refuz a colabora la revista sa
Sburdtorul, unde ma trecuse printre colaboratori fara sa ma intrebe. Nu mi-
a placut insistenta lui de a scormoni slabiciunile din viatd ale
personalitatilor mari despre care a scris, fie Eminescu, fie Maiorescu, si de-
a le utiliza 1n chip nepotrivit (n.n nepotrivit inlocuieste vulgar). Stiu ca e o
metoda a istoriei literare franceze, dar francezii, cind folosesc asemenea
material, 1l invaluie in oarecare gratie. Mi-a placut insa arta lui de a
portretiza miniatural §i de a evoca evenimente. Dacd e un critic foarte
dibuit, e un stilist cu reale calitati.
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tionala si unii dintre fostii adversari, cum ar fi cazul lui Mihail
Dragomirescu’®.

Se observa cu usurinta ca diferentele sesizate intre cele doua
variante ale memoriilor lui Nichifor Crainic sunt in marea lor
majoritate provocate nu de inscrierea necesard pe o altd tra-
iectorie ideologica, ci mai cu seama de o modificare a unghiului
de receptare al memorialistului. El vine acum sa isi detalieze
afirmatiile, constient ca distanta in timp dintre cele doua
variante presupune in fapt un lector distinct. Astfel daca pentru
V1, lectorul era contemporanul familiarizat cu eroii scenei
culturale, sociale si politice descrisd de Crainic, dispus sa
inteleaga, sa aiba simpatii sau antipatii, sa apartind chiar unui
cadru dintre cele evocate etc. pentru V2 lectorul apare ca o
entitate juridica declarat straind, exterioara celor narate. Pentru
acesta expectatia ideologicd functioneazd drept coagulant
estetic, astfel incat memoriile citate puteau fi evaluate doar din
perspectiva faptic-sociald ceea ce invalidau de fapt statutul lor
de opera literard pregatita pentru tipar.

V2 fila 151: ,»Mai tarziu, in luptele literare, ne-am ciocnit violent. Mihail
Dragomirescu ataca noutatea gandirismului, clasandu-ne in categoria
eczemei literare. Atat eu, cat si Cezar Petrescu am cautat sa-1 demonetizam
ridiculizandu-i chiar sistemul estetic. Pasiunile exagereaza. Ne atacam, dar
vorbeam cand ne intdlneam. Mihail Dragomirescu era dezarmant. Dupa ani
de zile m-am pomenit la redactia noastra cu vizita simpaticului adversar.
Imi aducea eseul sdu ,,Puterea cuvantului lui Isus”, care desmintea tot ce
scrisese impotriva curentului gandirist. Spre satisfactia sa, 1-am publicat in
fruntea revistei. Eseul era un capitol dintr-o carte cu acelasi titlu”. in
continuarea apare taiat indelung, fara a fi inlocuit un fragment mai amplu:
Am citit manuscrisul care, pand azi, tot manuscris a ramas. Mihail
Dragomirescu aplicind metoda comparativa a Iui Chateaubriand din
,»Geniul crestinismului”, demonstreazd supra-genialitatea intelepciunii lui
Isus, raportata la maximele morale ale celor mai mari ganditori in frunte cu
Goethe. E tot ce a scris dansul mai logic si mai concis”. (A se compara cu
V1,p. 102 s.u.)
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