250 DUMITRU NICA

GRAMMAR AND LOGIC WITH G. IVANESCU
ABSTRACT

G. Ivanescu argues that the language structure cannot be convincingly explained but through
the structure of thought, and he takes grammar, with its first compartment morphology, as a proof
terrain for this assertion. Since the parts of speech are at the very centre of morphology, in where a]]
grammatical issues have their projection, G. Ivinescu proceeds to the logical analysis gf the different
parts of speech. Such an analysis leads him to the conclusion that the 10gi<.:al' pomF of view in
morphology and syntax is not distant from, but identical with the lingulstlc~ pomt of view,
G. Ivanescu’s theoretical position is shared by Romanian as well as foreign linguists pertaining to
several generations and schools, such as Otto Jespersen, J. Kurylovicz, Lucien Tesniére, Charles

F. Hockett, Eugenio Coseriu.

Keywords: language and thought, grammar and logic, morphology, paris of speech, definition
of parts of speech.
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PRINCIPII ALE CERCETARII ISTORIEI LIMBII
LA G. IVANESCU

CATALIN NICOLAU"

In lucrarea de fatd urmarim sé prezentdm, in mod sintetic, principiile pe care,
in conceptia lui G. Ivanescu, ar trelj;ui sa le respecte cercetitorul istoriei unei limbi.
in expunerea noastra avem in vedere doud planuri: pe de o parte, urméirim planul
metodologiei cercetarii, iar, pe de alta, planul obiectului de studiu.

1. Planul metodologiei cercetirii

Planul cercetarii vizeazd principiile de ordin metodologic pe care, dupi
savantul iesean, trebuie sd le aplice istoricul unei limbi. Din punct de vedere
doctrinar, Ivanescu este, cel putin intr-o anumitd privinta, un antistructuralist, in
sensul cd respinge unele idei ale acestei orientari, pe care le considerd limitative in
studiul istoriei limbii. Potrivit doctrinei structuraliste, limba evolueazi prin ea
insdsi, in virtutea unor tendinte interne si independent de orice influenti exterioara.
Ivanescu a respins din ideologia structuralistd tocmal aceastd idee a autonomiei
limbii, Intrucét, in conceptia sa, tendinta de a explica limba numai prin ea insisi
implicd izolarea ei de ,,omul fizic, psihic si spiritual si de dezvoltarea societatii”
(Ivanescu 2000: 3); astfel, el a considerat ca evolutia lingvisticd este influentata de
factorii interni limbii, insa ea este dirijata in special de factorii extralingvistici.

Din comentariile ficute de Ivanescu pe marginea felului in care diferiti
cercetatori au abordat fenomenul evolutiei lingvistice (Ivanescu ms. nr. 52/6b)’
putem deduce citeva trasaturi care trebuie sa caracterizeze orice expunere a istoriei
unei limbi.

O primd conditie care trebuie respectatd de cercetétorul diacroniei lingvistice
este ca acesta sa identifice in istoria limbii de care se ocupd etape de evolutie.

i Colegiul Tehnic ,,Jon Holban”, Iasi, str. Pantelimon Halipa, nr. 16, Roméania.
"'Vezi, de asemenea, sectiunile introductive ale unor studii mai complexe, precum Ivinescu
2000 sau Ivanescu 1950.
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Potrivit lui Ivanescu, istoria unei limbi trebuie studiata si prezentata etapizat, de
formarea ei paAna in epoca contemporand cercetatorului. El trebuie s3 fixeze | locy]”
transformarilor lingvistice identificate in istoria limbii studiate, simpla enumerare 5
acestora nefiind suficientd. Prin urmare, primul (si cel mai important) criteriu de
clasificare a fenomenelor diacronice este cel cronologic, care se referd la plasarea
transformdrilor lingvistice intr-o anumitd etapa de evolutie lingvistica: ,,Dar intr-o
istorie a limbii roméne, ca §i a oricarei alte limbi, marile subdiviziuni trebuie sz
plece numai de la fazele de evolutie ale limbii, de la epocile reale in care se
descompune istoria ei. Atunci cind vrem sd scriem o istorie [...] a unei limb;,
problema fazelor care se disting in dezvoltarea limbii este de o insemnitate
capitald” (Ivdnescu 1950: 8). Trebuie spus cd, prin introducerea acestui imperatiy
al cronologizérii fenomenelor, Ivinescu depéseste stadiul gramaticilor istorice si al
dictionarelor etimologice’. Odati cu repartizarea faptelor de limba pe epoci,
Ivanescu recomandd gruparea acestora, in cadrul fiecdrei etape, in functie de
nivelul limbii (foneticd, morfosintax3, lexic).

Un al doilea element de care, considera Ivanescu, trebuie sa tind cont istoricul
unei limbi se referd la necesitatea ca acesta sda incerce sa identifice cauzele
fenomenelor lingvistice. Prin urmare, pentru cercetitorul iesean, nu este suficients
simpla ordonare cronologicd a transformarilor lingvistice, demersul respectiv
trebuind dublat si de justificarea acestor fenomene: lingvistul trebuie si incerce si
determine, pe cat posibil, cauzele reale ale faptelor lingvistice. O asemenea
abordare de tip cauzalist il integreaza pe Ivanescu in categoria pozitivistilor,
apropiindu- totodatd de cercetdtorii din domeniile stiintelor naturii’. Un element
distinctiv al metodologiei acestora este preocuparea pentru determinarea cauzelor
care stau la baza producerii fenomenelor studiate. Ivanescu se inscrie in maniera de
studiu pozitivistd tocmai prin consecventa cu care sustine necesitatea adoptirii
perspectivei cauzaliste n cercetarea fenomenelor diacronice, spre deosebire de alti
savanti (precum Coseriu), care considera ca in lingvistica trebuie sa functioneze o
perspectiva finalistd, orientatd catre determinarea scopurilor fenomenelor.

A treia trdsaturd a unei istorii lingvistice priveste relatia dintre evolutia unei
limbi istorice si cea a poporului care o utilizeaza. Ivanescu porneste de la ideea
existentei unei stranse legaturi intre istoria unui popor si cea a limbii acestuia® si, in

? Gramaticile istorice si dictionarele etimologice au reprezentat o prima etapd a studiilor
lingvistice diacronice. Acestea prezentau fenomenele lingvistice Inregistrate in evolutia unei limbi,
insd fard a le cronologiza, ceea ce nu oferea o imagine adecvatd a istoriei limbii respective, ¢i mai
degrabd una vaga si incompletd.

? Pentru E. Coseriu, pozitivismul reprezintd o metodologie de cercetare specifici mai ales
stiintelor naturii si utilizatd si de lingvistii secolului al XIX-lea (Coseriu 2000: 23 sqq.).

* Ivanescu considera ca procesele de etnogenezd si glotogeneza sunt inseparabile si se implicd
reciproc: formarea unui popor se reflectd lingvistic prin nasterea unei limbi proprii, iar limba nou
formata reprezinta o marcé a identitatii etnice a poporului care o vorbeste de-a lungul intregii sale
existente.
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baza acesteia, elaboreazi un principiu a{l coordonirii celor doua evolutii: etapele de
dezvoltare ale unei himbi trebuie stabilite in corelatie cu cele ale evolutiei
istorico-sociale a macrogrupului respectiv de locutori.

in al patrulea rand, G. Ivinescu avanseaza principiul separdrii studiului
Jimbilor populare de cel al limbilor literare, sustindnd cé limbile vorbite, pe de o
parte, si cele de culturd, pe de altd parte, reprezintd doud varietiti, prin natura lor
diferite, ale unei limbi istorice, intrucat factorii care le dirijeaza evolutia sunt
diferiti. Astfel, el nu doar delimiteaza studiul graiurilor populare de cel al limbilor
literare, ci sustine $i necesitatea adoptarii unor perspective diferite de studiu pentru
cele doud varietati lingvistice; dacd, in cazul limbilor vorbite, Ivinescu propune o
perspectiva cauzalista, pentru limbile de culturd el considerd adecvata adoptarea
unei perspective finaliste.

Seadadeg aen -

2. Plamil obiectului cercetirii

Celalalt plan pe care l-am avut in vedere este cel al obiectului cercetirii. Ne
referim la modul in care Ivinescu a conceput fenomenul diacronic: felul cum
evolueazd o limba istorica, factorii care dirijeazid acest proces si modul in care
actioneazi acestia. Am aratat mai sus ca savantul iesean opineazi ca dezvoltarea
lingvisticd este un proces influentat atit de factori interni, cat, mai ales, de factori
extralingvistici, grupati in trei categorii: factori de ordin material sau fiziologic
(baza de articulatie), factori de ordin mental (baza psihologica) si factori de ordin
social (structura sociald a poporului vizat).

Ivanescu preia de la mentorul sau, A. Philippide, cu unele modificiri,
conceptul de bazd de articulatie, care, dupad acesta din urmi, se referd la
conformatia fizicd a organelor articulatorii, socotitd raspunzitoare pentru modul
specific in care vorbitorii unei anumite colectivititi lingvistice articuleaza sunetele.
Ivanescu acceptd aceastd perspectivd, insd considerd cd in baza de articulatie
trebuie sa fie inclusa i totalitatea deprinderilor articulatorii ale unui popor. Asadar,
semnificatia notiunii de bazd de articulatie ar avea doud componente, una
referitoare la conformatia organelor implicate in articularea sunetelor si o alta, ce
vizeazd obisnuintele de articulare ale membrilor unei comunitati lingvistice.

Baza articulatorie dirijeazd evolutia limbii sub aspect fonetic, fiind
raspunzatoare pentru schimbarile fonetice suferite de o limba in timp. Trebuie spus
cd acestea sunt considerate de Ivanescu cele mai importante schimbiri, intrucit ele
sunt cele care modifica ,,aspectul sonor” al unei limbi, ficand-o de nerecunoscut la
un moment dat. De asemenea, sustine savantul, transformarile fonetice afecteazi si
un alt nivel al limbii, ele avand ca efect si destructurarea sistemului morfologic.

Baza de articulatie actioneazi atunci cand un popor adopta sau i se impune o
limba noua. Intr-o asemenea imprejurare istorica, vorbitorii pronuntd sunetele noii
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metodologic: ,,O atare unitate nu exclude ainsé, ci intr-un anumit sens chiar implica
diferentierea internd, astfel incat lingvistica actuala prezintd, dupa cum s-a spus, o
mare varietate de curente si orientdrl. Aceasta, in conformitate cu una din
particularitatile care 1i determind unitatea ideald: focalizarea interesului asupra
teoriei §i metodologiei [subl. n.]. Cu alte cuvinte, unitatea epistemologica
«formald» este cea care justifica varietatea «substantiald» a lingvisticii actuale,
motivatia epistemologica formala si generica fiind aceeasi: primatul atribuit teoriei
si metodelor, insd aceste teorii si metode sint uneori diferite, alteori chiar radical
diferite” (Coseriu 2000: 81). Potrivit acestei viziuni, istoria lingvistici a lui
Jvinescu are o dimensiune modernd incontestabild. In toate scrierile sale pe tema
istoriei limbii roméne, cercetatorul iesean manifestd o preocupare aproape obsesiva
pentru precizarea si descrierea m;@todelor st principiilor de studiu pe care le-a
considerat adecvate si pe care, in ¢onsecintd, le-a aplicat in cercetarea diacroniei

limbi in conformitate cu obisnuintele lor de articulatie. Sub influenta acestor
habitudini, sunetele limbii recent adoptate suferda modificari parfiale sau chiar
totale, limba noud adaptindu-se deprinderilor articulatorii ale vorbitorilor cirora
le-a fost impusi. Cel mai la indemand exemplu pentru aplicarea acestei teorii este
procesul de transformare a latinei populare in limbile romanice: dupa ce latina a
fost adoptati de popoarele cucerite de romani, sunetele acesteia au fost modificate
de vorbitorii autohtoni diferit, in virtutea bazei lor de articulatie. Acest lucru a dus
la transformarea latinei populare in limbile romanice. Evolutia divergentd a latinei
este consideratd de Ivinescu un argument in favoarea teoriei bazei de articulatie,
intrucat fiecdrui popor ii este specificd o anumita baza articulatorie, care impune o
anumita directie de evolutie fonetica.

Baza de articulatie, atrage atentia Ivdnescu, nu actioneazd insad oricand, ci
doar in anumite conditii de ordin economic, influenta ei manifestdndu-se in

|
~z

conditiile unei economii locale care nu favorizeazd circulatia oamenilor si a limbii.
marfurilor de la o regiune la alta. Este vorba de un regim economic caracteristic Teoria diacronicd a lui G. Ivanescu este una antropologisti, care pledeaza
epocii medievale, perioadd cand s-au format limbile romanice, adicd un interval in pentru includerea factorului uman in investigatia lingvisticd. Acest lucru este cu
care, in conditiile unei ,,fixdri” a populatiilor romanizate pe regiuni, au actionat atdt mai important, cu cat marele savant iesean si-a elaborat conceptia lingvistica
tendintele articulatorii autohtone ale acestora. intr-o perioadd in care teoriile structuraliste, inci la moda, separau sau tindeau sa
éaza psihologica tine de gandirea si mentalitatea unei societati; ea se refera la ; separe studiul limbii de realitatile exterioare acesteia, inclusiv de vorbitori. In acest
un cumul de particularitati ale psihicului, intelectului si afectivitatii unui popor. context al teoriei lingvistice, incercarea lui Ivénescu de a reintroduce in ecuatie
Mai exact, ea desemneazd modul specific fiecdrui popor de a percepe §i de a factorul uman, prin intermediul teoriei referitoare la baza de articulatie si la baza

interpreta lumea’. Daci baza de articulatie vizeaza direct nivelul fonetic al limbii'g%
indirect pe cel morfologic, baza psihologicd are consecinte asupra evolufiei
morfologiei si sintaxei limbii. Ei i s-ar datora, dupd Ivanescu, mai ales tendinfa
unor limbi citre hipotaxd sau parataxd, precum si predilectia pentru o anumitd

psihologica, este, deopotriva, un act de curaj si, in acelasi timp, o continuare
izbutita a teoriei lui A. Philippide.

ordine a cuvintelor in propozitii. O alta diferentd fatd de baza articulatorie este BIBLIOGRAFIE
faptul ca baza psihologica actioneaza continuu, pe cind actiunea celei dintai este, Coserin 2000  Fuscnt Cosers. four do 1 - ) o

. .. . .- .. . . - oseriu = bugeniu Coseriu, Lecfii de lingvistica generald, traducere din spaniola de Eugenia
cum am vazut, conditionatd de anumiti factori istorico-economici.

Bojoga, cuvant-inainte de Mircea Borcild, Chiginau, Editura ARC.
Humboldt 2008 = Withelm von Humboldt, Despre diversitatea structurald a limbilor i influenta ei
asupra dezvoltdrii spirituale a umanitdtii, versiune romaneasca si introducere, nota asupra

Factorul social, care se referd la structura societatii si la relatiile economice
specifice unei comunitati lingvistice intr-o anumitd etapa a dezvoltérii ei istorice,

capdtd o importanta deosebitd in teoria lingvisticd a lui Ivanescu, fapt vizibil in traducerii, tabel cronologic, bibliografie i indici de Eugen Munteanu, Bucuresti, Editura
toate lucrarile acestuia de istoria limbii. In monumentala sa Istorie a limbii romdne, Humanitas.
. : s : ot ; Sred Ivénescu 1950 = G. Ivanescu, Istoria limbii romdne in lumina materialismului dialectic, extras din
ntarea particularitatilor lingvistice specifice fiecdrei etape de ( | u, Istoria li teria ,
Sav?n?ﬂ grec??a preze 15 exppuner e ac OI; ditiil Orgec Onomil(jzo sociale ale populatiei »Buletinul Institutului de Filologic Roména «Alexandru Philippide»”, XIII-XIV, 1946-1947
evolutie ae cate o amp ! - L

- ] L [1950], p. 3-48.

romanizate sau, mai tdrziu, roménesti din perioada analgzata. ) ) 5 Ivinescu 2000p= G. Ivénescu, Istoria limbii romdne, editia a ll-a, Ingrijirea editiei, indice de autori gi
Analizand particularitatile lingvisticii moderne’, E. Coseriu men'gloneazaz indice de cuvinte: Mihaela Paraschiv, lasi, Editura Junimea,

printre altele, preocuparea cercetitorilor pentru aspecte de ordin teoretic §i Ivanescu ms. nr. 52/6a = G. Ivanescu, Dreptul de a revizui lingvistica structuralistd contemporand,
manuscrisul nr. 52, dosarul 6, Biblioteca Filialei din lasi a Academiei Romane, Fondul
,,G. Ivanescu”.

Ivénescu ms. nr. 52/6b = G. Ivdnescu, Principiile §i metodele istoriei limbii, manuscrisul nr. 52,
dosarul 6, Biblioteca Filialei din Iasi a Academiei Roméane, Fondul ,,G. Ivinescu”.

> Limba, vizuta ca expresie a spiritului poporului care o utilizeazi, este o idee de origine

humboldtiana. o o .
® Prin lingvistici moderna, Coseriu intelege lingvistica actuald, adicd a secolului al XX-lea.
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G. IVANESCU’S PRINCIPLES OF RESEARCHING THE LANGUAGE HISTORY
ABSTRACT

In this paper I aimed at exposing the way G. Ivinescu understands the process of linguistic
development and the manner in which this process should be studied. With regards to the first aspect,
I presented the factors that, in Ivanescu’s opinion, shape the evolution of languages: the basis of
articulation, the psychological basis, and the social structure of the community that makes use of the
respective language. 1 also exposed the methodological principles that must be obeyed by the
language historian. First of all, Ivanescu argues that the linguistic development is to be divided into
phases of evolution. The linguistic phenomena must then be grouped according to these phases.
Secondly, the researcher must be interested in discovering not only the diachronic transformations,
but also their causes, like any other scientist studying natural sciences. As the processes of language
creation and nation formation are considered closely interrelated, Ivinescu believes that the linguist
should establish the phases of linguistic evolution in relation to the phases of social development.
Finally, the Iassian scholar states that the rescarch of the spoken languages must be separated from
that of written languages; the evolutions of these two linguistic variations are considered influenced
by different factors and, therefore, should be treated as such by the language historian.

Keywords: diachrony, basis of articulation, psychological basis, linguistic change, linguistic
development, structuralism, language history.

ELOGIU SPIRITULUI CREATOR: G. IVANESCU

ILEANA OANCEA"

»Lingvistica trebuie sd explice limba, atat cit se poate
ea explica, prin om si, deci, prin istoria popoarelor”
! (Grigore Ilisei, Portrete in timp [interviu acordat de
f‘ G. Ivlnescu lui...], Junimea, lagi, 1992, p. 138).

1
i

Venirea profesorului G. Ivanescu, in 1963, la o facultate proaspat infiintatd, la
care activau deja eminenti profesori formati in centre universitare puternice: Eugen
Todoran, V. lancu si, mai apoi, St. Munteanu, a insemnat enorm pentru evolutia
acesteia. ,,Intemeietorii” se vor dovedi, in curdnd, personalititi proeminente ale
culturii roméne, dand anvergura studiilor literare din perspective moderne. Prezenta
acestora a permis unei facultafi tinere si ocoleasca marginalitatea, mai mult, a permis
alaturarea facultdtii, nu peste multa vreme, vechilor institutii din tard, cu o traditie
prestigioasa. Facultatea filologica timigoreana devenea a patra institutie cu acest
profil din tard, din punctul de vedere al valorii ei academice.

Venirea profesorului G. Ivanescu a insemnat o puternici schimbare de
paradigmd In cercetarea filologicd i in pregatirea filologica a tinerilor pasionati de
lingvistica, aflata atunci in plind transformare in plan mondial. Ciici marele lingvist
aducea cu sine atmosfera de neconfundat a lasului universitar interbelic, un oras
simbol care i-a fixat destinul (cf. interviul citat, Portrete in timp, p. 144). Nevoia de
creatie si aspiratia spre eruditie, dar si spre originalitate le-a invatat G. Ivinescu de
la maestrii séi. Tot ceea ce marile intdlniri cu A. Philippide, in primul rind, Garabet
Ibrdileanu, lorgu Iordan, dar si cu G. Calinescu au putut si aduca definitoriu in
modelarea unui spirit vesnic nelinistit, avid de cunoastere, iscoditor, aflat in
formare atunci, le-a adus cu sine pentru buna alcituire spirituala a discipolilor
timigoreni. Contactul de scurtd duratd cu Eugeniu Coseriu, cel mai mare lingvist al
epocii noastre, pe atunci student, 1-a marcat, de asemenea, G. Ivinescu urmirind
impresionanta carierd mondiald a acestuia si analizandu-i cu atentie lucrarile intr-o
epocd in care Coseriu era mai mult sau mai putin ignorat in Roménia.

" Universitatea de Vest, Timisoara, bd. Vasile Parvan, nr. 4, Roméania
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