PROFESORUL G.IVANESCU. O EVOCARE

MARIA ALDEA®

L-am descoperit pe G. lvdnescu, istoricul limbii romane, in perioada
studentiei, cdnd in bibliografia cilrsurilor de istorie a limbii roméne si a limbii
romane literare ne erau indicate $pre lecturd doud din operele sale: Istoria limbii
romdne (lasi, Junimea, 1980) si Problemele capitale ale vechii romdne literare
(,,Buletinul Institutului de Filologie Roméand «Alexandru Philippide»”, XI-XII,
1947-1948, p. 1-412 si 540; si in extras). Treptat, am luat contact si cu alte studii
ale Profesorului. In timp, cu fiecare relecturd, m-am intrebat cum era perceputa
acea ,constiintd severd” (Ivanescu 1983: 62-63), dupd cum s-a autodefinit
G. Ivanescu, In mediul sdu, cine era G. Ivanescu. Un prim rdspuns l-am avut citind
confesiunea Profesorului publicatd in volumul omagial care i-a fost consacrat cu
ocazia aniversdrii varstei de 70 de ani, unde am descoperit partial ,,ceea ce nu se
poate vedea din simpla ingirare a lucrdrilor mele inregistrate in bibliografia
amintitd” (Ivanescu 1983: 64). Si, totusi, parcd nu era de-ajuns!

Evocarea pe care o voi realiza in cele ce urmeazi este in fapt rezultatul unei
cercetdri de istorie orald, a carei finalitate este de a oferi cititorului un portret al
Omului si Profesorului G. Ivanescu, creionat de amintirile fogtilor sii colaboratori
si studenti. Apeldnd la doud tehnici de investigare, demersul nostru a vizat
intervievarea unor lingvisti care 1-au cunoscut pe Profesor. In acest sens, am utilizat
tipul de interviu semistructurat, respectiv tipul de chestionar structurat. Ambele
forme de cercetare au la baza cincisprezece intrebiri, care pun in evidentd
urmétoarele aspecte: momentul intélnirii §i prima impresie, atitudinea Profesorului
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28 MARIA ALDEA ’

fatd de studenti si fatd de colegi in sala de curs si in afara acesteia, modul in care fsi
petrecea timpul liber, pasiunile sale, programul de lucru si, nu in ultimul rand,
amprenta pe care a ldsat-o asupra vietii profesionale a lingvistilor intervievati'.

Lingvistii care au rdspuns la intrebdrile noastre, in numdr de patru, sunt toti
bérbati. Doi dintre acestia sunt fosti colegi ai Profesorului — e vorba de Vasile
D. Téra si Vasile Fritild, profesori universitari la Universitatea de Vest din Timigoara —,
respectiv doi fosti studenti — Eugen Beltechi, cercetétor stiintific principal la Institutul
de Lingvistici si Istorie Literara ,,Sextil Puscariu” din Cluj-Napoca, si Dorin Uritescu,
profesor universitar la Universitatea York din Toronto, Canada —, cérora le
multumesc pentru disponibilitatea si amabilitatea cu care au raspuns solicitarii mele.

Cei patru lingvigti intervievati l-au cunoscut pe G. Ivanescu In perioada
timisoreand a activititii sale, 1962-1969. V. Fritila isi aminteste ca intélnirea cu
Profesorul s-a petrecut intr-o zi de inceput de noiembrie a anului 1962, ,,dupa
terminarea serviciului militar efectuat la sfarsitul celui de al 5-lea an de studentie”.
Pentru V. D. Téara, absolvent al Universitatii iesene, momentul intilnirii este retinut
cu exactitate, si anume ,,in 20 oct. 1963”, atunci cénd s-a prezentat ,la post”,
deoarece fusese ,jrepartizat, prin decizie ministeriald, pe un post de preparator la
Catedra de limba romana de la Facultatea de Filologie a Universitatii din
Timisoara”, al cirei sef de catedra era insusi Profesorul Ivanescu. Atat D. Uritescu,
cat si E. Beltechi il vor cunoagste pe G. Ivanescu in primii ani de studentie: ,,.L-am
cunoscut ca student (in 1964). Am urmat cu el cursul de lingvisticd generala §i un
curs de un an si jumitate de lingvisticd romanica”, ne mérturiseste D. Uritescu, in
timp ce, pentru E. Beltechi, ,,momentul — stiu eu — punctual in care l-am intalnit nu
mi-1 aduc aminte, dar evident ca la facultate™.

In timp, acestia au descoperit motivul prezentei Profesorului Ivanescu la
Timisoara. FabricAndu-i-se un dosar politic, deoarece a indrdznit, dupd marturia lui
V.D. Tara, ,,si critice doctrina lingvisticd a sovieticului N.I. Marr, intr-un studiu
intitulat Istoria limbii romdne in lumina materialismului dialectic («Buletinul
Institutului de Filologie Roméana ‘Alexandru Philippide’», vol. XIII-XIV, [1950],
Tasi, p. 3-48)”, Profesorul G. Ivanescu era dat afara, in 1952, din Universitatea din
Iasi. Zece ani mai tarziu, G. Ivanescu se va reintegra in invdtamantul universitar,
fiind adus la Timisoara de catre ,acad. Ilie Murgulescu, pe atunci ministrul
invatamantului”, ne relateaza V. Fratila.

! Aceste intrebari sunt: 1. Cum/in ce imprejurari l-ati cunoscut pe Profesorul G. Ivanescu?
2. Ce v-a marcat la prima intdlnire? 3. Inainte de aceastd prima intalnire, stiati/cunosteati ceva despre
Domnia Sa? 4. Ce va amintiti mai deosebit? 3. Cum era in relatia profesor — student/profesor —
profesor? 6, Cum era in timpul orelor de curs? 7. Cum era in afara orelor de curs? Cum isi petrecea
timpul liber? 8. Cum se manifesta in momentele de sarbatoare? 9. Avea prieteni? Ce fel de prieteni?
Era naiv? 10. Ce stiti despre munca profesorului? Cum lucra? Ce ritm de lucru avea? 11. Cum era
viizut/perceput in general de studenti/colegi? 12. Faptul ca l-ati cunoscut pe Profesor v-a influentat in
evolutia dv. profesionald si relationald? 13. Ati pastrat legdtura/relatia cu Profesorul? Cum? 14. Care
erau pasiunile lui? 15. Daca ar fi sa-] caracterizati pe Profesor prin céteva epitete, care ar fi acestea?
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’

In acest context, persoana Profésorului G. Ivinescu era cvasinecunoscuta.
Desi venea de la Iagi, V.D. Tara ne marturiseste cd ,,niciun profesor sau asistent de
la Iasi nu i-a pomenit numele i nu ne-a recomandat vreo lucrare de-a Domniei Sale
in bibliografia disciplinelor de lingvistica”, aceasta atitudine gisindu-si justificarea
probabil in faptul c¢d ,[...] Profesorul era dat afard atunci din invatdmantul
universitar”. Tot astfel, la cursul de introducere in filologie, V. Fratila aflase doar
ci Profesorul era unul dintre elevii lui Alexandru Philippide: ,,Inainte de aceasta
intalpire nu stiam prea multe despre Domnia Sa”. Printre studenti se vehicula
informatia ci G. Ivinescu ,,a fost coleg de generatie cu E. Coseriu” (Eugen Beltechi)’
si, mai ales, ca exista o anumitd teamd fatd de acesta, ne spune D. Uritescu: ,,[...]
toti profesorii mei vorbeau cu admiratie (unii — cu teamd) de G. Ivanescu. Cu
teamd, pentru ca era intransigent si direct cu toti colaboratorii — isi exprima deseori
nemultumirea pentru faptul ca nu fucrau suficient”.

Pentru mai tinerii colegi, 'gimpactul primei intdlniri nu a putut fi uitat.
V.D. Téra isi aminteste ,,atitudinea directd, intru catva severd si deloc protocolara.
Statura fizicd a Profesorului nu era impunatoare, dar cea intelectuald era
covarsitoare!”, in timp ce V. Fritild a fost marcat de ,,modestia profesorului”, care
»era foarte atent cu toti colegii, dar mai ales cu cei tineri”. Si pentru studenti,
persoana Profesorului era la fel de coplesitoare, iar impactul primei intalniri i-a
insotit de-a lungul evolutiei lor: ,,Profesorul nu era plin de morgé, era normal — isi
aminteste E. Beltechi. Era un om foarte, foarte, foarte modest. [...]. Spunea ce avea
de spus totdeauna, nu se formaliza. Nu era exuberant. Stia s glumeascd. Nu era
posomorat”, in timp ce D. Uritescu a ramas impresionat nu doar de vastitatea
cunostintelor sale lingvistice, ci si de dorinta Profesorului de a-i ajuta si-si formeze
o gandire criticd: ,,M-a impresionat pasiunea cu care vorbea de teoriile lingvistice
si cu care mania limbile romanice. Incd mai mult m-a impresionat naturaletea cu
care critica teoriile si/sau ipotezele marilor lingvisti (care noud ni se pareau de
neatins, ca studenti) si firescul cu care avansa propriile sale teorii/ipoteze. N-am
uitat niciodatd cum ne incuraja sa judecam critic ceea ce citeam si, mai ales, si nu
ne sfiim s& avansdm propriile noastre puncte de vedere si ipoteze™.

Cu timpul, printre studenti si colegi, persoana Profesorului a devenit de
notorietate, acestia recunoscandu-i valoarea si respectdndu-l. Stirnea in ei doar
»admiratie §i stima” (E. Beltechi), fiind perceput ,.ca un adevirat savant” (V. Fratila),
,»cel mai erudit profesor, dar si cel mai «imprastiaty, pentru ¢ nu avea o metoda de
predare suficient de accesibila pentru ei. «imprastiat» in sensul in care exista o anumita
dificultate in a urmari conexiunile informationale pe care le facea” (V.D. Téra).

Aceastd imagine era insotitd i de atitudinea distantd a Profesorului in afara
sdlii de curs, dupd cum relateaza V.D. Téra: ,,Dupa model iesean, cu studentii nu
avea relatii decit in sala de curs”. ,La examene era, insd, destul de ingaduitor,
pentru cé era convins ca lingvistica romanica si lingvistica generald, disciplinele pe

2 De fapt, E. Coseriu i-a fost student lui G. Ivanescu, Intre anii 1938 §1 1940. De altfel, E. Coseriu
se considera elev al Iui G. Ivinescu si avea o admiratie speciald fatd de profesorul siu, pe care il
aprecia In mod deosebit ca savant si lingvist. (Multumim dlui V.D. Téra pentru aceastd precizare.)
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30 MARIA ALDEA 4

care le-a predat la T1m1soara sunt foarte grele si nu toti studentii pot sé le invete la
un nivel corespunzator”. in acelasi sens merge si marturia Iui D. Uritescu, care ne
spune ca Profesorul ,era de-o generozitate uluitoare cu studentii. Nu-] interesau
notele — didea 9 si 10 la majoritatea studentilor. Era insd extrem de sensibil in ceea
ce priveste interesul acestora pentru lingvisticd. De cate ori un student mentiona o
formi dialectald interesantd sau isi exprima pdrerea In legaturd cu o explicatie, era
extrem de fericit. Si de fiecare datd il incuraja pe studentul respectiv, chiar dacd
parerea lui era gresitd: «Scrie, domnule student, scrie despre asta si aratd-mi
textul!». As putea spune ca avea fascinatia contributiei originale si, ca atare, o
incuraja intotdeauna, chiar dacd nu corespundea propriilor sale idei si/sau ipoteze.
Mi-amintesc in acest sens discutiile pe care le-am avut cu prilejul sustinerii tezei
mele de doctorat, cdci facea parte din comisie. La sustinere am revenit cu noi
argumente asupra unei ipoteze legate de originea unui fenomen dialectal, ipoteza
cu care el nu era de acord. Nu s-a supdrat, ba chiar as putea spune ca s-a bucurat...
As adduga insd ca a ramas la pdrerea lui (de altfel, lingvistul Ivanescu renunta
destul de greu la parerile lui). Mai tarziu, cand m-am intors de la lectoratul de la
Universitatea din Chicago, i-am vorbit o datd gi despre felul cum vedeam eu
integrarea unui aspect al teoriei chomskiene in explicarea schimbaérilor fonetice.
M3 asculta cu interes, desi nu era de acord cu generativistii (cum nu eram nici eu in
multe alte privinte)”.

Eruditia Profesorului era apreciatd, desigur, si de colegii de catedra: ,,Colegii
il considerau un mare savant si un lingvist fard pereche, extrem de erudit si de
original!” — isi aminteste V.D. Tara —, dar nu in totalitatea lor: ,,Cu exceptia lui
G.I. Tohdneanu, care avea o personalitate aparte, pentru toti ceilalti a fost
Profesorul ideal, model de universitar si om de stiinta”. Acest ultim aspect se pare
¢d era cunoscut gi printre studenti. Atit marturia prof. Uritescu, cét si cea a prof.
Beltechi confirma acest lucru: ,,Nu se intelegea bine cu toti. Deranja prin vastitatea
cunostintelor, cred. Deranja si prin intransigenta fatd de nivelul profesional al unor
colegi”, ne spune D. Uritescu. Si E. Beltechi ne relateazi acelasi lucru: ,,in general,
s-ar putea spune ¢ nu-1 interesa pérerea altora, pentru ca stia ce stia. Conflictul cu
Tohdneanu. Acesta a fost mai agresiv’. Dar, cu toate acestea, chiar si
G.1. Toh#neanu ii recunostea meritele stiintifice, ,,considerandu-1 un mare savant si
lingvist roméan”, dupd cum i-a mdrturisit lui V.D. Tara. Insd, in ciuda unor
animozitati, Profesorul mentinea cu colegii de catedrd ,relatii cordiale. Pe cei tineri
ne trata cu intelegere, dar si cu severitate, cand simtea cd nu muncim destul, adica
10-12 ore pe zi. [...] Unsprezece dintre noi ne-am elaborat tezele de doctorat sub
indrumarea Domniei Sale”, 1si aminteste V.D. Téra.

In sala de curs insa, Profesorul era inconfundabil: ,,[...] era impresionant prin
pasiune, orizont, bogatia informatiei, usurinta cu care se «plimba» printre teoriile
hngwstlce si faptele de limba din multe limbi romanice §i din alte limbi indo-
europene”, spune D. Uritescu. [ntotdeauna »intra la curs cu exactitate”, 1si aminteste
V. Fratila, iar ,,uneori ramanea in pauza in amfiteatru si discuta cu cei pe care i
vedea interesati de lingvisticd. Facea adesea, cu aceastd ocazie, anchete cu studentii
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5 PROFESORUL G. IVANESCU. O EVOCARE 3]

care proveneau de la {ara”. Pentru E. éeltechi, Profesorul ,,se manifesta obisnuit la
catedrd. Stitea jos sau se ridica, dar vorbea tot timpul coerent, puteai sa-1 urmaresti.
Nu era chestie de dictat. Iti prezenta lucrurile in asa fel incat plecai de la curs cu
lectia invatatd. Era atractia numelor. Povestea céteodatd in timpul cursului. Povestea
si avea amanunte mergand chiar pana la ord, la zi. Povestea cate un fapt si mergea
pand in amanunt... Avea darul de a-{i retine atentia cat se putea mai mult”.

In ochii tAnarului coleg V.D. Téra, in sala de curs, Profesorul era ,,coplesitor
prin informatie i ddruire. Cand simtea ca studentii au ostenit ludnd notife si
urmirind un expozeu stiintific prea complex, facea cate o paranteza referitoare la
viata vreunui lingvist ori la vreo intamplare anecdoticd din viata lumii stiintifice,
fard sd aducd vreodata o atingere cat de micd demnitdtii cuiva. De altfel, fiecare
parantezd cuprindea cite o informafie foarte interesantd privitoare la istoria
lingvisticii romanesti sau universaje”.

Perceput, asadar, ca un Prdfesor de exceptie, trebuie spus aici ¢ niciunul
dintre lingvistii intervievati nu si-1 poate imagina pe Profesor petrecandu-si timpul
liber altfel decat ,citind si studiind” (E. Beltechi); ,,Nu stiu exact cum isi petrecea
timpul, dar nu mi l-am imaginat niciodatad decét studiind si citind...” (D. Uritescu).
V.D. Téra, care 1-a cunoscut mai indeaproape, spune cé ,,Profesorul G. Ivanescu nu
avea timp liber. In fiecare zi, inclusiv simbita, duminica si in zilele de sarbatoare,
ficea doar trei lucruri: citea carti si studii de lingvisticd, filozofie, istorie,
sociologie, antropologie, literaturd etc., scria, Indeosebi lingvisticd, sau discuta
probleme de lingvistica si de culturd generald cu colaboratorii. Uneori participa la
manifestdri stiinfifice nationale si internationale. La cele mai importante,
organizate in tard, ne lua $i pe noi, cel mai tineri, ca s cunoastem si sa ne cunoasci
lumea filologica. Ne-a prins foarte bine. In cei sapte ani cat a stat la Timisoara, nu
stiu sa fi fost vreodatd in concediu. Uneori, vara, mergea la Bucuresti, unde locuia
in casa socrilor, Atunci o vedea pe Irena, fiica sa, pe care o cresteau bunicii, si
frecventa Biblioteca Academiei”. In acelasi sens, converg si spusele lui V. Fratila:
,»Limp liber nu stiu sd~si fi permis. Profesorul era omul cértii”.

Daca timpul liber era, deci, dedicat cititului gi scrisului, si momentele de
sirbitoare se Incadrau in acelasi tipar. V. Fratild nu crede cd Profesorul ,si-ar fi
permis” asemenea momente, deoarece ,lucra intens la Istoria limbii romdne, pe care
a publicat-o la Iasi in 1980, la Editura Junimea, dupa ce pardsise Timisoara si apoi
Craiova”. Nici V.D. Téra nu-si aminteste ,,s3-1 fi vizut participand la vreo sarbitoare.
Dupd ce a plecat la Craiova si apoi la Iasi, ne-a vizitat in mai multe rinduri la
Timisoara. Aceste reintdlniri, pe care le petreceam la Casa Universitarilor, erau
adevdrate momente de sarbatoare. Profesorul nu era un ascet, dar nu depasea
niciodata masura!”.

Toti lingvistii care au raspuns la intrebdrile noastre afirma cu certitudine ca
Profesorul era inconjurat mereu de admiratori si discipoli, dar nu pot fi la fel de
siguri cd ar fi avut si prieteni: ,,Prieteni cu care si se fi vizitat nu stiu sa fi avut.
A avut parte insd de admiratori, dar si de inamici” (V. Fratild). Nici V.D. Tara nu
poate spune cu exactitate daca avea prieteni: ,,Nu stiu. Poate cd avea, dar in afard
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3 MARIA ALDEA 6

de noi, cei de care se ocupa intens §i pe care ne considera prietenii lui, nu stiu decat
despre un profesor de la Vaslui sau de la Barlad, care i-a fost coleg de facultate la
lasi. Améndoi au fost elevii lui A. Philippide si G. Ibrdileanu. Dupa venirea
comunistilor, acesta a facut, din motive politice, mai multi ani de inchisoare, fiind
eliberat in 1965. Pentru ci nu avea serviciu si nu avea din ce trii, Profesorul i
trimitea lunar indemnizatia sa de membru corespondent al Academiei Roméne.
Mai tarziu, l-a ajutat sd obtina reintegrarea in invatdmant, dar, din cite am auzit,
chiar In ziua cind a primit ordinul de numire a fost ucis de o masina”. Si memoria
studentului D. Uritescu a inregistrat doar discipoli, nu si prieteni: ,,Nu i-am
cunoscut prietenii (doar discipolii)”, in timp ce E. Beltechi afirma ci prietenii
Profesorului erau cartile: ,,cred ca erau cartile”.

Petrecand majoritatea timpului in lecturd si studiu, Profesorul era ,,un rob al
muncii, un impatimit al cartii, un enciclopedist. Lucra pana la extenuare”, 1si
aminteste V. Fratila, ale cdrui spuse sunt intdrite de cele ale colegului sau,
V.D. Téara: ,,[...] lucra intr-un ritm greu de imaginat pentru un om obisnuit. El si
cand se deplasa pe strada ori cu tramvaiul sau cu trenul medita intens la subiectele pe
care le avea in lucru. Ne-a invatat si pe noi sa facem la fel, asa ca purtam mereu in
buzunar un carnetel in care notam, ca si Profesorul, ideile ce ne veneau pe drum”.

Asadar, Profesorul era perceput ca un om care ,citea imens si medita
profund. Intotdeauna avea ceva de obiectat sau de adaugat la ceea ce scriau altii.
Cred ci a fost cel mai informat lingvist romén. Daca 1l rugai sa-{i spuna cam ce ar
trebui s citesti pentru un anumit subiect, iti recomanda instantaneu, din memorie,
céteva zeci de studii si carti, precizand, de reguld, locul si anul de aparitie, ori titlul
revistei, anul, numarul si, adesea, paginile. Dacd iti spunea ca pentru un anumit
subiect nu s-a scris nimic, puteai fi sigur ci asa este”, ne spune V.D. Tara.

Aplicat muncii stiintifice, ,,Profesorul nu agrea decit munca stiintifica!”,
afirmd V. D. Téra, caruia Profesorul, deloc pasionat de partea administrativa, i-a
delegat responsabilititile de acest fel care-1 reveneau: ,,Ca sef de catedrd, nu
suporta obligatiile administrative: sedinte de senat ori de consiliu profesoral,
rapoarte etc. in sedintele de catedrd nu discutam decat probleme stiintifice.
Problemele administrative erau rezolvate de seful de cabinet, ajutat de unul sau doi
colegi mai priceputi, si erau aduse la cunostinta celorlalti prin Caietul de anunturi.
Profesorul nu discuta astfel de probleme decét cu cei care aveau obiectiuni sau
nemultumiri”, spune V.D. Téra, care, de altfel, a si fost seful de cabinet, dupa cum
ne-a mirturisit: ,,Profesorul G. Ivinescu m-a primit imediat ce am ajuns la catedr3,
mi-a strins mana si mi-a spus: «Bine-ai venit!». Apoi m-a intrebat de unde sunt, ce
tezd de licentd am facut si care mi-au fost materiile preferate in facultate. Apoi
mi-a spus cd voi fi noul sef de cabinet al catedrei (un fel de secretar), dar ca,
incepand de a doua zi, va trebui sd tin 14 ore de seminar pe sdptdimand, pentru ca, in
afara normei de preparator, va trebui si tin si orele unei colege care tocmai intrase in
concediu de maternitate. Apoi m-a Intrebat daca stiu sd dactilografiez. Pentru cd nu
stiam, mi-a dat o masind de scris «Remington» $i mi-a spus sd invét pind a doua zi.
Dupa aceasta s-a terminat discutia si am plecat la un camin studentesc, unde, dupa
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7 PROFESORUL ‘G, IVANESCU. O EVOCARE 33
ce m-am cazat intr-o camera cu alti cirici asistenti, m-am dus intr-un oficiu si, pAna
dimineata, am invétat sa bat la masini, cu doud degete. A doua zi, m-am prezentat
la domnul profesor, cu masina de scris. Mi-a dat un text scris de Domnia Sa ¢i mi-a
cerut si-1 dactilografiez. Vazand cd ma descurc, mi-a dat trei teancuri de coli albe,
pe care le semnase mai sus, la mijloc sau in partea de jos. Apoi mi-a spus: «De
acum 1nainte, dumneata raspunzi la toate adresele care vin de la decanat. Eu n-am
vreme s fac hartii». $i aga am facut pand in anul 1969, cand Profesorul a plecat la
Craiova, ca director al Institutului de Studii Umaniste de acolo”.

Merita spus ¢a munca Profesorului nu se desfasura intotdeauna in conditii din
cele mai favorabile: ,,La inceput — isi aminteste V. Fratila — a locuit intr-o camera
friguroasd de cdmin, fird iIncdlzire centrald, fard baie, in Caminul studentesc
Buteanu. Camera era situatd la un capit de coridor si avea trei pereti neincilziti. De
abia mai tarziu, probabil dupd unian, a primit un apartament de doud camere”. In
ciuda acestui aspect, spatiul mtm§ al Profesorului era dominat de carti. Mergand
dupd textul dactilografiat al Istoriei limbii romdne, pe care Profesorul i-1
incredintase spre corecturd, V. Fratila isi aminteste cd acesta ,,nu avea in camera de
lucru decdt un singur scaun, iar masa pe care scria era plind de carti. La Timisoara
nu avea o bibliotecd cu rafturi. [...] Pe birou (pe masa de lucru) avea numai atita
spatiu cat cuprindea o coald de hartie. Avea toc obisnuit i cdlimara. Mai tarziu si-a
cumpdrat si stilou. Stdnd mai mult timp de vorba améandoi in picioare (am spus ci
avea un singur scaun), la plecare, dupé ce mi-a dat Istoria limbii romdne si o citesc
si sd corectez eventualele greseli de dactilografiere, mi-a spus: «Draga Fratila, vezi
sd nu te calce tramvaiul sau sa-ti ia foc casa, cd ma nenorocesti!». I-am raspuns:
«Domnule Profesor, fiti fara grija ca m-oi feri de tramvai, iar, in ce priveste casa,
sper ca bunul Dumnezeu sa o fereasca de foc!»”.

Aceeasi atmosfera a regasit-o V. Fratila cativa ani mai tarziu, la Iasi, in casa
Profesorului: ,Dupd alti céativa ani, cand l-am vizitat la lagi, apartamentul
Domnului Profesor era plin de carti peste tot. Carti si in patul din dormitor! Ba, mai
mult, in bucitirie si-a instalat un pat de fier in care erau tot carti si loc numai cét si
incapd si Dumnealui”. $i amintirea lui D. Uritescu vine s intregeascd acest lucru:
»,Mi-amintesc de-o vizitd pe care i-am facut-o la lasi: era inconjurat de carti si
note... A miturat o datd cu ména cirtile de pe un scaun, pentru a mi invita s iau
loc...”. V.D. Téara descrie mai detaliat apartamentul iesean al Profesorului: ,,O
camerd era utilizatd ca depozit de carti, volumele fiind asezate, ca si la Timisoara,
pe podea, in stive de aproximativ 70 cm inaltime. Sufrageria, pe care cineva i-a
dotat-o cu mobila stil in loc de rafturi pentru bibliotecd, era, de asemenea, plini de
cérti, care ocupau pand la refuz masa ovala, fotoliile si scaunele cu picioare
curbate, vitrinele si barul dulapului ornamental. In camera de lucru avea, pe langa
biroul masiv si scaunul de la Timisoara, o canapea extensibild cu lada de haine la
capatai, in jumatatea dinspre perete si pe lada existdnd de asemenea teancuri mari de
carti. La fel gi biroul, deasupra cédruia atdrna un bec de 150W, care lumina
permanent, pentru c¢d geamul era acoperit cu un cearsaf, care-l ferea pe domnul
Profesor de privirile indiscrete ale vecinilor din blocul de vizavi”.
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Petrecerea timpului intr-un ritm de lucru continuu — ,,preocupat de terminarea
lucrarilor pe care le incepuse sau le concepuse numai”, cum ne spune D. Uritescu —
ne-ar putea determina pe unii dintre noi sa credem ca Profesorul era o persoana
izolatd, ruptd de viata de zi cu zi si, In consecintd, naivd. Asa I-a perceput, student
fiind, D. Uritescu: ,,Era fard indoiald rupt de realitatea cotidiana si, ca atare, naiv in
acest sens. Ar fi multe de spus in aceastd privintd. De pilda, era singurul, cred, care
mai continua si vorbeascd de articolul de lingvisticd al lui Stalin mult dupa ce
acesta a fost condamnat de comunistii din Uniunea Sovietica”. Mai mult, D. Uritescu
aduce, in acest sens, ca argument ,,0 intdmplare semnificativa” care a avut loc mai
tarziu: ,,1l conduceam la gari cu magina dupd o micé petrecere la Casa Universitarilor
din Timisoara si eram cam mult in intdrziere. Cum la gard n-am gasit un loc legal
de parcare, am lisat magina parcata ilegal, chiar sub ochii unui politist, care a
inceput sa fluiere cu inflacdrare. Am cobordt améndoi, Profesorul Ivanescu dupa
insistentele mele, iar eu i-am explicat politistului, din mers, c& fugim la tren si ma
intorc si platesc amenda. Profesorul Ivinescu a fost insd extrem de nelinistit si n-a
vrut sd se urce-n tren (care era deja in gard) decat dupd multe insistente. Repeta tot
timpul: «Domnule Uritescu, nu plec, trebuie sd vorbesc si eu cu militianul, poate c&
nu te-nchide! Ca altfel te-nchide, nu-i asa?». Si nu cred ci in momentul acela m-a
crezut cand i-am spus cd nu mé va inchide, ci voi plati doar o amenda...”. $i pentru
E. Beltechi, Profesorul era perceput ca ,naiv de multe ori, in sensul bun al
cuvantului. Credea in celdlalt”.

Latura naivd a personalitatii Profesorului este reconsideratd de perceptia.
colegului de catedri. in acest sens, V.D. Tara ne spune ci ,,Profesorul G. Ivanescu
nu era deloc naiv. Chiar dacd nu avea simt practic, era extrem de perspicace in
relatiile interumane si ca om de stiintd. Avea o minte stralucitd §i o memorie
fenomenala. [...] Profesorul avea o impresionanta capacitate de a cunoaste si de a
evalua oamenii. Cand punea cuiva o «etichetd», era perfect justificatd. Va dau un
singur exemplu. Era in primévara anului 1966. Impreuna cu mai multi colegi, il
insoteam pe domnul Profesor pe drumul spre casd. De obicei, discutam probleme
de lingvisticd. Atunci insd, pentru cd N. Ceaugescu, recent numit in fruntea statului,
pornise un oarecare «dezghet» in tard si in relatiile cu Occidentul, vorbeam despre
acest surprinzitor si dorit eveniment. La un moment dat, eu l-am intrebat: «Ce
parere aveti despre noul sef?». Profesorul s-a uitat la mine si a rspuns fara ezitare:
«Este paranoic». Am amutit toti si ne-am intors la obisnuitele discutii de
lingvisticd. Dupd 20 de ani, in toamna lui 1986, Profesorul a venit la Timisoara
pentru un doctorat si ne aflam, in aceeasi formatie, intr-un salon de la Casa
Universitarilor. Pe un perete era tabloul lui N. Ceausescu. Ficand semn spre el,
m-am adresat Profesorului: «In urma cu 20 de ani ne-ati spus ci este paranoic. Acum
nimeni nu se mai indoieste ci ati avut dreptate. Dumneavoastrd cum ati intuit
atunci acest lucru?». Raspunsul a venit imediat: «Simplu. Eu n-am avut niciodata
radio sau televizor, pentru ca n-am timp de pierdut, dar rasfoiesc ziarele. Atunci am
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N CQaArtaia’ A ; A A .. .
vazut in ‘Scénteia’ c¢d a ficut o vizitd la Campia Turzii, unde, dintr-un cort de
epocd, l-a intdmpinat un actor imbracat in straiele lui Mihai Viteazul. Numai un
paranoic putea sd accepte asa cevay”.

,Naivitatea” Profesorului lua uneori forme comice, traducand o generozitate
iesita din comun. V. Fritild ne povesteste ca, in 1973, aflandu-se la Iasi pentru a-i
preda teza de doctorat, Profesorul l-a invitat, impreund cu familia profesorului
Constantin Francu, in vizitd, insd i-a ,,atentionat cd nu are pahare; avea doar un
borcan de iaurt din care bea apa”. Procurdnd ,,sotii Francu un serviciu de sase
pahare si o cand”, s-au dus ,,a doua seard [...] la Domnul Profesor, pe str. Nicolina”,
unde locuia ,,intr-un apartament de trei camere. De data aceasta, relateazd V. Fratila,

avea i mobild, in sufragerie. Acolo erau vreo sase scaune. La plecare, ne intreaba:
«Eu ce s& va dau in schimbul serv1c1u1u1 de vin?». Toti trei am raspuns cd nu e
nevoie de nimic, a fost suficient c;l ne-a primit §i ne-a cinstit cu vinul primit de la
,cimotia” de langd Bérlad. Profesorul a continuat: «Uite, domnule Francu, iti dau
un scaun, cd si-aga am prea multe. Fratild stie ¢ la Timigoara nu aveam decét unul.
Sau ti-e rusine s mergi cu scaunul prin Iasi? Lasa ca-1 duce Fratila, ca pe el si asa
aici nu-1 stie nimeni»”.

Aceeasi generozitate si acelasi respect fatd de celdlalt s-a manifestat si mai
tarziu, cind, revenind la lasi, adus fiind de fostii sai studenti — Vasile Arvinte,
Al Andriescu, Stefan Giosu, Ecaterina Teodorescu —, Profesorul ,,a predat indo-
europenisticd, neintrand in normele fostilor elevi” (V. Fratila).

In ciuda modestiei pe care o intruchipa, Profesorul era constient de valoarea

a: ,,Cu sigurantd cd stia cine este. [...]. Nu cduta s pard altfel decat este. Nu-]
vedeal preocupat de impresia pe care trebuie sd o aibd altii despre sine”, ne spune
E. Beltechi. Ins3, ,,0 singurd datad” l-a uluit pe D. Uritescu ,,prin doud aﬁrma‘,m. m-a
luat de braf, m-a strdns tare si m-a Intrebat (plecam de la Casa Universitarilor):
«Nu-i asa ca sunt un mare lingvist?». Eram cu Vasile Cretu si am reactionat
amandoi 1n acelasi timp: «Sunteti, Domnule Profesor». Apoi mi-a mirturisit ce
voia de la soartd (Cretu plecase): «Domnule Uritescu, mai am nevoie de zece ani
(N.B. boala se declangase) ca sa-mi termin lucrdrile. Si trebuie si-i am!». Era in
afirmatia aceasta o vointd uluitoare, ag putea spune chiar o convingere: era absolut
convins ci va avea acei zece ani!”.

Indiferent de maniera in care a fost perceput, este evident ci intalnirea cu
Profesorul Ivanescu i-a marcat pe toti cei patru lingvisti, pundndu-si amprenta
asupra lor pentru tot restul vietii. Pentru D. Uritescu, intilnirea cu Profesorul ,,a
contribuit mult la pasiunea mea pentru lingvistica generald $i m-a influentat in mod
hotérator prin felul cum integra ipotezele si explicarea faptelor lingvistice intr-o
teorie mai generald, originald sau bazatd pe o reconsiderare critica a altor teorii
lingvistice”. V.D. Téara afirmi cu tirie ci, ,,din punct de vedere profesional, ma
consider un elev fidel al profesorului G. Ivanescu. La Timisoara, i-am promovat
ideile si metoda de cercetare in domeniul istoriei limbii romane literare si al
dialectologiei. Fara sa-1 imit, mi-am impus un program de lucru asemanitor. Din
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picate, eu am fost implicat, fara sd-mi doresc si fard sd particip la vreun concurs,
fiind intotdeauna numit, in diverse functii administrative (noud ani, prodecan si
decan; 17 ani, director general al BCU Timisoara etc.), pe care le-am executat pe
langd norma didacticd si pe langd programul de cercetare stiintifici. Omul de
stiintd nu trebuie sd-gi iroseascd timpul cu treburi administrative, pentru cd nimic
nu este mai scump si imposibil de recuperat ca timpul”. Pentru V. Fritila,
Profesorul a reprezentat un element fundamental in formarea si devenirea sa
profesionali: ,,Faptul ca l-am cunoscut pe Domnul Profesor Ivanescu si cd l-am
avut sef de catedrad si conducitor al tezei de doctorat pentru mine a insemnat
enorm. [...] Profesorul ne-a dirijat noud, celor mai tineri (Ileana Oancea, niscuta
Alexandru, Dumitru Crasoveanu, Vasile D. Tara s.a.), lecturile, ne-a imprumutat
carti (biblioteca facultatii era saracd, facultatea insasi fiind infiintatd de abia in
1956). Pe cei mai multi dintre noi ne-a primit la doctorat. [...]. Domnul Profesor
ne-a incurajat si publicam in «Analele Universitatii din Timigoara» si in alte
reviste de specialitate. Ne citea contributiile, ficea observatii si ni le didea si le
refacem. Sedintele de catedra s-au transformat in adevarate sedinte de comunicari.
Aici am ficut prezentarea unor aparitii noi, apoi sedinte in care se prezentau
referatele in cadrul doctoranturii”. Nu in ultimul rand, si pentru E. Beltechi, gestul
Profesorului de a-i oferi un exemplar cu dedicatie, datat ,,Timisoara, 9.12.64”, din
cartea Domniei Sale, Problemele capitale ale vechii romadne literare, cand acesta
era student in anul IV, 1i va marca evolutia profesionald: , Tovarisului Eugen
Beltechi, cu urarea de a desfasura o frumoasa activitate lingvistica in viitor”.
Aplecandu-se asupra tinerilor, colegi si studenti, orientdndu-1 $i indruméndu-le
studiul, Profesorul, fira a-i trata cu arogantd, i-a ,,construit” pozitiv prin increderea
pe care le-a ardtat-o. Aceastd incredere s-a manifestat, in primul rdnd, prin
indemnul continuu si incurajator adresat studentilor (si nu numai lor) de a scrie si
de a-si sustine propriile idei — am amintit mai sus mirturia lui D. Uritescu i vedem
in continuare relatarea lui V.D. Téra: ,,Grija extraordinard cu care s-a ocupat de
formarea noastrd ca lingvisti si universitari. Ne cerea si citim minimum doud carti
de lingvistica pe luna, pe care le discutam apoi in Cercul de studii al catedrei, ale
cdrui sedinte siptiménale se desfisurau sub directa sa indrumare. Majoritatea
cartilor ficeau parte din fabuloasa biblioteca de lingvisticd pe care o0 avea acasd. La
toti ne citea si ne corecta articolele sau comunicirile Tnainte de a fi definitivate
pentru tipar sau pentru sustinere publica”. In al doilea rdnd, prin delegarea
atributiilor administrative — vezi situatia deja amintitd a lui V.D. Tara. In al treilea
rdnd, prin incredintarea unor cursuri fundamentale unor tineri absolventi. Citez, in
acest sens, marturia lui V. Fratild: ,Domnia Sa mi-a incredintat cursul de
Dialectologie in anul 1963-1964 dupd numai un singur an de activitate in
invatamantul superior. Aveam si seminarii, ficeam si anchete de teren. Lucram si
noaptea in cabinetul 521, unde organizasem si biblioteca de catedra. Uneori
coboram din cabinetul 521 la ora 8 direct in sala de curs. Cursurile redactate i le
prezentam inainte pentru «vizare»”. $i, nu in ultimul rind, chiar prin dorinta de a fi
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tnsotit de fostii sai studenti. Relatam aici marturia lui D. Uritescu: ,,[...] m-a invitat
si nylerg la Craiova, unde a trebuit sd se transfere dupd un incident neplacut cu
conducerea de partid de la Universitatea din Timisoara (o0 poveste mai lungd, pe
care eu n-0 cunosc insa prea bine — eram student). Cum discutam numai lingvistica
si eu aveam, ca de obicei, intrebari referitoare fie la dialectologia roméneasca, fie la
istoria limbii romane, Profesorul Ivanescu s-a oprit din discutie $i m-a intrebat
direct dacd nu voiam sd merg cu el la Craiova. Eram profesor la o scoald
elementara dintr-un sat nu departe de Timisoara, cici prinsesem la repartitie legea
referitoare la stagiul obligatoriu in invatdmantul elementar/liceal. Invitatia m-a lasat
fara grai... l-am cerut insd timp de géndire, cici Tmi era greu sd concep parisirea
Banatului, unde tréiau §i parintii mei. Mai tarziu, am refuzat si plec la Craiova, cici
tocmai se vorbea de posibilitatea credrii unui Sector de lingvisticd la Baza Academiei
din Timigoara. M-am intrebat de r;gulte ori dupd aceea dac-am facut bine...”.

Dupd plecarea Profesorului din Timisoara, toti lingvistii intervievati au
marturisit ¢d au rdmas in contact cu acesta fie prin corespondenta scrisa, fie
telefonic. Desigur ci, ori de cate ori Profesorul revenea la Timisoara sau Domniile
Lor se aflau la lasi, intotdeauna se bucurau cu ocazia revederii.

Prezenta Profesorului G. Ivinescu, in perioada 19621969, si-a ldsat amprenta
asupra mediului academic timisorean, in general, si asupra evolutiei pozitive a
Facultatii de Filologie, in particular. V. Fratild ne spune cd, ,,in cei sapte ani cit a
stat la Timisoara, Profesorul G. Ivanescu a creat o adevarata scoala. Aici a infiintat
si revista «Analele Universitdtii din Timisoara», Seria $tiinte filologice, care
functioneazd din 1963 péina astdzi”. Dar si asupra destinelor individuale: ,,Si dupa
ce a plecat din Timisoara, si dupa ce a trecut in vesnicie, atdt pentru mine, cat si
pentru ceilali colegi care s-au format ca lingvisti sub indrumarea Domniei Sale,
Profesorul G. Ivanescu a fost si continud si fie o calduza si un reper esential!”,
marturiseste cu emotie V.D. Téra.

Elev al lui Philippide, ,,cel mai apropiat, si mai apropiat decét Iordan, si plin
de ardoare de a-1 vedea pe Profesor continuat de elevii sai” (E. Beltechi), ,,pasionat,
briliant, generos si intransigent” (D. Uritescu), fascinat de ,,istoria limbii roméane, a
limbilor romanice si a limbilor indo-europene” (V.D. Téra), Profesorul G. Ivanescu
»a avut o singurd pasiune: studiul limbii, In general, i al limbii roméne, in special”
(V.D. Téra).

Prin ceea ce a facut, Profesorul G. Ivanescu poate fi inscris in Panteonul
universal al lingvisticii, fiind ,,un savant, in adevaratul inteles al cuvantului, un
ultim enciclopedist dintre lingvistii roméni, un indragostit de limba nationals,
careia i-a Inchinat cea mai completd Istorie a limbii” (V. Fritild), ,un erudit de tip
renascentist $i un om de o moralitate exemplard. Un mare savant, sever gi generos,
cu un ascutit spirit critic, dar corect in aprecieri. Cel mai original si mai erudit
lingvist roman” (V.D. Téra).

Aliniindu-ne acestor aprecieri, incheiem evocarea Profesorului G. Ivinescu
spunand doar atat: cu admiratie si pretuire!
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