NOTE

CITEVA PARERI

DESPRE LIMRA ROMINA LITERARA IN PRIMA

JUMATATE A SECOLULUI AL XIX-LEA €ll)

Literatura romineasca — in sensul larg al
cuvintului — Tsi schimba radical fizionomia in
prima jumatate a secolului al XIX-lea. Alaturi
de cartile bisericesti si de cele istorice —
aproape exclusive pina acum — isi fac loc
genuri noi, reprezentate de numeroase tipa-
rituri : literatura beletristica, cea stiinfifica
si filozofica, literatura epistolara etc. Scriitorif
vorbesc acum, pentru intfia oard, de existenta
mai multor stiluri ale limbii. Heliade, pentru
care stilul era ,felul sau chipul alcatuirii ce
Tntrebuinteaza cineva n scriere” incearca, cel
dintii, o clasificare a stilurilor limbii; Tn raport
direct cu ,talentul si profesia autorului”
am avea, dupael, un stil filozofic, unul istoric
unul retoric si, in sfirsit, un stil poetic. Heliade a
vazut just cind a sustinut ca delimitarea
aceasta nu poate fi absolutd; autorul, arata el,
poate folosi Tn aceeasi operd stiluri diferite,
intrebuintarea diverselor stiluri fiind deter-
minatd de obiectul comunicdrii salel. De
exemplu ,,intr-o poema filosofica de multe ori
intra oarecare fapte istorice si observatii
tehnice” 2

n aceeasi
scria: ,,altul

perioadd, Diaconovici-Loga
este stilul epistolarnic, altul

* Nota de fata a folosit o parte din materialul adunat
de colectivul care Tntocmeste, Tn prezent, la Institutul de lin-
gvistica din Bucuresti, Bibliografia limbii romine literare.

1 Curierul rominesc, 1834, nr. 73, ianuarie 18, p. 290 —
292 si nr. 74, ianuarie 21, p. 295—296.

“Regulile sau grammatika poezii. Bucuresti, 1831, p/37.
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istoricesc, altul oraticesc si iar altul curial,
sau stilul de curte” 34

Dar scriitorii epocii nu se rezuma doar la
semnalarea, generald, a existentei mai multor
stiluri ale limbii. Ei Tncearcd sa caracterizeze
fiecare stil al limbii, sa-1 delimiteze de celelalte
stiluri. Desigur, nu ne putem astepta inca la
delimitari si caracterizari complexe, apro-
fundate ; dar unele observatii sint remarcabile
prin justetea lor. Astfel, Heliade semnaleaza
diferenta dintre topica limbii comune si cea
folosita de scriitori n cartile de literatura
beletristica : ,,UniX zic ca limba noastra cere
zicerile [= cuvintele] in rinduiald fireasca;
adica s-au gindit numai la limba norodului . . .
Dar toate noroadele au vorbe in rinduiald
fireascC si nimic n-a oprit pe autori, spre a
pastra armonia, spre a da o putere trasurilor
lor, sa-si Tmpleteasca si sa schimbe locul
zicerilor 1.

in interiorul stilului literaturii beletristice
se fac delimitari Tntre diverse categorii de creatii,
de exemplu Tntre proza si poezie ,,Proza
este limba fireascd, asa precum vorbiti. ..
Versurile sint o alta lirrtbd mai Tnalta si mai
putin fireascd. Ele se deosebesc de proza
pentru ca sint masurate” 5. Chiar in poezie

3 Epistolariul rominesc pentru facerea a tot feliul de scri-

sori .... Buda, 1841, p.3.
4 Omer, lliada, trad. de B. C. Aristia, t. I. Bucuresti
1837, p. XVIIL.

5 Popescu Vasile. Tntaile cunostinte pentru junimea mol-
dovana care Tnvata limba franteza, lasi, 1836, p. 211.
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felurimile si chipurile stilului sint nemar-
ginite” 1; de aceea, Heliade vorbeste de carac-
teristicile stilistice ale'poeziei epice, ale poeziei
dramatice, ale poeziei didactice etc.; de pilda,
stilul fabulei ,.trebuie sa fie simplu, familier,
glumet, gratios, firesc, si mai cu deosebire
naiv... Fabula cade cu totul... cind va fi
scrisd Tntru un stil maret si Tnalt” 23La rindul
lui, Gheorghe Asachi afirma cd poezia fiind
»productul cel mai ales a cugetdrii prin
simtire Tnaltatd”, trebuie, mai mult decit
proza, ,,sa rasune prin ziceri elegante si armo-
nioase” €. Studierea stilului poetic incepe sa
fie inclusa si Tn programele de Tnvatamint
astfel, lucrarile din 1832 ,Ale obicinuitei
Obstestii Adunari” recomanda profesorilor sa
predea ,,pentru poezia de obste [= populard],
pentru facerea versurilor’, precum si ,,pentru
limba poetica” (p. 80). Din aceastd epoca
dateaza si cele dintfi observatii asupra limbii
unor scriitori izolati. Personalitate cu totul
prodigioasd, Heliade face remarci asupra
limbii folosite de Tichindeald, de Barbu
Mumuleanu 5, de Bolliac 6, lancu Véacarescu 7,
Grigore Alexandrescu8 etc.; I. Genilig, la
rindul sau, se ocupd de stilul lui Grigore
Alexandrescu si Catind 9, de limba lui Negruzzi
si Asachill. Costache Negruzzi ia n discutie
limba folositd de uitatul Daniil Scavinschill,
Niculae Balcescu vorbeste despre stilul croni-
carilor romfinil2, iar G. Seulescul, editor al
Hronicului lui Dimitrie Cantemir, face
observatii asupra limbii acestuiald. Toate
observatiile sint fnca sumare si mai mult

1 Eliad, 1., Regulile sau grammatika poezii, p. 11.

2 Ibid., p. 58.

3 Poezii a lui aga G. Asachi, lasi, 1836, Inainte-cuvint.

4 D. Tichindeal, Filozofice si politice prin fabule Tnva-
taturi morale. Bucuresti, 1838, p. XI.

5 Poezii ale lui Paris Mumuleanu, Bucuresti,
p. 1-VVI1.

6 Curierul rominesc, 1845, nr. 2, ianuarie 5, p. 6—8.

7 Ibid., 1830, nr. 80, ianuarie 10, p. 335-338 si nr. 81,
ianuarie 12, p." 339—342.

8 Curierul de ambe sexe, ed. a lIl-a, Bucuresti, 1862.

9 Universu, 1846, nr. 46, noiembrie 10. p. 183.

10 Supliment la nr. 73 din Cantor de avis si comers, 838,
mai 13, p. 5.

11 Curierul de ambe sece, periodul 11, 1838—1840, nr. 3.
editia a Il-a , 1864, p. 50.

12 Magazinu istoricu pentru Dacia, 1845, t. I, p. 12.

18 D. Cantemir, Hronicul romano-moldo-vlahilor, lasi,
1835-1836, voi. I, p. XVII, voi. II, p. IV.

1837,

generale. Astfel, fabulele morale ale lui
Tichindeal sint remarcabile fiindca ,,coprind
o limba cit se poate pe acele vremi mai corectd
si mai rumineascd, generalda’”; Scavinschi e
laudat pentru curdtenia limbii sale, intr-o
perioada ,,cind era de bun gust a Tmpestrita
limba si a presira unde si unde cite un
catadicsescu”, cite o ,,evghenie’... ,,Despre
Cantemir se scrie: ,stilul autoriului... n
privirea [= privinta] sintacsului... este destul
de figurat®”; n privinta lexicului, Hronicul
»poartd Tn sine nu putine anticvitati ale
rominizmului” ; Tn scriere abunda ,,cuvintele
latine” precum si ,vechile [= arhaismele]
rominesti”. Un articol nesemnat remarca, la
1830, geniul poetic al lui Cirlova, ardtind ca
noul poet ,fagaduieste mult pentru limba
rumineasca cea atit de frumoasa subt pana
lui cea povatuita de 6 muza voitoare de bine”14,
Multda vreme Tnsd studiile asupra limbii si
stilului scriitorilor nu vor fi mai explicite decit
cele amintite.

in aceasta epoca se identifica, pentru
intlia oard, existenta unui stil stiintific.
Medicina, stiintele naturii, matematica etc.
sint reprezentate prin numeroase tiparituri;
autorii acestor tiparituri, aproape fara ex-
ceptie, vorbesc despre un lexic specific al
stiintelor. ,,Terminii, ce se vor vedea Tn aceasta
carticicd ca streini — scrie autorul unei bro-
suri din domeniul medicinei — nu siAt intro-
dusi din dorinta-mi a-mi Tmpestrita limba
vrind sa arat ca stiu doara si altele streine;
dar nuoa stiintd a trebuit neapdrat sa aducd
cu sine si nuoi termini, pe care i-am primit
si m-am straduit a-i rumini cit s-a putut
mai pe Tnteles si dupa geniul limbii noastre™”15.
Stradania compuitorilor merge totusi spre n-
laturarea barierelor transante dintre limbajul
stiintific si limba comung; idealul, adesea
exprimat n prefete, este acela de a expune
materialul de specialitate intr-o limba acce-
sibild. Astfel, I. Valceleanu, autor al unei
carti despre masuratori, afirma: ,,n-am luat
un stil de matimatic; m-am coborit pina la
clasul cel mai de jos si am scris astfel cum s

14 Curierul rominesc, 1830, martie 23, p. 16
18 D. I. Sebeni.Sculamentul barbatilor si femeilorcu doc-

toriile sale ... Bucuresti, 1837, p. IX.

BDD-A10418 © 1958 Editura Academiei

Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-25 03:43:24 UTC)

107



fiu Tnteles” x. Scriind despre cometa si despre
sistemul solar, loan Sibineanu nu se adre-
seaza specialistilor  (,,publicului  astrono-
micesc”, cum Ti numeste el): ,pentru aceia
m-am straduit cu cit mai simpla si mai curata
de toate socotelele matematice sa o prepun spre
intelegerea si celui mai slab”’2 StefanVasile
Piscupescu afirma in precuvintarea altei opere
stiintifice: ,,am pazit Tn toata scrierea mea
frasul cel de obste cunoscut si obicinuitin limba
cea simpla vorbitoare” 3.

Limba romina era Tnsa saraca in termeni
stiintifici; numeroase condeie se pling de
aceasta saracie: ,,cu mare greutate s-a scris
si se scrie asemenea carti, Tntr-o limba saraca
de cuvinte... si nerostite de stiinte” 46 1. T.
Albinet, traducator al unui manual de Macro-
viotica seau regule pentru pastrarea sanatatei
si prelungirea vietei (lasi, 1838) arata, de ase-
menea, cd ,limba noastra.... nu este lucrata
Tn aflarea si compunerea cuvintelor trebuin-
cioasd la Tmbrdacarea ideilor aflatoare in acest,
ram de stiintd (cf. Tnainte cuvtntarea). Se pro-,
pune ca terminologia stiintelor sa fie Tmbo-
gatita cu Tmprumuturi din limba latind si
din cea greceascd. J. Ch. Cihac scria in acest
sens: ,,Fiind limba aceasta nca nu Tndestul
cultivita, spre a sa putea rosti deplin despre
stiinte, apoi am fost nevoit a Tintrebuinta
multe cuvinte din acea latind si greceasca,
prin a caror agiutoriu, limba cu vreme féra
indoiald mult sd va Thavuti” x.

Tot acuma se recunoaste existenta, in
limba romina, a unui stil al operelor filozofice.
n prefata la Doe nuvele morale (Bucuresti,
1850), traducatorul din limba franceza, I. M.
Poenaru, afirma: ,O scriere dar atit de filo-
soficd ... fara indoiald ca nu se poate scrie
ca limba din piatd. O limba, ca si un vestmint,
nu poate fi filosofica... cind va fi inconse.

1 Tnvataturi de neaparatad trebuintd Tsicl pentru ori-ce
masurator ... Bucuresti, 1845, p. II.

2 Despre vestita cometa anului 1834. Si despre sistema soa-
relui, Buda, 1833, p. 10—11.

3 Apele metalice ale Ruminii mari cercetate, descrise si
Tnsotite cu o Dietetica si Macrovioticd, 1837, prefata.

4 St. V. Piscupescu, Oglinda Tntelepciuni cunostinta sine-
sului coprinzaloare de antropologie si cosmologie... Bucu-
resti" 1843, p. XI.

6lIstoria naturald. lasi, 1837, p. 1; cf. aceeasi idee la
St. V. Piscupeacu (scris Episcupe”cul), Practica doctorului
de casd. Bucuresti, 1846, p. 11,
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cuenta si cirpita cu petece eterogene” (p. 4).
A. T. Laurian, unul dintre creatorii termi-
nologiei filozofice moderne Tn limba roming,
manifestd adesea interes pentru conturarea
si Tntdrirea noului stil. Traducind Manualul
de filosofie al lui A. Delavigne, Laurian arata
cd, desi autorul a folosit un ,,stil simplu, pe
cit poate fi stilul filosofic”, transpunerea in
romineste s-a facut cu greutate, din cauza ca
limba romind nu avea ,termini formati pe
care sa-i fi putut intrebuinta fara greutate
si fara frica de neologismi” ; de aceea tradu-
catorul subliniazd necesitatea ,,de a forma o
limba filosofica” * Cu un an Tnainte de aceste
afirmatii, in 1845, acelasi Laurian anunta
tipdrirea mai multor opere filozofice Tn care
»traducatorul s-a silit sa Tintrebuinteze o
limbd cit mai curatd romineasca, cit mai
corespunzdtoare testului original si mai sta-
tornica n privinta termenilor stiintifici” 7.

Surprinzator de numeroase sint, in prima
jumatate a secolului al XIX-lea, cartile si
Brosurile care contin indrumari pentru alcé-
tuirea a tot felul de scrisori. Tn citeva Episto-
lare Tntilnim unele consideratii lingvistice inte-
resante : aceste consideratii echivaleaza cu
recunoasterea unui stil epistolar bine deli-
mitat, cu caracteristici specifice. Tntr-unul
dintre aceste Epistolare, datind din 1840,
gasim urmatoarele afirmatii semnificative :
,pretul stilului epistolaricesc sta tn simplitate,
intr-o lasare a cugetarii Tn voia sa, si chcar
in netngrijire, numai s& nu fie amestecata cu
gresele’”8. Mai analitic, Sava Popovici scrie
in prefata unui Epistolar tiparit la 1847:
,.Se cere ca stilul epistolar sa fie lucrat mai
Ccu acurateta, si zicerile alese, bine asezate, dupa
firea limbei... Cu toate acestea scrisorile sd
nu fie mestesugite si stilul jsilit, ci firesti,
slobode, si lesne de inteles... Stilul epistolar
trebuie sa fie : scurt, deslusit si corect” 9.

Stilul cajjilor® bisericesti este insa consi-
derat, de departe, ca cel mai constituit dintre

8 A. Delavigne, Manual de filosofie. Bucuresti. 1846.

p. I-1'V.

7 Cuvintu acalemicu ... Bucuresti, 1845, Tn Tnstiintare,
aflata la sfirsitul cartii, p. 1—I11.

8 Epistolar de mina ... tradus de S. C., Craiova, 1840,
Prelata.

9 Epistolar sau carte de Tnvatatura pentru deprinderea in
corespondinte si scrisori .., Sibiu, 1847, p. 1—2.
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tliurile limbii romine lite rare; el este dat
adesea ca model pentru unitatea desavirsita
ce-l caracterizeaza : ,,Cartile bisericesti tiparite
n osebite epohe — scrie Albina Romineasca —
prin tustrele provintiile Daciei, au pastrat...
uniformitatea[ = unitatea] graiului, legind pe
romini intre sine national” L Aceeasi revistd
afirma, 5 ani mai tirziu, n 1844 . ,,Uniformi-
tatea limbei vechi besericesti a septe milioane
romini, din deosebite provintii, ni impune
datoria a ni feri de disbinarea acestei limbi”2
Heliade credea ca limba bisericii este o ,,limba
desavirsitd si... formata’”3. Scriitorul sus-
tine, de altfel, ca limba literara si stilurile
limbii literare sint datoare sd ia ca model
unitatea si exemplaritatea stilului cartilor
bisericesti. latd una dintre afirmatiile sale n
acest sens, poate cea mai semnificativa

1 Albina romineasca, X, 1839, nr. 51, supliment, iunie
29, p. 209-212.

2 Ibid, XVI, 1844, nr. 6. ianuarie 20. p. 21.

8 Curierul rominesc, 1839, nr. 122, iulie 26, p. 418.

»Toatd natia are dialectele sale deosebite;
dar limba literald este una la toti Tnvatatii
acelii natii. Limba rumineasca se desparte si
ea Tn deosebite dialecte, Tnsd limba biseri-
ceasca este tot aceea si la romini [= munteni],
si la moldoveni, si la transilvaneni. Singurul
mijloc ca s& ne unim la scris si sd ne facem o
limba generald literala este sa urmam limbei
cei bisericesti si pe tipii ei sa faca cineva limba
filozofului, matematicului, politicului.” 4

Sumarele observatii facute in nota de fata
aratd ca, in prima jumatate a secolului al
XIX-lea, se infiripasera mai multe stiluri ale
limbii romine literare.

intr-o nota viitoare vom fncerca sa oglin-
dim framintarea scriitorilor din aceasta pe-
rioada Tn jurul problemei traducerilor.

Mircea Seche

4 Jfw«ew national, 1836, nr. 37, noiembrie 18, p. 147.
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