CITEVA PROBLEME DE SINTAXA

— pe marginea temei de gramatica data la examenul de admitere
in scoala medie in sesiunea din iulie 1957 —
DE

MAEIA |. GABREA si GH. N. DRAGOMIRESCU

n ultima vreme, la examenul de admitere n ciclul mediu sau Tnva-
tamantul superior, s-au dat ca teme de analiza gramaticald texte care au
depasit priceperea candidatilor — pentru ca textele au fost alese fara un
discernamint serios, uitindu-se ca problemele de gramatica, pe text,
prezinta diferite grade de complexitate care trebuie bine delimitate. Ale-
gerea uneori arbitrard a textelor date la diferite examene, pe diferite trepte
de Tnvatamint : in ciclul 5—7, la examenul de admitere in clasa a VllI-a,
in clasele medii, denotda ca, Tn genere, cadrele didactice de specialitate
admit in fapt eroarea regretabild, care se oglindeste in planul de Tnvatamint,
ca elevii nostri ajung sa cunoasca n clasa a Vil-a toata gramatica limbii
romine. Tn realitate, cunostintele de gramatica generald si mai ales cele
privitoare la gramatica destul de complicata a limbii romine nu se pot
epuiza nici in facultate.

Tn cele ce urmeaza vom discuta structura extrem de complicata
a textului de limba dat la examenul de admitere in clasa a VIll-a din
iulie 1957 si, pe marginea acestui text, vom fincerca sa clarificdm citeva
probleme de sintaxa de ordine curentd in Tnvatarea gramaticii limbii
romine. Va fi vorba de :

— constructiile (expresiile) verbale impersonale si propozitia su-
biectiva ;

—functia de regent a gerunzidllui si

—sintaxa lui decit, care are valori morfologice si functii sintactice
care nu sint Tnca cunoscute.
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Tema de gramatica data, in sesiunea iulie 1957, la examenul de
admitere Tn clasa a VUI-a, cuprinde constructii sintactice nestudiate
Tn manualele scolare, iar unele nici Tn alte tratate. Dificultatile acestui
text au constituit asadar probleme ce nu puteau fi rezolvate, in general,
de candidati, prin folosirea cunostintelor la nivelul manualelor existente.
Asa se explica frecventa unor greseli chiar la elevii cei mai buni.

Dam textul:

cu neamuri Tn tara leseasca” vazind ca stau n primejdie, ori din partea lui
Voda, ori din partea hoardei\nu au nimic alt mai grabnic de facutidecit sa se
puie la adapost dincolo de hotar, Tn republica. IM. Sadoveanu — Fratii Jderi).

I. SINTAXA PROPOZITIEI

1. Prima chestiune de rezolvat a fost sublinierea predicatelor si
analiza primului predicat: ar fi fost mai usor.O astfel de constructie cu
valoare impersonala nu se gaseste tratatda in manuale la capitolul Predi-
catul, iar Gramatica Academiei R.P.R. lasa problema nelamurita, deoarece
n voi. Il, p. 70, se analizeaza predicatul e lesne din propozitia e lesne a
vorbi ... ca predicat verbal exprimat printr-o expresie unipersonald, pe
cind n voi. Limba romind, p. 199, se analizeaza predicatul e greu din fraza
jBl greu sa arunci cu noroi Tn obrazul cuiva ca predicat hominal exprimat
printr-o expresie impersonalda. Din punct de vedere morfologic si sintactic,
cele doua constructii : e lesne si e greu sint identice — prima urmata de un
infinitiv cu functia de subiect, a doua urmata de un conjunctiv cu functia
de subordonata subiectiva. Totusi analiza lor este contradictorie. Remarcam
de asemenea ca in nici unul din exemple nu se analizeaza structura pre-
dicatului, ci se arata prin ce se exprima subiectul lui. Dar ramine problema
constructiile verbale impersonale e lesne si e greu sint predicate verbale
sau nominale ? Pe de alta parte, usor, lesne, greu, care alcdtuiesc predicatul,
sint adjective —cum au spus cei mai multi dintre elevi — sau adverbe?

Acest fel de predicate nu se analizeaza nici n lucrarea Limba romina
contemporana a acad. lorgu lordan, care vorbeste numai de cele similare
si anume de cele ce exprima fenomene din natura : e frig, e cald, e frumos.
Se subliniaza lipsa subiectului din aceste constructii, intrucit in structura
lor verbul are functia de copuld, iar substantivul sau adjectivul are functia
de predicat; de altfel, din cauza sensului, ele nu pot avea subiect nici in
afard de structura lor.

Ezitarea in clasificarea acestui predicat s-a observat in lucrarile
candidatilor. Unii elevi l-au considerat predicat verbal, altii — nominal.
Chiar elevi buni au considerat cuvintul usor ca un adjectiv. Este limpede

o—c Ofll BDD-A10406 © 1958 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.153 (2025-10-30 17:19:50 UTC)

65



insa ca Tn aceasta constructie verbala impersonald nu avem adjectiv, ci
adverb : e usor, e greu, e rau, e bine. Prezenta, Tn aceasta serie de exemple,
a adverbului bine — ca antonim al lui rau n aceeasi constructie — ne
lamureste problema. Multi au considerat predicatul ca fiind verbal, sim-
tind probabil ca subiectului logic lui Jder nu i se atribuie o insusire, ci o
actiune : i-ar fi fost usor lui Jder sa-si inchipuie inseamna de fapt ar fi
putut sa-si Tnchipuie. In felul acesta, mergind pe linia studiului profeso-
rului Nedioglu (v. Limba Romina, 1V, 5, p. 65) am putea considera predi-
catul ca unul ,verbal-nominal™.

Tn legatura cu propozitia subiectiva, problema predicatelor expri-
mate printr-o constructie (,expresie’) impersonala trebuie lamurita,
n linii mari, prin urmatoarea clasificare. Constructiile verbale impersonale
se pot Tmparti in doua categorii

1. constructii verbale impersonale care exprima fenomene din natura
(de temperatura sau lumind) e cald, e frig, e ziua, e noapte etc. si

2. constructii verbale impersonale care exprima 0 judecata de va-
loare si care la rindul lor sint de doua feluri:

a) constructii alcatuite numai din verbul a fi si un adverb sau adjectiv
cu functie adverbiala : e bine, e rau, e frumos, e potrivit, e adevarat etc. si

b) constructii in care, pe linga verbul a fi si elementul adverbial
care da sensul verbal constructiei, mai intra si pronumele personal aton
in cazul dativ, ca subiect logic al constructiei verbale impersonale : mi-e
greu, mi-e usor etc. (Acestea sint foarte putine).

Constructiile verbale de la punctul 2 — adica toate cele care exprima
0 judecata de valoare — cer dupa ele totdeauna o propozitie subiectiva
sau un subiect exprimat printr-un infinitiv sau supin, cu distinctia ca cele
de la subdiviziunea b au in acelasi timp, pe linga subiectul gramatical, si
un subiect logic (pronumele personal Tn dativ) — fapt care produce unora
dintre elevi greutati de analiza.

2. A doua chestiune de rezolvat a fost predicatul au de facut, care
este exprimat printr-o forma verbala perifrastica cu sensul de actiune
verbald necesard, adica avem de-a face cu verbul a face cu sens iusiv. Acest
predicat a constituit deci Tnhca o greutate serioasa Tn analiza textului.

Il. SINTAXA FRAZEI

1. Propozitia subordonata subiectiva cerutd de o constructie verbala
impersonala si introdusa prin conjunctiile ca si sa nu este tratata Tn ma-
nualul de clasa a VI-a—a Vil-a (ed. 1956), unde se prezinta numai aceea
care se introduce prin pronumele interogativ-relativ care, cine, ce si este
cerutd de un predicat personal.
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2. Problema completivei gerunziului — in exemplul nostru :... vazind
ca stau Tn primejdie ori din partea lui Voda, ori din partea hoardei
Aceastd problema nu este tratata in mod special in manuale, deoarece se
presupune ca la predarea propozitiei completive, ca la orice subordonata
care determina verbul, profesorul va face mentiunea cd verbul regent
poate fi atit la mod personal, cit si la mod impersonal. Cu toate acestea,
greseala de a se lua gerunziul Tmpreuna cu completiva care-1 determing, ca
un tot inseparabil caruia i se atribuie rolul gerunziului, este foarte frecventa
la elevi si se pare cad ea se leagd de o greseala de predare. Cei mai multi
elevi au analizat vazind ca stau in primejdie ca o subordonatd cauzalg,
temporala etc. Astfel, la o comisie a examenului, un numar de 151 de
elevi au facut aceasta greseald, care a persistat la elevi foarte buni. Impresia
ca aceasta interpretare se datoreste unei greseli de predare este motivata
de faptul ca frecventa in limba romina a acestei constructii face imposibila
ipoteza ca elevii n-au mai intilnit-o in analizele lor, dar mai ales de urma-
toarea Tmprejurare. La o lucrare de control data de raionul T. Vladimi-
rescu Tn 1955, cercetindu-se modul de corectare a lucrarilor, s-a observat
ca multi profesori au considerat ca justa luarea gerunziului impreund cu
completiva. Tn urmatoarea fraza : Sedeam intr-o amiaza culcat la umbra
unei rachiti, crezindu-ma ca sint un Robinson Crusoe si asteptand sa apara
dupa copaci o ceatd de salbatici, cind zarii deodata figura lui Porojan (V.
Alecsandri — Vasile Porojan) — elevii au considerat crezindu-ma ca-s
Robinson Crusoe si asteptand sa apara o ceatd de salbatici propozitii circum-
stantiale de mod.

La o discutie izolata asupra subiectului din iulie 1957 s-a afirmat
chiar parerea ca gerunziul plus conjunctia ca imediat urmatoare poate fi
considerat o locutiune conjunctionald, Tn felul lui fiindca. Daca seman-
tismul ne-ar Tngadui, uneori (foarte rar si cu oarecare indulgentd) o ase-
menea interpretare, in schimb analiza sintactica ne interzice categoric
acest punct de vedere. Tn conjunctia fiindca gerunziul ,fiind” are o valoare
cu totul abstracta; este 0 simpla unealtd gramaticala. Acest lucru nu se
poate petrece cu orice gerunziu, mai ales cind acesta reprezinta un verb
cu continut concret, peste al carui inteles nu se poate trece. De cele mai
multe ori, desi este un mod impersonal, verbul respectiv are un subiect
al lui, altul decit al completivei, care face limpede propozitia din care
gerunziul provine prin contragere : Vazind eu de la o vreme ca nu mai
inceteaza cu jafurile mi-am luat inima in dinti... (l. Creanga — Mos
lon Roata si Voda Cuza); Vazind ea cd nu dau raspuns de nicaeri, lasa
toate la pamint. .. (. Creanga — Amintiri); Vazind profesorul ca purtam
plete, a poruncit unuia din scolari s& ne tunda. .. (l. Creanga — Amintiri).
Gerunziul poate fi urmat de mai’multe determindri : Am auzit spunindu-se
in bisericd la noi cd pomul care nu face roade se taie si in foc se arunca
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(I. Creanga — Amintiri); Apoi cind se insera se culca pe pat cu fata
perete dind a-ntelege nurori-sa ca are s-o0 priveghere (I. Creanga— Soac
cu trei nurori).

Daca uneori ntelesul gerunziului se poate contopi cu al comp
tivei ;. Vazind ca ploua, mi-am luat umbrela, putindu-se echivala, logic
gramatical, cu Fiindca ploua etc., de cele mai multe ori acest lucru |
este posibil : Oamenii sarira care incotro crezind ca-i foc sau ca ne taie ca
nele (1. Creangd — Amintiri). Tn aceasta fraza, noi nu Intelegem ca oamel
sareau fiindca era foc ci fiindca credeau ca e foc.

Uneori completiva gerunziului se gaseste in raport de coordona
cu un complement direct al gerunziului: Vazind noi ca ne iau oamel
peste picior si pe mos Luca tulburat din cale afara ne acoperim peste tot
un tol (I. Creanga — Amintiri).

Analiza gresitd a completivei gerunziului reflectd un ecou putern
si persistent al gresitei definitii a propozitiei principale care se mentir
chiar si in unul din ultimele manuale scolare — manualul pentru cla:
a V-a, de Clara Chiosa si Miciora lonescu Maria Eliza : Propozitia ca
are un inteles deplin se numeste principald. Pentru a da principalei ,jintele
deplin” se taie uneori din ea ceea ce incomodeazd, adica gerunziul. Astf
in fraza: Vazind ca nu dau raspuns de nicaieri lasa toate la pamit
(I. Creangd — Amintiri). ... lasa toate la pamint are inteles deplin,dar. .
lasa toate la pamint vazind nu are inteles deplin, pentru ca are nevoie c
o completare. Asadar se Tnlatura gerunziul, principala ramine lasa toa
la pamint, iar subordonata, Vazind ca nu dau raspuns de nicaieri. Dc
principala nu este propozitia care are ,inteles deplin™, ci aceea car
din punct de vedere gramatical, este o propozitie independenta avinc
in contextul unei fraze, functia de regenta. Ceea ce Thsemneaza ca notiune
de propozitie principala implica o calitate corelativa pe care o independent
0 are neaparat n raport cu una sau mai multe propozitii secundare. Pentr
ca sa aratam ca notiunea de ,principald” nu se bazeazd numai pe simpl
opozitie dintre independenta si secundara, ci pe opozitia dintre independent
supraordonatd si subordonata ei, vom da mai jos un tablou in care se v
vedea ca principala este 0 specie a independentei si nu invers. Propoziti
independenta, definitad ca propozitie ce nu atirna de alta, este de doua feluri

I. independenta prototip sau absolutal, independenta limitata d
punct — adica aceea care poate fi singurd scopul unei comunicari? . Vis
colul se inteteste (Delavrancea—Sultanica) si

1 Cf. Larousse — ,,proposition absolue”. o o
) 2 Cf. Gh. N. Dragomirescu, Sintaxa propozitiuriilor independente cu privire ape
ciala asupra coordonatelor adversative comparate cu subordonata cencesiva, Brasov, 1939

p. 11 — 14.
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Il. independenta situata Tn contextul unei fraze. Aceastad categorie
are o serie de specii printre care se afla si propozitia principald, si anume :

1. independenta inciza (intercalatd) — adicd aceea care se inter-
caleaza Tntr-o fraza oarecare, fie intrerupind alta propozitie tot indepen-
denta, fie urmind acesteia :

— Mama, zise Fat-Frumos, dumneata tot esti de acum batrina
(I. Creanga — Fat-Frumos fiul iepei).

— Dar tu, mai Fat-frumos, cit poti taie ? intrebara ceilalti (I. Creanga,
ibidem);

2. independenta juxtapusa (simpld sau copulativa) :

Vorba nu sfirsea, dorojani venea si se repezea si mi-l rapunea. .
(Gh. Dem. Teodorescu — Poezii populare romine)-,

3. independenta initiala sau coordonatd intr-o fraza formata prin
coordonare :

Pe culmi intunericul piere, Dar valea e-n nedgra putere a umedei
nopti (G. Cosbuc — Faptul zilei), si in sfirsit

4. independenta supraordonata sau principald — adica aceea care
face parte :

a) fie dintr-o fraza formata numai prin subordonare :

Cind gindeste cineva ca toate aceste se facura in vreo doi, trei ani,
se mird de ceea ce poate rominul cind voieste (0. Negruzzi — Limba
noastra),

b) fie dintr-o fraza formata prin subordonare si coordonare :

Eu nu i-am dat apa cu dulceti si cafea, ca la cucoana primarului,
dar am poftit-0 s& sada (M. Sadoveanu — Baltagul).

Exemplele de mai sus definesc propozitia principala sub aspectul
ei gramatical, singurul aspect sub care trebuie definitd : independenta
si calitatea ei de regentd intr-o frazd. Ea nu trebuie definitd din punct
de vedere logico-semantic, iar ca sa ne convingem de acest adevar, vom
aminti exemplul propozitiei principale cu functie de regenta a unei atri-
butive determinative sau a unei predicative, care nu poate avea ,inteles
deplin” decit numai Tmpreuna cu subordonata.

lata o principala care izolata de subordonata ei devine imposi-
bila din punct de vedere logic (nu corespunde adevarului) : Clinele care
latrd NU musca. lata alta care — izolatd de subordonatd — Tsi altereaza
intelesul :

Sint om care iubesc adevarul si, fiindca-1 iubesc, stiu sa-l caut
(I. L. Caragiale — Atmosfera incarcata).

De asemenea, in ,Bautura este ce este” (Creangd), daca atribuim
Jnteles deplin” principalei, i-am denaturat ntelesul — aratind ca bau-
tura existd — iar propozitia ce este Tsi pierde orice raport sintactic cu
antecedenta.
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Aceeasi situatie ,precara” o poate avea, din punct de vedere
logico-semantic, o independenta supraordonata — adica principala — si
Tn cazul cind ea cuprinde un gerunziu urmat de o completiva a lui. Gerun-
ziul nu trebuie desprins de principala, ci luat cu completiva al carei regent
el este, cu toata sudura puternica, sub raportul logico-semantic, dintre
el si completiva si cu tot intelesul ,nedeplin” pe care Tl capata principala
facind din gerunziu o parte de propozitie secundara a ei. Asadar, o fraza
ca aceasta: Vazind ca ploua, am ramas Tn casa o vom desparti astfel:

1. am ramas in casa, Vazind = principala, si

2. ca plouda — subordonatd completiva directa.

3. Despre subordonata introdusa cu ,decit”. Tn manualul de sintaxa
pentru clasele VI—VII, editia 1956, nu se vorbeste de subordonatele intro-
duse prin decit, deoarece la capitolul respectiv nu se trateaza circumstan-
tiala modala care sa corespunda unui complement al comparativului
(adjectiv sau adverb) si care nu este tot una cu modala comparativa ce
determina actiunea (verbul) din regenta, confruntind-o cu alta actiune :
Gura babei umbla cum umbld melita. Desi in volumul intii al Gramaticii
Academiei E.P.E. se vorbeste, Tn adevar, atit de adverbul de comparatie
decit cu functia de prepozitie : Mai mindra decit orice stea — cit si de acelasi
adverb cu functia de conjunctie subordonatoare comparativa: Decit
sa iasa omului nume rau, mai bine ochii din cap (p. 183 si 386) si desi In
voi. Il (Sintaxa, p. 137) se vorbeste de un complement circumstantial
de mod comparativ : Ziua trecu mai repede decit noaptea, — totusi, la sin-
taxa frazei, nu se trateaza nici o subordonata comparativa introdusa prin
decit, ci se aratd numai cele introduse prin cum, asa cum, precum, dupa
cum. Limba romind — Fonetica, vocabular, gramatica, Ed. Acad. E.P.E.,
p. 242, corecteaza aceasta inadvertenta, trecind printre circumstantialele
de mod comparative si pe cele introduse prin decit: Dar Prislea lua buzdu-
ganul, 7l asvirli Tnapoi mai departe decit Tl aruncase zmeul.

Problema insa nu se termina aci, caci uneori propozitia introdusa
prin decit nu este comparativa, ci altfel, Tntrucit adverbul decit are si alta
functie, si aiiume de adverb de restrictie, sinonim al adverbului numai,
atunci cind se Intrebuinteaza Tn fraza ca un corelativ al adverbului nu
sau al pronumelor negative nimeni, nimic. Cind zicem Nu am decit o
dorinta intelegem Am numai o dorinta ; sau Nu sint decit trei solutii insem-
neaza Sint numai trei solutii. Consideram ca in exemple ca cele de mai sus,
adverbul restrictiv decit, servind la exprimarea unei afirmatii prin negatie,
are o importanta functie stilistical. Tot cu functie stilistica, adverbul
decit poate ajuta la exprimarea superlativului, atunci cind subiectul unui
adjectiv predicativ la gradul comparativ este nimeni sau nimic: Nu-i

1 Cf. Gh. N. Dragomirescu, lucr. cit., p. 125—127, unde se arata ca afirmatia prin negatie
este 0 tehnicd a afirmatiei hotarite si neindoielnice, cu vadit accent retoric.
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nimeni mai nefericit decit mine ; Nimic mai trist decit aspectul poporului
strivit; nimic mai umilit decit fizionomia boierilor mici, nimic mai grotesc
decit Tngimfarea boierilor mari (Alecsandri — Prefata la voi. Teatrw,
1876).

Pentru a sublinia deosebirea dintre decit comparativ si decit restrictiv,
vom mai da citeva exemple :

a) Comparativ :

Mai fericit erai de o mie de ori sd& pasti porcii la Gogeascad Veche,
Isaie, decit sa mai fi ajuns si zilele acestea (I. Creanga — Amintiri); Atunci
cu toatele stiind ca mai usor ar putea capata cineva lapte de la o vaca stearpa,
decit sa se indatoreasca o fata alintatd si lenesa, au lasat-o sa-si urmeze
drumul (l. Creangd — Fata mosului si fata babei).

b) Restrictiv :

Ca n-are-n lume bun si drag decit pe mine (G. Cosbuc — Rugamintea
din urma). In acest exemplu — n care decit corelativ cu nu este echivalentul
lui numai — pe mine nu mai este un complement al comparativului, ci
un complement direct foarte accentuat. Alt exemplu: N-au avut decit
cu ochiul ori cu mina semn a face si Apusul isi impinse toate neamurile
-ncoacefM. Eminescu — Scrisoarea a Ill-a). Complementele ,cu ochiul”,

»,CU mina” nu sint, iardsi, complemente comparative, ci instrumentale
foarte accentuate.

Aceeasi functie restrictiva o are decit si Tn fraza : Alta nu-i de facut
decit s& Tnsomoltacim motanul ista al nostru cu niste petice. .. (I. Creanga
— Stan Patitul). Propozitia introdusa cu decit nu este 0 comparativa, ci
0 subiectiva. Ce ,e de facut’? — Numai sa Tnsomoltdcim motanul...
Cu acest exemplu am ajuns la o constructie similara cu cea de la examenul
de admitere :

...nu au nimic alt mai grabnic de facut decit sa se puie la adapost. ..
Ce ,au de facut” ? — Sa se puie la adapost — o completiva puternic subli-
niata, Tntarita si prin ideea superlativului subinteles gratie corelativului
nimic alt. Adica : nimic alt mai grabnic decit — cel mai grabnicl.

Din analizele noastre de mai sus rezulta ca elevii nu au putut rezolva
problemele de sintaxa puse de textul dat la examen, cu nivelul de cunos-
tinte de care dispun chiar cei mai bine pregatiti. Cei care au considerat

1 in fraza, decit restrictiv poate determina uneori o circumstantiala de .loc, de timp
de mod, stabilind intre propozitia circumstantiald si regentd un raport de cauzalitate ,,condi-
tionald” : Nu plec decit (acolo} unde-mi place = Plec numai acolo unde-mi place (,,Plec daca-mi
place acolo). De asemenea * decit (atunci) cind — si decit (asa) cum—dau circumstantialelor
de timRI si de mod sensul de conditie sine qua non :

u ma pot alina si n-o sa fiu fericit cu dinsa, decit dupa ce-o s& platesc acelora care
m-au ars cu dusmania si deznadejdea (M. Sadoveanu — Mitrea Cocor).
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propozitia introdusd prin decit propozitie completiva directd au lucrat
cu un discernamint surprinzator. Concluzia pe care o desprindem in urma
acestei analize este urmatoarea : pentru ca faptele de limba sint mult
mai complexe decit cele ce se trateaza Intr-o sintaxa simplificatd, ca aceea
din manualele curente, ori sa se adinceasca studiul sintaxei Tn manualele
de ciclul elementar (atita cit permite nivelul virstei elevilor), ori sa se aleaga
pentru examene texte care s& nu cuprindad chestiuni care Ti depasesc pe elevi
sau sint inca nerezolvate de specialisti.
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