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VALORIFICAREA MOSTENIRII LINGVISTICE

IDEILE DESPRE LIMBA ALE LUI GEORGE BARITIU
PINA LA 1848
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VASILE NETEA

1. Foile lui Baritiu — Foaia pentru minte, inima si literaturda si
Gazeta de Transilvania — au aparut intr-un moment (1838) Tn care prin-
cipala preocupare a exponentilor vietii culturale rominesti, atit a celor de
peste Carpati, cit si a celor din Ardeal si Banat, era fixarea unei limbi
literare si a unei ortografii unitare, pe care sa le accepte, sa le urmeze si
sa le cultive rominii de pretutindeni.

in centrul dezbaterilor se afla lon Heliade Radulescu, care detinea
primatul literar al epocii, si care, datoritda Gramaticii tiparite la Sibiu Tn
1828, activitatii literare de la Curierul de ambe sexe si de la ,Socie-
tatea Filarmonica™, precum si stradaniilor sale editoriale, Tn urma carora
literatura romineasca se Tmbogatise cu citeva insemnate culegeri de versuri
si cu o seama de traduceri din scriitorii clasici, atragea in spre sine privirile
celor mai multi dintre literatii si publicistii romni. Cel care, Tn aceasta
epoca, se apropie mai mult de Heliade, prin aceasta apropiere accelerin-
du-se si usurindu-se Tnsasi punerea bazelor limbii literare si ale ortografiei
comune in publicatiile transcarpatine, este C. Negruzzi, datorita caruia,
cu toate Tmpotrivirile lui G. Saulescu, ideile si Tndemnurile lui Heliade
vor patrunde si Tn Moldova. Tn 1836, cind Bariitiu si Cipariu vizitara pe
Heliade, acesta Tsi Tncepuse corespondenta publica cu scriitorul de la lasi
pe care o va tipari apoi Tn Muzeul National (1836, nr. 36, 4 noiembrie)
sub titlul: Corespondenta Tntre doi romini, unul din Tara Romaneasca,
ealtul din Moldova.

Baritiu citi aceste rinduri Tndata dupa aparitia lor Tn Muzeu, dar
atunci, in toamna anului 1836 si apoi Tn 1837, pina in momentul cind stiu

4 — C. 1799
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ca va avea de condus o publicatie, el nu-si putu manifesta interesul pentru
continutul lor decit Tn calitate de cititor cu adinca luare-aminte.

Scrisorile lui Heliade si ale lui Negruzzi rodird insa in sufletul sau
si-l indemnara, indata dupa aparitia Foii literare, sa deschida si el o cores-
pondenta cu Timotei Cipariu, pe care o publica in trei numere succesive
sub titlul Corespondentii intre doi ardeleni asupra ortografiei (1838, nr.
6—8, 5—19 februarie).

Dupa terminarea schimbului de idei cu Cipariu, Baritiu se grabi apoi
sa publice si Corespondenta intre cei doi romini (1838, nr. 9—12, 19, 26
februarie—19 martie, 7 mai) si cauta sa intre el insusi Tn legaturd cu
»-Rominii”’, care Ti si raspund. Publicarea acestor scrisori a deschis Tndata
gustul spre polemica la numerosi carturari ardeleni si banateni care se
grabira sa trimita la Brasov articole despre ideile lor asupra limbii si
literaturii romine.

Ignorati pTna atunci de catre ziarele si revistele transcarpatine, iar
acasa neavind nici un jurnal, acesti carturari, care de ani intregi se zbu-
ciumau deasupra cartilor de istorie si limba ale lui Petru Maior, Samuil
M.icu-Klein si Gecrge Sincai, se ivira brusc in publicistica, unde aveau sa
ramina vreme Tndelungatd, sustinind nesfirsite polemici, aparind cu tena-
citate si eruditie un crez care, cu toate flacarile frumoase ce izbucneau din
el si cu toata influenta binefacatoare ce a avut-o in prima faza a luptelor
pentru limba, a sfirsit prin a deveni o erezie combatuta cu Tnversunare sir
in cele din urma, abandonata.

2. Astfel, pe linga Cipariu, la care Baritiu Tnsusi a facut apeimdin
primul moment, Tn paginile revistei de la Brasov se intilnira grabnic N. M.
(Nicolae Maniu), protopopul Sibiului, care indrazni sa polemizeze cu cei
doi,,romini” (1838, nr. 14—15, 2 si 3 aprilie), fapt ce determina pe Heliade
sa-i reproduca articolul in Curierul rominesc (1838, nr. 17—18), Vasile Pop
(1838, nr. 18, 20 si 21, 30 aprilie—21 mai) reprodus si el de Heliade Tn
Curierul de ambe sexe (I, p. 285 s.u.), din nou T. Cipariu cu Reflexii asupra
ortografiei d-lui P. (1838, nr. 2—4, 9—22 iulie), loan Rusu discutind pe
acelasi Pop (1838, nr. 10, 3 septembrie), loan Maiorescu (1838, nr. 23—25,
3—17 decembrie), care discuta tot ce s-a publicat pina atunci Tn foaie
asupra ortografiei, Meletie Dreghici (1839, nr. 5, 21 ianuarie), P. Vasici
(1839, 9—11, 26 februarie—12 martie), August Treboniu Laurian (1839,
nr. 40, 2 octombrie), Nicolae Tincu Velia (1844, nr. 27, 3 iulie), Aron
Pumnul mai tirziu (1845, nr. 42—48,12 octombrie—26 noiembrie) etc. etc.

Dincolo, peste munti, polemica se desfasura cu Tnversunare intre G.
Saulescu prin Albina (1839, nr. 51, 23 iunie s.u.) si Heliade Radulescu prin
Curierul rominesc (1839, nr. 149, 27 septembrie), cuprinzind Tn matca ei
si pe C. Negruzzi.
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Tn fata atitor polemisti care isi gasisera tocmai revista lui, dupa
sfatul lui Cipariu (1838, nr. 7), ca loc de intilnire si discutie, evident ca
nici Baritiu n-ar fi putut ramine in afara dezbaterilor, cu atit mai mult
cu cit, pentru el, ca redactor, polemica nu avea numai o valoare stiintifica,
ci, In primul rind, una practica, imediata, trebuind sa stie cum avea sa-si
redacteze foile si ce Indrumari sa dea corespondentilor sai.

El era obligat astfel, Thainte de a astepta sfirsitul discutiilor, sa se
fixeze asupra unor puncte de vedere clare si statornice, care, mai intii,
sd dea satisfactie cititorilor, acestia fiind cei care sustineau foile si numai
apoi, dupa multumirea lor, sa se gindeasca la opiniile literarilor si ale
publicistilor.

Tnainte de a arata care au fost liniile de orientare ale lui George
Baritiu Tn aceste dezbateri, socotim Tnsa necesar sa Tnfatisam ideile sale
despre natura si semnificatia limbilor Tn general si despre caracterul limbii
rominesti Tn special.

3.7n articolul intitulat Despre limba (1845, nr. 1, 1 ianuarie) Baritiu
discuta, Tntemeiat pe ,,unii scriitori clasici ai veacului nostru™, dintre care
Condillac si Bottek 1, profiturile si neajunsurile pe care le-ar avea omenirea
daca ar vorbi o singura limba, inteleasa si adoptata de toate popoarelg,
si cele pe care le dobindeste prin cultivarea limbilor nationale.

Baritiu, cum e si firesc, combate ideea unei limbi universale, pro-
nuntindu-se pentru pluralitatea limbilor nationale, fiindca, desi plurali-
tatea limbilor a Tmpiedicat Tnfratirea universalda, totusi, pe de alta
parte, aceasta pluralitate ,,a Tntarit si a strins cu atit mai bine baierile
care leagd pre madularii natiilor unii catre altii”’. Aici se afla ,,focul patrio-
tismului” si izvorul tuturor virtutilor care decurg dintr-insul. ,,Fara limbi
felurite nici n-ar mai fi natii, ci numai neste gramezi mai mari si mai mici
de oameni, pe care le-a adunat la un loc sau Intimplarea, sau sila unui
domnitor sau subjugator®’.... ,Linga acestea — continua Baritiu — des-
partirea oamenilor prin mai multe limbi este un prea puternic zid apara-
toriu asupra planurilor pe care le-au pus unii despoti de a subjuga si a robi
pe toata lumea’... pentru ca, spre a face robia vecinica, ar trebui sa se
stirpeasca cu totul limba celor Tnvinsi, ceea ce ,este foarte cu anevoie, sau
tocmai peste putinta”./in sprijinul limbilor nationale Baritiu mai aduce
apoi Tnca un argument, acesta Tn legatura cu dezvoltarea stiintelor si a
artelor, fiindca ,,e cunoscut ca nu fiecare limba este pentru fiecare ram al
stiintelor Tntocmitd, ci una pentru unele, alta pentru altele, prin urmare
fiind mai multe limbi, stiintele si artele fac sporiu (cu) atit mai sanatos,
care mai ales la urma devine proprietate pentru toate popoarele”.
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n cadrul acestui articol Baritiu subliniaza faptul, citind pe- Rottek,
ca ,,limba este la oricare popor productul chipului de a cugeta si simtie. .
din bogatia sau saracia limbii, din finetea sau asprimea ei noi avind putinta
de a judeca si caracterul si cultura si simtamintele unei natii, (fiindcd)
un popor ce are limba saracd, e sdrac si de idei”. Limba unei natiuni este
dealtfel ea Tnsasi o creatie a poporului, fiindca ,,genii cei mari indreapta
cu-adevarat si imbogatesc limba contemporanilor, dar nu o fac, nu o plas-
muesc din nou”.

Baritiu se dovedeste asadar un adept al limbii nationale, in cultivarea
si perfectionarea acesteia vazind el Tnsusi posibilitatea propasirii culturale
si nationale a poporului rominesc.

Redactorul de la Brasov, nefiind un spirit ingust, isi ddadea nsa
prea bine seama de importanta intilnirii rominilor si cu diferite limbi strdine,
fiindca, Tn acelasi articol, el preciza c& ,,noi pentru a putea face cu vremea
sporiuri dorite in limba noastra, avem cea mai neaparata trebuinta de a
ne cistiga cunostinta si a altor limbi. .. Prin buna pregatire si prin necur-
mata si niciodata obositoarea cultivare a limbei noastre romine avem sa
ajungem la un period de trecere din starea de acum a culturii la alta spre
care privim numai din departare si numai intre oftari”.

Adept al limbii nationale, Baritiu.nu putea fi, in cazul limbii romi-
nesti, decit‘adept al latinitatii acesteia, in spre o asemenea convingere
conducindu-1 nu numai .cunoasterea originii romane a neamului nostru,
acceptata Tn sensul ideilor lui Petru Maior, ci Tnsasi asemanarea, confir-
mata de.ochi si de urechi, cu limba latina scrisa si vorbita.

4. Pentru Baritiu latinitatea limbii romine era atit de evidenta
si de clara, Tncit, Tn 1843, cind profesorul I. K. Schuller de la Sibiu publicase
N Archiv des Vereins Siebenbiirgische Landeshunde (voi. I, nr.. 1, p.
07—108) o disertatie despre limba rominilor, sustinind originea germano-
gotica a acesteia, reluind de altfel o tema pe care o sustinuse si ih 1831 in
studiul Argnmentorum de latinitate lingvae valachicae s. rumunicae epicrisis,
redactorul, Tn raspunsul pe care 1l da in Foaie pentru minte (1843, nr. 35,
30 august) Tsi intemeiaza argumentarea pe o simpla confruntare de céntece,
tiparite atit Tn romineste, cit si in latineste.

insasi intervenirea in- discutie, desi Schuller afirmase ca rominii
seamana a fi un amestec de goti, Baritiu o face cu o neasteptata blindete,
si ,,nu ca doara rominilor ar trebui sa le fie rusine, daca s-ar trage ori din
goti, ori din daci, ci singur pentru iubirea de adevar”. lar acest adevar,
Baritiu prin nimic nu-1 poate face mai luminos decit prin ,,0 mica alaturare
a limbei rominesti catre latind, pentru ca si cititorii, care nu cunosc pe
aceasta din urma sau pe cea dintii, sa poata judeca fara patima, cine va fi
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avind dreptate, d. Schuller sau rominii, care vad bine cu care limba este
rudita limba lor™.

Pentru ,,mica alaturare” Baritiu recurge apoi la lucrarea nemteasca
a lui Eftimie Murgii Widerlegung der Abhandlung.. .,,tiparita la Buda in
1830, de unde ia unul din cintecele, presupuse populare x, pe care il da
atit in versiune romineascad, cu slove chirilice, ,,pentru ca sa nu poata zice
nimini ca l-am Imbracat in litere latine numai ca sa bata mai tare la ochi,
multumindu-ne cé& el tot bate la urechi”, cit si intr-o versiune latina.

latd demonstratia lui Baritiu :

De pe munte-n vale vin,
Tn vale vin, la riul lin,
Ca cu apa lui prea clarg,
Limpede si bunisoara,
Setea lunga sa mi-o sting,
Care nu puteam s-o fring.
Vadul nu era in cale,

Ci In laturi, mai la vale;
Setea minea, urgea foarte,

Pieptu-mi stringea pin-la moarte.

2

Inimos culeg virtutea,

Si pre cale pururea,

Ce ntre petrii in jos ducea
Rapide curind ating,

Locul unde setea-mi sting,
Inima-mi eu stimparind,

Si viata-mi intregind.

De monte in vallem venio,

In vallem venio ad rivum lenem,
Ut ipsius aqua perclara,

Limpida et satis bona,

Sitim longam extinguam,

Qualem non poteram frangere.
Vadum non erat in caile,

Sed ad latus magis in vaile ;

Sitis monet, urget fortiter,

Pectus mihi stringit usque admortem.

2

Animosus calligo vires

Et per caile continuo,

Quae intro petros deorsum ducebat
Rapide currendo attigi,

Locum, ubi sitim extingi,

Animum mihi temperando,

Et vitam integrando, etc.

Tn continuare, Baritiu, care in acea epoca functiona siica profesor,

remarcd usurinta cu care elevii romini de la scoala din Brasov, indata ce
apuca gramatica latina Th miini, trecind numai repede peste formele decli-
narilor, ale comparatiilor si ale conjugarilor traduc texte de felul acestora :
,Campi sunt virides, montes sunt alti, Caelum et terra, sol, luna et stellae,
a Domino Deo facta sunt. Montes, vaccae, buboli, oves, caprae, agnclli,
haedi pascuntur. Tauri mungiunt, canes latrant, lupi ululant. Caput, facies,
oculi, nasus, dentes, barba, humeri istius hominis sunt sana. Ursi, lupi,
lepores, cervi, leones, vulpes, tigiides sunt animalia silvestria“ etc.

Scolarii, accentueaza Baritiu, iau ,profesorului vorba din gura...
atita este de mare asemanarea futre aceste doud limbi”.

1 Vezi asupra acestei chestiuni Gh. Bogdan-Duicd, Eftimie Murgu, Bucuresti, 1937,
p. 50—51.
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Nefiind filolog, Baritiu nu duce mai departe cercetarea si nu intra,
in analiza celor' 139 de cuvinte rominesti, pe care profesorul sas le indicase
ca fiind de origine germana, lasind,o asemenea sarcina lui Timotei Gipariu
si apoi', acesta neintrind in'polemica, lui loan Maiorescu, care peste citiva
ani, in 1847, va raspunde cu remarcabild staruintda, denuntind totodata,
in termeni violenti si dedesubtul politic al studiului sésesc (nr. 15—22,
14 aprilie—2 iunie).

Baritiu indicase insa metoda cea mai eficace pentru dovedirea latini-
tatii limbii romfine si, mai tirziu, cind Tn arena dezbaterilor lingvistice va
apare B. P. Hasdeu, avind, incontestabil, o alta eruditie si o vasta apara-
turd criticd, ea va fi aceea care va fi utilizatd cu mai mult succes.

Tn anul 1845, rugind ,,pe cititorii literati sa nu uite ca (el) nu scrie
acestea pe seama d-lor” si ca deci nu face ,,demustrari critice si istorice”,
Baritiu scrie un articol despre formarea si natura limbii romane, anuntin-
du-si totodata intentia de a ,,cuvinta pe scurt” si despre fiecare din cele
cinci limbi romanice : romina, italiana, franceza, portugala, spaniola si
dialectele romane din muntii elvetico-itali (1845, nr. 2, 8 ianuarie).

Multiplele preocupari l-au Tmpiedicat nsa de a-si realiza planul.

5. Deii adept al romanitaiii, Bariiiu nai fost nisa un fanatic al
»purismului” limbii, dovedind, Tn ceea ce priveste ,,slavonismele™, o larga
intelegere, atit pentru procesul de formare a limbii romine, cit si pentru

Tn aceasta directie el se apropie de la inceput de Heliade si Timotei
Cipariu, acesta din urma sustinind Tn corespondenta cu redactori ! ca
cele mai multe dintre ,,slavonisme” au devenit elemente esentiale ale limbii
romine, ,sfintite” de ,,traiul d« obste™, care nu vor putea fi ,,indepartate
cu sila”.

fnsusindu-si aceasta conceptie, Baritiu, la 24 decembrie 1838, prin
Citeva raspunsuri ale redactiei la niste intrebari si pretinderi a unor cetitori
si literati rominesti (nr. 26), care cereau ndepartarea slavonismelor si a
altor cuvinte strdine, precizeaza urmatoarele : ,,Domnilor, eu va rog asa
sa traiti, astimparati-va putintel, cd nu e vremea la toate deodata. Ha nu
stricam, zidul vechiu, pTna nu avem materialuri, bune sanatoase pentru altul
nou, caci astfel ne ppnem n primejdia de a raminea sbiciulati si napaditi
de toate elementele subt ceriul slobod adecd de a raminea fara limba”. El
recomanda apoi recitirea articolului lui Cipariu, si aratd ca Tnlocuirea
brusca a slavonismelor nici n-ar fi posibila fara o serioasa zdruncinare a
publicului cititor, care, in marea lui majoritate, nu stia nici latineste, nici
frantuzeste sau italieneste. Pentru a-si ilustra aceasta afirmatie, Baritiu

1 Vezi articolul Despre slavonismuri (1838, nr. 14).
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da si un exemplu concret, sub forma unei informatii de presa : ,Amatul
legat al Maestatei sale fu liberat dintra murii citadelei inimicului si la port
s-a Tmbarcat Tn nava”. OTti cititori — intreaba redactorul — vor putea
sa Tnteleaga aici ca : amat va sa zicd iubit, legat = sol, liberat = slobozit,
muri = ziduri, citadelda = cetituie, inimic = vrajmas, port = liman, ‘im-
barcat Tn nava = intrat in corabie t

Tn incheierea acestui raspuns, Baritiu se pronunta in favoarea unui
imprumut de cuvinte, in care sa se poata exprima si ,,ideile care pina in
veacurile noastre n-au prea fiert in capul rominului, prin urmare nici n-a
stiut cum sa.le numeasca”.

Si mai categoric a vorbit Baritiu despre chestiunea slavonismelor
in anul 1841, Tn articolul Raspunsuri cu care eram dator de multi vreme
(nr. 20,18 mai), dupa ce Meletie Dreghici isi facuse ,,Rugarea catre litera-
tori” (Foaie pentru minte, inima si literaturd, 1838, nr. 5, 29 ianuarie)
si aparuse Tentamenul lui Laurian (1840) prin care se cerea eliminarea din
limba a tuturor cuvintelor intrate dupa secolul al XlI-lea

»EU — scrie el — dind iardsi un exemplu practic — am spus din
capul locului la tot publicul nostru, cumca prietenul slavonismelor nici
de cum nu sint, tnsa nici vrajmas exaltat nu le pot f’; aceasta ar fi dupa
mine rezultatul unei ure nationale, care eu niciodata n-am cunoscut-o. ..
Cumca citeva slavonisme intrebuintez, pe care le-as putea parasi, aceea nu
o tagaduesc; Tnsd cumca vremea de a parasi inca nu mi-au sosit, aceasta
inca o stiu foarte bine. Ce am zis Tnainte cu trei ani, zic si acuma : salto
mortale nu se poate face. Domnilor asa va rog, cercati a compune sau a
traduce un articol numai de o coald, spre pilda politicesc, a carui idei
sa fie vrednice de tot publicul fara deosebire, intr-aceea scriind tineti in
ochi pe plasa cea mai numeroasa a cititorilor, ca acea s& va inteleaga;
alungati totodata toate slavonismele si le explicati Tn parantesuri atit pe
acestea cit si zicerile cu totul noud, de care noi rominii avem neaparata
trebuintd, si ma ramdsesc cumca nu veti scapa nici cu cincizeci de paran-
tesuri. Scurt prietenilor, genii(le) curata limba Tmpreuna cu natia, iar
gramaticii, redactorii si toti criticii arata mai mult numai in chipuri nega-
tive, cd ar trebui curatita”.

6. Aceasta actiune era sustinuta in coloanele Foii pentru minte Si de
0. Negruzzi, sub a carui semnatura (K. N-tti) a aparut In toamna anului
1841, la cinci luni dupa publicarea articolului lui Baritiu (nr. 46,16 noiem-
brie), cunoscuta Scrisoare (despre slavonisme), in care nuvelistul de la
lasi aruncé o privire asupra formarii limbii romine si asupra péarerilor care
fusesera emise Tn aceasta privinta pina la el.

Tn problema slavonismelor, Baritiu a avut ca si Negruzzi o atitudine
moderata si rezonabila.
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Aceeasi atitudine moderata, care, despartindu-1 de Cipariu il apropie
de Heliade, a avut-o si cind a fost vorba sa se stabileasca un punct de
plecare pentru alcatuirea si scrierea limbii literare propriu-zise.

T. Cipariu, in prima din scrisorile sale despre ortografie (1838, nr. 6,
5 februarie) afirmase : ,,Eu asi vrea ca un scriitoriu, mocan, cimpean,
marginean si a., Sa scrie tocmai mocdneste, cimpeneste, margineste — si
pentru ce sa scrie el bucuresteneste ori moldoveneste ?... bucurestenii,
moldovenii s.c.l. au intru toate pronunciatie mai buna si mai romineasca-
decTt mocanii si ceilalti? Eu ma indoiesc foarte...

»Paguba numai — ardtase Cipariu — ca in alfabeturile cu care
trdim nu avem atitea slove sau- litere cite ne sint de lipsd spre Thsemnarea
tuturor sunetelor ce se aud in dialecturile noastre”. Dar, conchide filologul
de la Blaj, ,,scriind sa nu scriem ce nu graim”,

Evident ca o astfel de teorie — desi Cipariu se pronunta Tmpotriva-
oricarei latinizari sau italienizari, dupa planul lui Kdrosi sau al lui Budai-
Deleanu, iar de vreo orientare spre nemti sau unguri nici vorba nu putea
fi — nu facea decit sa izbeasca in Heliade, careiin corespondenta cu
Negruzzi, vorbise de limba Tntreaga a rominimii, care nu se poate inspira
decit din limba bisericeasca, aceeasi si la romini si la moldoveni si la
transilvaneni.

Baritiu — care inca din primul numar al foii, in nota ce Thsotea arti-
colul despre Traducere, precizase ca el se orienteaza dupa cartile bisericesti
si dupa reformele propuse de ,Societatea literard” din Bucuresti — Tn
raspunsul pe care-1 dadu lui Cipariu (1838, nr. 8, 19 februarie) imbratisa
punctul de vedere al lui Heliade. ,,Voiu sa scriu — precizeaza el — cum
si vorbesc, dar nu dupa dialectul unde m-am nascut, nici in cel unde m-am
crescut, nici unde am petrecut mai multi ani la Tnvatatura, nici in cel unde
petrec acuma,... nici in cel de la Bucuresti, nici in cel de la lasi, ci singur
n acela care place mai mult urechilor mele, care Insa foarte mult se apropie
de limba cartilor bisericesti”.

7. Tn acelasi raspuns, care constituie Tnsasi temelia orientarii orto-
grafice a lui Baritiu, In aceasta prima faz& a activitatii sale, redactorul
tine s& precizeze ca el deosebeste ,,foarte strins” intre Utere si pronuntie
fiindca ,,simboluri, semne sint literele, iar duhul e graiul”. ,,Eu sub nume
de ortografie — lamureste Baritiu — inteleg numai literele, ortograful
fiind obligat a Tntipari sunetele prin litere, asa cum le aude”.

C™!tjatorii ortografiei timpului ncurcindu-se insa unii pe altii si
lucrind numai dupa preferinte proprii, ajunsesera sa dea un adevarat
»galimatias” de ortografii, care greu mai putea Tmpéca asteptarile citito-
rilor, si ale publicistilor romini de pretutindeni.
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Haosul acesta creste si mai mult, cind unii scriitori si gramatici
transcarpatini, pornind de la Gramatica lui Heliade, au inceput a simplifica
tot mai Tndraznet alfabetul cirilic, eliminind anumite slove cu explicatia ca
,»sint prea multe™, unele din ele reprezentind al doilea semn pentru acelasi
sunet”.

Pasiunea simlifi<*rii 1l cuprinde si pe redactorul brasovean, care
pune astfel la Tndoiald utilitatea celor ,patruzeci si atitea de slove®.

Baritiu, urmind Tndeaproape pe Heliade, credea cd nu si-ar putea
servi mai bine foile dectt facindu-si o seama de reguli proprii, fara a ,,inda-
tora” pe altcineva sa le aplice, dar care, dat fiind ca el scria cel mai mult,
au devenit insesi regulile redactiei de la Brasov.

Tn aceste reguli Baritiu, luind pozitie Tmpotriva traditiei scolii.
latiniste ardelene, sustinatoare a principiilor etimologice, afirma ca ,,voiu
sa scriu cum si vorbesc™, apropiindu-se prin aceasta de cerintele cititorilor
si dind un mare avint posibilitatilor de patrundere a jurnalelor in toate
straturile societatii rominesti.

Tn acest raspuns Baritiu trebui sa-si precizeze punctul de vedere si
fata de introducerea alfabetului latin, intrucit Cipariu, Tn scrisoarea sa,
afirmase ca ,,departe sintem inca de acea epoca, cind sa vedem o ortografie
cu litere latinesti bine intemeiata si de toti primita”.

,»EU nu tin — scrie redactorul, anuntind totodata ca in curind va.
tipari ,,ceva” si cu Utere latinestili— de greutate asa nespusa, dupa cum
isi Inchipuiesc unii a scrie romineste cu litere latinesti, ca sa ne intelegem
unii pe altii, si ca sa se poata folosi si cei care nu stiu latineste”.

,Una am dori — continua el — si prin aceasta se apropie din nou de
Cipariu, care afirmase ca ortografia nu se poate stabili Thainte de alcatuirea-
unei gramatici iesita din confruntarea ideilor tuturor invatatilor nea-
mului — ca si pina atunci spre acest scopos Tnvatatura gramaticei romi-
nesti sa se latiasca mai tare prin scolile ; caci aceasta este rusine
de a nu cunoaste, cumca jnumai noi nu ne nvatdjn limba noastra dupa
reguli, fiind multumiti cu Tnvatarea cea mehanica din pruncie”.

Pe aceeasi linie cu Cipariu se gaseste si cind se ridica Tmpotriva-
celor care in ortografie' ,,ne schimonosesc limba ungurind-o0, nemtind-o,
latinind-o, frincind-o si cite altele™.

Heliade, Tn corespondenta cu Negruzzi, exprimase de altfel, Thaintea
ardelenilor, aceleasi pareri : ,,Noi n-avem sa ne pilduim la ceea ce se atinge
de natura limbei nici de la francezi, nici de la italieni, ci sa urmam dupa
cum ne nvatd tnsasi limba”.

1 Baritiuse gindea la traducerea sa din Schiller Intriga si amor, pe care intentiona sd o
tipareasca in cursul anului 1838 cu litere latinesti. Lipsa de ,,prenumerati” (a!>"i"nati) I-a Tmpie-
dicat sa realizeze acest plan.
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8. Baritiu se Tnsela Tnsa atunci cind socotea cé n-ar fi ,,greutate asa
nespusa” a scrie cu litere latinesti si a Tntocmi o ortografie bazata pe
acestea. Si, desi si gasi Tndata aliati destoinici pentru realizarea acestui
plan, in frunte cu Vasile Pop, C. Negruzzi si loan Russu, Baritiu se vazu
in curind nevoit, tinind seama de atitudinea cititorilor, sa-si schimbe
punctul de vedere.

Cititorii obisnuiti, din aproape toate regiunile rominesti, doreau
ca foile sa apara cu slovele vechiului alfabet. Asa ii scria din Banat Meletie
Dreghici, asa il povatuia de la Bucuresti Nifon Balasescu (,,sa nu indrazniti
a scrie cu litere cd va pierdeti toti prenumeratii’’) acesta era si sfatul lui
Damaschin Bojinca de la lasi : ,,vorbiti cit mai putin impotriva literelor
chirilice, ca nu cumva voind s& folosim sa stricdm” h

Baritiu se vazu deci silit sa raspunda partinitorilor alfabetului latin
ca Tnca n-a sosit vremea si c& nu se poate face ,,salto mortale” atita timp
cit ,,pe unii romini 7i cuprind fiori vazind literele romane ca pe turci
Tnainte cu citiva ani” (1838, nr. 26, 24 decembrie).

Abia n 1844, la 3 ianuarie, indrazni Baritiu s& introduca unele litere
latine printre cele chirilice, scriind astfel cu semichirilice, la alfabetul
latin ajungind numai la 1852.

Acelasi lucru, provocat de un optimism prematur, avea sa i se intimple
lui Baritiu si Tn ceea ce priveste intocmirea grabnicda a unei ortografii.

intr-adevar, de unde, la Tnceputul primului sau an de activitate
publicisticd, redactorul vorbise de ,,galimatiasul” ortografiilor, pe care le
dorea strinse cit mai repede in reguli statornice, dindu-si si el pentru aceasta
stringcre contributia sa, la sfirsitul anului (1838, nr. 26, 24 decembrie)
Baritiu, mai linistit acum, se adreseaza astfel cititorilor séi : ,,Domnilor,
d-voastia inca fiti buni mai asteptati de la vremi. Pind atunci va mai
mingtiati cu pildele altor natii, vazind cum spre pilda frantuzii, natia
aceasta stapina pe atitia clasici nici pina astazi n-are ortografie de treaba;
nemtii mai ieri alaltaieri tinura sesii grele pentru si si asa mai incolo. Pina .
se va forma ortografia Imbii noastre, sa ne straduim a-i aduna cuvintele,
cele risipite ; avindu-le aceste, le vom scrie noi oare cumva” (1838, nr. 26,
21 decembrie).

9. Ca sa arate cit de putin se statornicise ortografia si in anii urma-
tori, Baritiu publica Tn anul 1845 un articol despre punctuatie, Intrepuntiile
(nr. 10—11, 5—12 martie) aiatind cum ,,si in zilele noastre unii scriitori,
de altfel buni, amesteca sirul ideilor, cum prelungesc perioadele pe hirtie
de sus pina jos, cum viia paranteze in paranteze, razemindu-le pe toate
cu semne de n punctii ca si niste graduri cu proptele (pe care scriitorii noi
le au semanat si prin clasici)... fiindca fiecare are o Tntrepuntie proprie”.

1 Tribuna 1903 nr. 44 Luceafarul, Timisoara 1940, nr. 1—3, p. 60.
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Explicatia acestei confuzii redactorul o vede in primul rind Tn influ-
enta pe care in Ardeal si in Banat o aveau scolile germane, iar in Muntenia
si Moldova cele franceze, punctuatiile acestora fiind ,,mult deosebite”,
si apoi in faptul ca gramaticii n-au fixat regule ,,mult mai stabile pentru
ntrebuirea” punctelor si a virgulelor.

Totusi. — continua Baritiu — ,,daca scriitorul stie cuget reguat;
daca ideile lui se pogoaia din cap pe hirtie Tntr-un sir cerut de logica ceaimai
sdnatoasa . are cea mai putina trebuinta de regulele intrepuntiilor prescrise
de gramatici”, fiindca ,,cel care cugetda limpede si regulat, nu mesteca
niciodaté propozitiile, nici nu Tncurca perioadele ca si niste laturi si mreji
ci ideile sale curg cu dulceata si cu placere™.

Pentru a contribui la stabilirea unei ordini in punctuatie, Baritiu
infatiseaza ,,unele regule de Tntrepuntii”, privite insd numai ca ,,semne
osebitoare intre propozitii”.

Regulele date de el sintTn numar de sapte si cuprind virgula, punctul
si virgula, doud puncte, punctul, linia cugetarii, ssmnul Tntrebarii si semnul
strigarii. De altfel — sfirseste Baritiu — ,,0 Tndelungata si serioasa deprin-
dere cu citirea celor mai buni autori din zilele noastre ajuta foarte mult
spre a ne cistiga un tact si o indeminare la punerea si pazirea intrepuntiilor :
caci pentru tot felul de Tntorsaturi si tesaturi mai fine ale propozitiilor si
perioadelor nici un gramatic nu e in stare a da regule”.

Vom reproduce, spre a sublinia felul de a explica al lui George Baritiu,
regula pentru intrebuintarea semicolonului (punctul si virgula) :

»Semicolonul sau coma cu punct (;) se pune preste tot acolo unde
punctul ar fi prea mult si coma prea putina si anume : Tntre membrii perioa-
delor fie din protasis, fie din apodosis, apoi iarasi intre propozitiile ce ar fi
tot de un rang si de o natura, mai virtos daca acele sint cam lungi si daca
cuprind vreo aratare de pricind, vreo deslusire, vreun contrast, vreo
deducere (corolar) s.a. ca acestea, adica inaintea conjunctiilor, céci, pentru
ca, Inca, daca, asa-daca, deci, din contra, Intr-aceia, totusi, numai, altmin-
trelea, astfel, ci mai virtos s.a. Spr. p. ,,Dulce este a-ti razbuna; nsa
mult este mai dulce a ierta”.

Peste citeva luni, dupa ce, intre timp, aparuse Organul lui Cipariu
de la Blaj, in care acesta incepuse a-si publica Principiile despre limba,
care 11 stirnird la o noud polemici pe loan Maiorescu, George Baritiu,
pornind de la o satira a lui N. Istrati (Corespondente intre doi amorezi),
socotea ca poate afirma: ,,Acum sau niciodata au sosit timpul, in care
sa ne Intelegem Tnainte de toate in principii, incit limba sa nu ne mai devie
jucérie in miinile atitor nechemati” (1847, nr. 21, 26 mai).

Baritiu a apreciat Tnsa gresit situatia lingvistica.

Timpul inca nu sosise, iar dezbaterile mai aveau sa continue peste
doudzeci de ani.
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Cu acest articol se incheie Tnsa interventiile publice si directe ale lui
George Baritiu — in perioada 1838/1848 — pentru clarificarea proble-
melor de limba si ortografie, asa incit se poate rosti si aprecierea necesara:
asupra activitatii lingvistice a redactorului brasovean.

10.Taaineede anQcheiarpproUuseminsadouafaagrenntedin scrierige
din aceasta perioada ale lui George Baritiu, pentru a Tnfatisa astfel in mod.
concret nivelul si formele limbii si stilului sau.

Primul fragment e ales din evocarea O privire peste tinutul Hategului
in Transilvania, publicatd in anul 1838 (Foaia Literard, nr. 3, 15 fe-
bruarie) Tntr-o vreme cind nu aparusera inca nici istoria lui Balcescu
despre Mihai-voda Viteazul, nici Cintarea lui Alecu Busso si nici Cuvintul
lui Kogalniceanu pentru deschiderea cursului de istorie national.

.Frumoasa Transilvanie, dulce patrie, clasicd, pamint sfint, maica
cu durere !... Tntre hotarele tale se cuvine pretutindenea patriotul cala-
toriu sa pasiasca cu evlavie, dar nici intr-o parte nu mai mult, ca imprejural
ruinelor Ulpii Traiane acolo, unde Augustul Erou, strabatind prin Tngus-
timea Portii de fier, biruitor asupra nedumeritului, dar destul de marini-
mosului rival, si-a intemeiat scaunul maririi sale. Care insuflat de cerescul
duh a poezii a cercat sa cinte vreodata asupra darimaturilor acestii capitale-
un Ilias sau un Eneis ? Unde este un Eremie, 'care sa fi plins pe aceste ziduri,
dupa ce pe linga toata nedreptatea si “Asmania ce avura sa sufere de la
cincisprezece veacuri, totusi ele au mai ramas inca atitea cite sa poata fi
in stare a aprinde focul cel mintuitor al patriotismului in vinele privitorilor.
La Densus sa célatorim patrioti buni si toti adevaratii romirn ! Aici sa ne.
facem hagii asupra cenusei maimarilor nostai;] aici aflam cel mai ntreg
monument din cite ne-au ramas in tot cuprinsul Dacii de la domnitorii
lumii pind astazi ca s& cunoastem si 1n faptd marimea lor”.

Tn continuare Baritiu descrie vechea biserica de la Densus, si apoi.
exclama :

..--. lata ca tinutul repedelui Streiu, poate sa ne astampere dorul
de a petrece linga Tibru Tn mijlocul ruinelor Bornei cei vechi'! Sau ca doara
aici nu vei avea de unde sa intimpini umbrele Brutilor, Camililor, Scipio-
nilor ; dar cetatuia Hunedoarei ne infatiseaza un astfel de nume ; si pentru
ca din nenorocire eroii patriei. noastre vrednici de nemurire n toata viito-
rimea, n-avura parte niciodata sa le fie descrisd viata si faptele de- un
Xenofon, Tacit ori Sallustie, oare sa cuvine sa-i dam uitarii? O, vai!
Dar la noi pind acum mai mult asa s-a intijnplat”.

Al doilea fragment e luat dintr-un articol din anul 1845, Stilul de
jurnale : stil de saloane ? (Foaia pentru minte, inima si literatura, nr. 6,
5 februarie) si reprezinta o contributie a lui Baritiu la efortul de a se crea
un stil ziaristic in Transilvania, bazat pe concizie Tn exprimare si pe obli-
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gatia criticii politice de a-si sustine afirmatiile prin exemple concrete,
punind in lumina personalitati, depasind astfel cadrul academic al discu-
tiilor abstracte. Combatind, dupa cum s-a vazut mai sus, scrisul haotic,
exprimat in perioade interminabile, Baritiu intelegea s& arate cum aplica
el insusi concizia, claritatea si logica.

»,Noi rominii precum 1in altele, asa in jurnalisticd sintem numai
Tncepatori — da, incepatori, pentru ca 10—15 ani din viata natii fac abia
et 10—15 luni din viata unui ins (individ).

,» Totusi Tn scurtul restimp ce trecu de cind si rominii incepuram a citi
gazete rominesti avura unii Vreme a arunca Si acea intrebare, daca se
cuvine ca publicistii nostri in scrierile lor efemere totdeodata,, s& pazasca
un ton mai delicat, mai crutatoriu, mai de saloane, sau sa dea si mai pe
ntregul.

,PTnd acum ne-am Tnvoit cu totii —desi n-am pazit-o cu totii —ca sa
ne ferim de personalitati. Foarte bine; aceasta reguld ar fi de dorit
a se pazi, insa cind ? si unde se incepe personalitatea? unde este hotarul
mustrarii ? cici a nu mustra nu se poate. Unde se Tncepe vatamarea carac-
terului moral ?

— Toate aceste intrebari lasam ca sa le dezlege simtul cel bun al
flescarma o logica sanatoasa ce da tact la scriere.

Este mult mai greu a tinea linie neatinsa ntre caracterul prlvat si
caracterul public al oamenilor. Un domnitor, o patrie, o comunitate, un
public nu e multamit cu administratia unui sau a unor deregatori publici,
pentru ca aceia pot fi sau lenesi, sau rapitori, sau tradatori de binele public,
dar de altmintrelea familisti buni, economi buni pe seama lor; sau ca ei
nu sint nici de una nici de alta. Tntr-aceea binele public, interesul tuturor
cere cu glas mare, ca unii ca acestia sa se demaste neaparat, pentru ca
patria sa nu sufere mai indelungat relele pricinuite de ei. Tnsa toti oamenii
saloanelor ar striga . crutare, crutare, numai la persomnaliati sa nu va
sloboziti. Dar cind vinovatii'nu voiesc a sti de complimente nici de cuvin-
tele crutatoare? Atunci urmeaza ca acela care are curaj, sa stea in fata,
sa dea pruncului numele cel adevarat, sa lase ori ce complimente la o
parte; Tnsa apoi vaza cum va dovedi ceea ce au scapat din gura sau din
condei. Pentru aceea fricosul, iepurele tacd mai bine si Inghita pina n
sfirsit, decit sa se compromita si sa nu stie incatrau da.

»-Multi Tnsa sint asa delicati, Incit nici cind vorbim sau scriem cum
zic ritorii per locos communes, fara a numi pe nimini, fara a da cel mai mic
semn de a pricepe cine e vinovatul, nu vor a auzi termini cevas mai aspri,
mai trintitori, ci li se pare, ca tot ce n-are loc in saloane, intre dame s.a.,
nu se cuvine'a se intrebui nici in sala cea mare a certelor politice. Noi
recunoastem, ca ar fi prea de dorit, ca oamenii din lumeatoata atit in viata
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publica, cit si privata si familiara sa se aiba numai bine unii cu altii, sa
vorbiasca tot numai Tn termini alesi de salon. Ce sa facem insa, daca
multi din noi am luat o crestere si avem un caracter care este surd pen-
tru ori care delicateta?”

11. Baritiu n-a avut Tn discutiile asupra limbii nici marea pasiune
si iscusinta a lui lon Heliade-Radulescu, nici simtul ascutit al lui C. Ne-
gruzzi — si nici eruditia lingvistica a lui Timotei Cipariu.

Mai mult Tnsa decit toti acestia, Baritiu — fara a fi lipsit de o larga
orientare Tn domeniul filologiei — a avut simtul practic al trebuintelor
publice, tendinta spre echilibru, statornicie Tn idei si atitudini, rabdare si
perseverentd, si pe lingd acestea o staruinta Tn publicisticd, o staruinta
nebiruita, care i-a Tngaduit ca printr-o munca Tndelungata sa exercite o
reala influenta asupra dezvoltarii limbii literare ciscarpatine.

Din acest punct de vedere se cuvine sa subliniem ca, in timp ce in
Muntenia si Moldova un Heliade sau un C. Negruzzi, Tn actiunea lor pentru
cultivarea limbii romine, nu aveau de luptat decit cu ideile si opiniile
altor confrati, tot atit de interesati ca si ei, desi sustinind alte puncte de
vedere, Tn problema dezvoltarii limbii nationale, George Baritiu Tn
Transilvania trebuia sa lupte pentru Tnsusi dreptul la existenta al acestei
limbi, drept pe care opresorii 1l contestau si, din punct de vedere oficial,
1l interziceau chiar prin legi speciale, asa cum a facut Dieta din Cluj Tn
anul 1842 x.

Puternic influentat de Heliade si de Cipariu, el a adoptat, in ceea ce
priveste unificarea limbii, parerile celui dintii, jucind astfel in Ardeal, ca
ziarist, rolul lui C. Negruzzi Tn Moldova, fapt ce a impus intregii lumi
rominesti conceptia despre limba a lui Heliade ; fata de Tnnoitorii grabiti,,
gata sa imiteze latina, franceza sau maghiara, a sustinut parerile filologului
de la Blaj, iar in chestiunea introducerii alfabetului latin a manifestat o
prudenta care s-a aratat intr-adevar fericita.

Pe Heliade, de altfel, I-a imitat din primul moment, in Tnsusi titlul
foii literare, pe care a numit-o ,,Foia pentru Minte, Inima shi Literatura’*
tocmai cum se numea si ,,Curierul” celui dintii care la 1838 era ,Gazeta
politica, comerciala shi literara”.

Datorita moderatiei si prudentei sale, Baritiu, desi cu mijloace lexice
modeste, aflindu-se departe de stralucirea lui Heliade, a atras Tnspre foile
sale an de an tot mai numerosi cititori, care s-au Tmpartasit din partea

! Veziln legatura cu aceasta lupta articolele lui George Baritiu : Romlnii si maghiaris-
mul, 'Foaia pentru minte», (1842, nr. 9—11,2—23, martie ; Despre dieta «, GazetadeTransilvania
1842, nr. 1, 5ianuarie), Privire peste disputele lingvistice de azi, 1842, nr. 13,13 martie etc., precum
si Parti alese din istoria Transilvaniel, I, p. 621—627.
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redactorului de o neintrerupta comunicare de informatiuni si idei, sfirsind
prin a crea in Ardeal si Banat insasi opinia publica romineasca.

Fara ponderatele sale idei despre limba si ortografie, aceasta opera
n-ar fi fost posibila.

Mai mult decit prin ideile marturisite, George Baritiu a servit Thsa
limba si cultura nationala prin opera sa scrisa si prin faptul de a fi nte-
meiat cele clintii gazete transilvane aparute in limba roming, foile sale fiind

cele mai puternice organe pentru afirmarea, apararea si cultivarea acestei
limbi.
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