GRAMATICA SI VOCABULAR

DESPRE FUNCTIUNILE NUMELUI PREDICATIVI

DE

Al. MANOILESCU

De curind a aparut/editata de Societatea de stiinte istorice si filolo-
gice, lucrarea lui G. Beldescu, Contributii la cunoasterea numelui predicativ.

Lucrarea are—dupa cum arataiinsusi autorul—un caracter descriptiv
si se referd la fapte de limba literarda contemporand. in linii mari, G. Bei-
descu ia n discutieturmatoarele probleme : categorii de ,,caracteristici'?
clasificate dupa diferite criterii; functiunile numelui predicativ;, numele
predicativ multiplu (eu mai multe ,,caracteristici); numele predicativ in
expresii fixe si unipersonale; subordonata predicativa; cazul numelui
predicativ; locul numelui predicativ in propozitie; determinantii numelui
predicativ; numele predicativ in propozitii coordonare; numele predica-
tiv construit fara copula. Alaturi de valorile gramaticale, G. Beldescu
analizeaza, de cite ori se iveste ocazia, valorile stilistice si afective ale
constructiilor cu nume predicativ.

Lucrarea se incheie cu un indemn la noi cercetéri in domeniul nume-
lui predicativ : ,,Dar problemele ridicate in prezenta lucrare ramin inca
deschise” (p. 110).

Urmind acest Tndemn, articolul de fatd isi propune, pe de o puie,
s prezinte citeva pareri m. legaiind. cu numele predicativ, diferite de cele
mexpuse de G. Beldescu, si, pe de pe alta parte, sa aduca unele completari.

1 Observatii pe marginea lucrarii lui G. Beldescu, Contributii la cunoasterea numelui
predicativ — Societatea de stiinte istorice i filologice, 1957. Citatele care apar in articolul de
fatd, avind ca indicatie numai pagina, se refera la aceasta lucrare. La exemplele imprumutate
din lucrarea lui G. Beldescu, n-am mai mentionat autorul; pagina indicata e cea.lacare apare
exemplul la G. Beldescu.

.2 ,Caracteristica este expresia continutului notional atribuit de predicatul nominal
subiectului” (p. 5).
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G. Beldescu fisi incepe lucrarea cu clasificarea ,,caracteristicilor™,
folosind urmatoarele criterii :

— sensul lexical exprimat de ,caracteristica” : nsusire, calitate,
ocupatie etc. (p. 6 si urm.);

— raportul notiunii nume predicativ fata de notiunea subiect -
notiune nota, notiune gen si notiune echivalentiala (p. 9 si urm.);

— existenta obiectivd a ,,caracteristicii” si modul cum devine ea,
sezisabilad : aspect static-obiectiv, atitudine, aptitudine de a exercita o.
actiune etc. (p. 10 si urm..;

— modalitatea de caracterizare : direct, prin comparatie sau meta-
foric (p. 12 si urm..;

— partea de vorbire prin care e exprimata ,,caracteristica” (p. 1&
siurm.).

Observam ca din aceste 5 criterii, 4 sint extragramaticale: lexicale,,
logice sau stilistice. (Criteriul existentei obiective nu duce decit la o houa
grupare a valorilor semantice pe care le poate avea numele predicativ)-
Aceasta proportie Tntre elementele semantico-stilistice si cele gramaticah?
este caracteristica ntregii lucrari. Analizind functiunile numelui predi-
cativ, discutind cazul ,,caracteristicii” sau problema determinantilor ei,
G. Beldescu are in vedere in primul rind considerente de ordin semantic
si abia Tn al doilea rind — uneori neglijindu-le chiar — considerente de
ordin gramatical. Intentionind sa analizeze si valorile stilistice ale numelui
predicativ, ajunge uneori sa le substituie realitatilor gramaticale.

Asa, de exemplu, ocupindu-se de numele predicativ in propozitii
coordonate, G. Beldescu urmareste ,,sensurile raportului de coordonare’™
(p. 86): simultaneitate, succesiune, alternanta etc. Acestor ,.sensuri” nu
le corespund, Tn ceea ce priveste numele predicativ, nici un fel de indici
gramaticali. Singurul criteriu gramatical la care autorul face apel in.
discutarea acestei probleme nu se refera la numele predicativ, ci la natura,
propozitiilor coordonate (copulative, adversative, disjunctive etc.).

Metoda aceasta ,,semantica” de studiere a problemelor de gramatici
duce la unele concluzii discutabile si, mai ales, la lipsa oricarei posibilltati-
de organizare a materialului dupa un criteriu consecvent.

OcupEndu-se de functiunile numelui predicativ (v. mai jos, p. 36 si-
urm.), G. Beldescu constata ca substantivul nearticulat exprima o notiune-
notd a subiectului, substantivul articulat cu articol nehotarit o notiune
gen, iar cel articulat cu articol hotarit o notiune echivalentiald ; prin urmare,
in functie de articol, numele predicativ substantival are rol de calificare,
de clasificare sau de identificare. Atunci insd cind ,,caracteristica” este
evocatda metaforic, ea are rol de calificare, indiferent daca substantivul
este sau nu articulat. Astfel, in exemple de tipul celor de mai jos, autorul
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considera ca ,,atribuim subiectului o Tnsusire concretizatd metaforic si
intentia, deci si raportul, sint de calificare” (p. 16) :

— Si vorba-i e tunet, rasufletul ger,
Si barda din stinga ajunge la cer,
Si voda-i un munte. (p. 16)

— Voi sinteti roua diminetii
Ce scinteie nestiutoare, (p. 28)

E adevdrat cd ,clasificarea si identificarea — asa cum subliniaza
autorul —opereaza.. .pe planul figurat, nu real” (p. 16) c&a, prin ur-
mare, Tn realitat ea ob iectiv a, vodd nu este un munte Dar,
din punct de vedere gramatical, nu existd nici o deosebire Tntre
numele predicative din exemplele Voda-i un munte si Acesta-i un Alvanit
(Sadoveanu, F. J., p. 31) sau Voi sinteti voua diminetii si Domnule Cata-
vencu, esti candidatul Zoii, esti candidatul lui nenea Zabaria ... (Cara-
giale, T., p. 128).

| A da intiietate criteriului valorii proprii sau figurate a cuvintului,
netinind seaméa de caracteristicile sale gramaticale, nu este o modalitate
recomandabild n stabilirea functiunii numelui predicativ. Rezultatele
obtinute in urma aplicarii acestui procedeu pot sa para arbitrare. Astfel,
G. Beldescu da ca exemplu de identificare : ~

— Mai ales noi trei sintem stilpii puterii (p. 60). Intrucit e mai
propriu sensul acestui nume predicativ decit al celui (bn exemplul Voi
sinteti roud diminetii... f Care este functiunea numelui predicativ din
urmatorul exemplu?

— Dar de-i umbra ei aceea, atunci Ea un inger este. (Eminescu,
O. | p. 51).

Daca Tncercam s& ludam drept criteriu modul de reflectare a realitatii
(la propriu sau la figurat), ne vom vedea siliti sa ne adresam unui critic
literar pentru lamurirea acestei probleme de gramatica

Raporturile semantice existente In limba sint extrem de variate.
Ele pot fi grupate dupa criteriile cele mai diverse, se pot influenta reciproc,
pot sa varieze in functie de context si de intentia vorbitorului. Dar,
intr-un studiu de gramatica, intereseaza in primul rind acele realitati
semantice care isi gasesc expresia intr-o anumita formad gramaticald. De
aceea nu putem vorbi de o categorie sau de un raport gramatical, atita
vreme cit nu-i corespunde nici un indice gramatical (morfologic sau sin-
tactic”.

1 Vezi si Mioara Avram — Despre corespondenta dintre propozitiile secundare si partile
de propozitie. Studii de gramaticg, voi. I, p. 159.
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n prefata, G. Beldescu afirma : ,,in centrul lucrarii a stat problema
determinarii specificului functional al numelui predicativ” (p. 3). Aceasta
este problema in care lucrarea Tn discutie aduce cele mai multe contributii
originalel. Stabilind cidt functiunea fundamentala a numelui predicativ
este ,,caracterizarea” subiectului, G. Beldescu gaseste urmatoarele patru
variante ale acestui raport fundamentaa :

—raportul de calificare, in care numele predicativ
este 0 notiune nota a unui subiect notiune particiuaag;

—raportul de clasificare, in care numele predicativ
este o notiune gen a unui subiect notiune participara;

—raportul de identificare, in care numele predica-
tiv este o notiune echivalentiald a unui subiect notiune particularg;

— raportul de definire, in care numele predicativ poate
ii notiune." nota, notiune gen >au notiune cihivaicniia.ld, cu conditia ca
subiectul sa fie o. notiune generala.

......

poate vorbi decit de doua— aspecte ale functiunii fundamentale a nume-
lui precdcctiv: calificarea sil identificarea. $

Tn primul rind, criteriul urmarit in stabilirea celor patru aspecte
functionale ale numelui predicativ nu este unitar. Pentru primele trei,
se ia Tn consideratie variatia notiunii nume predicativ ifatd de notiunea
subiecc; pentru cel din urmd, natura notiunii nume predicativ nu pre-
zinta nici un interes, functiunea, fiind determinata- de natura notiunii
subiect. Prin urmare, clasificarea lui G. Beldescu nu poate fi valabila
din punct de vedere logic, céci foloseste in acelasi timp doua criterii .dis-
tincte : acela al raportului logic dintre notiunea subiect si notiunea nume,
predicativ si acela al naturii notiunii subiect. :

Tn al doilea rind, categoria ,,definirii” nu se distinge de celelalte
categorii -prin, nici o eara-eteristicd gramaticala. Pentru celelalte (+ai.egorii.
G. Beldescu stabileste —icel putin in ceea ce priveste substantivul — unele
-eiime distinctive gramaticale si anume : numele predicativ substantival
calificativ e nearticulat (Eu nu sint calugar, sint Domn! p. 15), numele
predicativ substantival clasificator e articulat cu articol nehotarit (Si
Tn sfirsit, cd magarul ce zbiara si racneste] E un autor jalnic ce prost ne sfa-
tuieste. p. 22), iar cel identificator e articulat cu articol hotarit (Si muma-
mea e marea, p. 25).

Daca trecem la categoria definirii si examinam exemplele date de
autor pentru a ilustra acest raport, observam ca numele predicativ sub-

1 Existenta unui raport.de identitate, de ,.echivalentd” intre subiect si numele predica-
tiv a mai fost remarcati in Gramatlcallmbnromme Ed. Acad. R,P.R., 1954, voi. II, p. 97, si
de acad. lorgu.lordan, Tn Limba romina contemporana, Ministerul Invatam"ulm 1954 p. 53tt
si p. 585, nota 6. Problema a fost discutatd insi numai tangential.
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stantival definitor poate aparea : nearticulat {Lenea ¢ cucoan& mare | Care
n-are de mancare. p. 29), ca.si humele predicativ irllficaabv; articulat cu
articol nehotarit (0 frumusete prostianacd e un farmec mort. p. 29), ca Si
numele predicativ. clasiiicator; articulat cu articol hotarit (Slobozenia
din afard e neatirnarea mosiei ... p. 29), ca si numele predicativ iden-
tificator. Rezultd deci cd, spre deosebire de primele trei functiuni ale
numelui predicativ (calificare, clasificare si identificare), functiunea de
definire nu e caracterizata gramatical.

Totusi, Tn anumite Tmprejurari, se pare ca numelui predicativ.”®
functiune de definire Ti sunt proprii indici de natura sintactica? Astfel,
studiind numele predicativ care reia notiunea exprimatd de subiect,
G. Beldescu afirma ca un astfel de nume predicativ trebuie neaparat
sa fie Tnsotit de un determinant. Singura exceptie de la aceasta regula o
constituie numele predicativ definitoricare reia, fara nici o determinare,
un subiect notiune generala. + |

— Eu stiu, mosule, .ca'sluga-i sluga si stapinul stapin- s-a mantuit
vorba (p. 23).

— O presupunere nu-i decit 0 presupunere (p. 23).

Lipsa determinantilor pe linga numele predicativ care reia subiectul
ar constitui deci un indice gramatical — sintactic — specific functiunii
de definire. latd insa un exemplu in care subiectul nu mai exprima o
notiune generald si, cu loate reeiter. numele predicativ care il reia nu e
fnsotit de nici un deterrmnanl:

—Daca-i cu bani, dragostea noastra nu mai e dragoste. (Sadoveanu,
N. P., p. 209)]

Asadar, nici acest indice gramatical al functiunii de definire nu este
valabil. De aceea, socotim ca nu este cazul, din punct de vedere grama-
tical, sa se creeze o categorie a ,,numelui predicativ definitor”.

G. Beldescu face distinctia intre functiunea de calificare si cea de
clasificare. Limitele dintre aceste doua categorii propuse de autor sint ihsa
ati? de. labile, mcit cu greu putem vorbi de. doud limetiuni gramaticale
distincte.

Se stie ca din punct de vedere logic notiunea gen intra — n ceea ce
priveste continutul ei — ca notd in notiunea specie. De aceea, consideram
ca numele predicativ poate fi, fatd de subiect, numai notiune echivalen-
tiala sau notiune nota. Tn calitate de notiune nota, numele predicativ
atribuie subiectului o insusire, sau Tncadreaza subiectul intr-o notiune
supraordinata lui.

Cautind sa stabileasca ,,sensurile lexicale” pe care le poate exprima
pe de o parte numele predicativ calificativ si 'pe de altd parte cel clasifica-
tor, G. Beldescu gaseste c& ambele functiuni indica" insusirea,
calitatea, ocupatia, genul sau specia naturald si rctiuler (p. 16 si 22).
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Prin urmare, reiese chiar din datele Tnregistrate de Cf. Beldescu cd, din
punctul de vedere al valorilor semantice pe care le exprimd numele
predicativ calificativ nu se deosebeste de cel clasificatorl.

r  Am cdutat pind acum sa dovedim, din punct de vedere logic si seman-
tic, unitatea dintre functiunea de calificare si functiunea de clasificare a
numelui predicativ. Vom aduce acum, in sprijinul aceleiasi pareri, un
argument de natura gramaticala. Substantivul nearticulat si cel articulat
cu articol nehotdrat pot sta alaturi (Domnule Catavencu, dumneata esti om
cuminte, un om practic . .. Caragiale, T., p. 127), sau se pot Tnlocui reci-
proc in constructii ca:

— Gura ei — un hau cascat (p. 21)
— Gura ei — hau cascat (p. 22).

Daca vrem s& articulam cu articol hotarit substantivul nume predicativ,
trebuie sa modificam constructia, fie adaugindu-i un atribut determinativ
(Gura ei — haul cascat al noptii), fie recurgind la comparatie (Gura ei —
ca haul cascat, p. 22). Constructia — Gura ei — haul cscat nu e obisnuita
in limba romina.

Rezultd deci ca substantivul nearticulat si cel articulat 'cu articol
nehotarit, cu functiune de nume predicativ calificativ si, respectiv, nume
predicativ clasificator, se.pot incadra in aceeasi constructie sintactica,
opunindu-se prin aceasta substantivului articulat cu articol hotarit, numele
predicativ identificator.

Tn lumina celor expuse mai sus, putem corecta afirmatiile lui G.
Beldescu despre numele predicativ in sensul urmator :

[ iFunctiunea fundamentala a numelui predicativ este funcci-
unea de caracterizare. Aceastd functiune se prezinta sub
doua aspecte : ca lincarea si identificarea.

Numele predicativ cu functiune de'identificare exprimd o notiune
singulara a carei sferd logica se suprapune sferei subiectului, propozitia
respectiva fiind expresia gramaticala a procesului de echivalare a celor
doua notiuni. Numele predicativ de identificare se caracterizeaza prin
indici gramaticali care au rolul de a indica gradul cel mai Tnalt de indivi-
dualizare a notiunii. Acesti indici gramaticali sint : nume propriu, subs-
tantiv articulat cu articol hotarit, pronume personal, pronume demon-
strativ, numeral ordinal, verb la infinitiv si propozitie predicativa introdusa
prin conjunctiile c&, s&, ca ... sa

1 Trebuie mentionat cd, prin ,,sensurile lexicale” pe care le exprima, numele predicativ
calificativ si cel clarificator se deosebesc de numele‘predicativ identificator : acesta . din urma
indica Tnsusirea, calitatea, ocupatia, numele, genul sau specia naturalda, apartenenta
si actiunea (p. 26).
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/ Numele predicativ cu functiune dei calificare atribuie subiectului
<0 nota, fie ca indicd o insusire, fie cd exprima o Tncadrare a subiectului
Tntr-o notiune supraordinata, o notiune gen. El poate fi exprimat prin :
substantiv nearticulat, substantiv articulat cu articol nehotarit, substan-
tiv Tn genitiv, substantiv in acuzativ cu prepozitie, adjectiv, locutiune
adjectivala, participiu trecut, pronume posesiv, numeral cardinal, nume-
ral multiplicativ, numeral nehotarit, verb la supinl, adverb pronominal
si propozitie predicativa introdusa de un adverb relativ, de un adverb
«de comparatie sau de conjunctia oricit.

Plecind de la principiul cd, in ceea ce priveste numele predicativ,
unei functiuni gramaticale 1i sint proprii anumiti indici gramaticali si
ca un indice gramatical e specific pentru o singurd functiune a numelui
predicativ, nu putem fi de acord cu G. Beldescu, care incadreaza pro-
numele demonstrativ atit in functiunea de calificare (Tu esti oaie din
(urma ... s& stii ca asta esti tu. p. 17), it si'in functiunea de identificare
mS-a gindit, a chibzuit si singura solutie este asta. p. 26)1

Nu sintem de acord cu G. Beldescu nici in ceea ce priveste func-
tiunea numelui Ipredicativ exprimat printr-un substantiv in genitiv sau
printr-un pronume posesiv. G. Beldescu socoteste ca apartenenta este
indicata de numele predicativ identificator, cu urmatoarea rezerva: ,O
asemenea echivalentd nu duce la identificarea practica, reald a subiec-
tului ... Tn aceste situatii, ntre numele predicativ si subiect! exista numai
un raport de echivalentda” (p. 27).

Rezultd deci c& numele predicativ genitival si cel exprimat printr-un
pronume posesiv nu se Tncadreaza — dupa parerea lui G. Beldescu — in
nici una din functiunile numelui predicativ, desi functiunea lui se apropie
«de functiunea de identificare. .

Consideram. ca numele predicativ genitival si cel exprimat printr-un
pronume posesiv indicd 0 nota a subiectului, Tntocmai ¢? numele predi-
cativ exprimat printr-un substantiv in cazul acuzativ cu prepozitie.
Prezenta articolului posesiv nu e un argument in favoarea functiunii
<de identificare a numelui predicativ genitival, deoarece el nu are valoarea
unui articol hotarit. Articolul posesiv nu se poate asimila, ca valoare, nici
eu articolul hotarit, nici cu articolul nehotaart: dovada faptul ca, la orice
substantiv in genitiv cu functiune de nume predicativ, apare atit articolul
posesiv cit si unul din celelalte articole (hotarit sau nchotaalti:

1 Trebuie facutd distinctia Tntre constructia a fi + supin cu functiune de predicat
>nominal (Agitatia csie de nedescris) si constructia identica din punct, de vedere formal, in care
verbul afi are rolul unui sr'm/'uiiliar de mod (Putine stnt de spus si multe de facut). cf. Valeria
<lutu — Semiauxiliarele de mod — Studii de gramaticiyoL I, p. 74.

2 Pozitia noastra fatd de felul cum priveste G. Beldescu functiunea numelor predicative
oare redau realitatea in mod figurat, am expus-o la inceputul articolului de fata (vezi p. 34 si urm.).
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— Cartea este a prietenului meu.
— Cartea este a unui prieten.

Acordul articolului posesiv cu subiectul nu poate indica echivalenta
notionala a celor doi termeni — asa cum sustine G. Beldescu (p. 27) —
deoarece acordul in gen si numar cu subiectul nu este obligatoriu pentru
numele predicativ identificator (de ex. . Banii finl iteo<'tii®area ei prin-
cipald).

Trecind in revistd partile de vorbire prin care poate fi exprimat.
numele predicativ si grupindu-le dupa capacitatea lor de a indica func-
tiunea de calificare sau functiunea de identificare, n-am amintit nimie
despre pronumele interogativ-relativ (ce, cine, care). Stabilirea func-
tiunii numelui predicativ exprimat printr-un pronume interogativ-relativ
pune unele probleme speciale. De aceea, socotim util sa aducem citeva
precizari in legaturd. cu faptele. prezentate in lucrarea pe care o discutam.

G. Beldescu afirma. . ,,Nu putem sti intotdeauna care este obiectul
intrebarii pe care pronumele interogativ 1l substituie, deci nu putem
aprecia in orice Tmprejurare functiunea unui pronume interogat iv in numele
predicativ. Daca raspunsul exissa... contextul ne aratd adevarata func-
tiune a pronumelui interogativ ... De obicei, #u ce* cerem calificarea
sau clasificarea subiectului, iar cu cinei si caret identificarea lui; pentru
definire folosim ce*” (p. 24).

Incercind sd stabilim din ce cauzd ce substituie, de preferintd, un
nume predicativ callificaiiv, iar cine si care unul identificator, am ajuns la
urmatoarele concluzii :

La analiza functiunilor predicative ale pronumelor interogativer
trebuie si. tinem seama de particularitatile specifice intrebuintarii acestor
pronume, si anume : cine se refera la fiinte, ce la lucruri; ,,ce Tntreaba
de felul lucruluil, prin ce atributiv si predicativ ,,ne informam ... de
cantitate si calitate”d Prin urmare, ce se refera la caracteristici califi-
cative ale subiectului.

Din interactiunea acestor particularitati ale pronumelor intero-
gative, rezultd ca atunci cind numele predicativ substituit este o fiinta, cine
are functiune de identificare (Cine esti dumneata, parinte* — Eu sint
Stratonic .. . Sadoveanu, F. J., p. 35) si ce functiune de calificare (Ce
tinlcli <lumnearoaxtrd, ind rog Vagabonti de pe ulita? Caragiale, T., p.
108), iar atunci cind numele predicativ substituit este un.lucru, ce poate

™

1 Tiktin — Dictionar romtn-german, voi. |, p. 318.
2 Acad. Romina — Dictionarul limbii romine. Bucuresti, 1940, t. |, partea 2, p. 241.°
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avea, fie functiune de calificare, fie. functiune de identificare. Numi
raspunsul poate da indicatii precise in aceasta privinta :

— Ce e literatura de nu chiar expresia vietii unei natii L (p. 32) (iden-
tificare).

— Ce-s razboaiele ? Ce-s averilel Ce-s boieriile ? Desertaciuni sint . . .
(Sadoveanu, F. J., p. 34) (calificare).

Cu alte cuvinte, cine substituie Tntotdeauna un nume predicativ
cu functie de identificare (si nu ,,de obicei” cum afirma G. Beldescu)l, iar
c poate substitui atit un nume predicativ identificator (nume de lucru)
cit si un nume predicativ calificativ. Faptul ca sint mai frecvente cazurile
in care ce e calificativ 1l face pe G. Beldescu sa afirme ca ,,de obicei cu ce T
cerem calificarea sau clasificarea subiectului” (p. 24).

Pronumele care are, ca nume predicativ, functiune de identificare;
cu ajutorul lui, punem Tintrebarea atunci cind vrem sa obtinem izolarea
unui anumit obiect (fiinta sau lucru) dintr-un grup de' obiecte asemanatoare,
deci individualizarea lui. La ntrebarea care (ca nume predicativ) raspun-
dem prin nume predicative purtind indici gramaticali specifici identifi-
carii :

— Stiti care este opinia mea in privinta reri-zuriii ... Opinia mm,
este aceasta ... (Caragiale, T., p. 141).

Tn lucrarea sa, Contributii la cunoasterea numelui predicativ, G. Bel-
descu analizeaza- cu finete o mare varietate de probleme legate de acem
subiect. n articolul de fatd ne-am npr.il numai asupra uneia din acese
probleme si anume asupra functiunilor numelui predicativad

Lasind la, o parte corectdrile de amanunt adine conceptiei lui G.
Ifeldescu despre numele predicativ — corectari care, la rindul lor, pot fi
discutabile — putem desprinde din articolul de fata un principiu cu valoare.
generald : un studiu de gramatica nu trebuie sa se margineasca la Tnregis-
trarea unui numar cit mai mare de raporturi si nuante logice sau semantice
(asa cum se intimpla, Tn mare masurd, in studiul lui G. Beldescu), ci tre-
buie sa . descopere si sa explice raporturile gramaticale care corespund
acestor realitdti semantice. Putem vorbi de un raport gramatical atunci
cind acesta se caracterizeaza prin indici gramaticali distinctivi.

1 Uneori, numele predicativ exprimat prin pronumele cine, avind sensul de ,,ce fel de
om”, poate implicao nota de calificare (Tu nustiicine-i mamuca, n-ai mtncatniciodatd moarea
ei. Creangd, P. p. 8). Functiunea lui ramine insa cea de identificare.

2 1n tot cursul’articolului am avut in vedere numai predicate nominale a caror copuld o
constituie verbul a fi.
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