STILISTICA LITERARA SI LINGVISTICA

acad. TUDOR VIANU

Studiile despre stilul operelor literare au dobindit o anumita dezvoltare in
miscarea stiintifica mai noud a tarii noastre. Tot mai numerosi sint cercetdtorii
care se simt atrasi de investigarea, cu metode stiintifice, a mijloacelor de limba
prin care scriitorii de opere frumoase, adica artistii cuvintului, exprima concep-
tiille lor despre lume, sentimentele si viziunile lor. Motivele- acestei orientari
a studiilor de limb& care, prin contributiile amintite aici, completeaza pe acele
consacrate cercetarilor de. lingvistica generald, de lexicografie, de gramatica, de
istoria limbii, trebuie cdutate Tn acea aspiratie cdtre maiestria artistica, la rin-
dul ei caracteristica pentru Tndrumarile mai noi ale culturii noastre. O data cu
revolutia culturald, produsa de trecerea catré orinduirea populara si construirea
socialismului, arta a dobindit un nou continut. Au aparut in operele artei si,
prin urmare, si in acele ale literaturii, noi.idei, noi tendinte,-0 noud atitudine fatd
de lume si societate, prin care toate acele opere sa poata lucra ca factori ideologici
de seama Tn dezvoltarea noii orinduiri. A fost Thsd un timp Tn care atentia pentru
crearea noului continut al artei nu s-a Tnsotit, Tn suficienta masura, cu preocuparea
de a-1 ridica pe planul' expresiei lui artistice. Au rezultat de aici doud neajunsuri.
Mai intli, noul continut s-a mentinut uneori in formele lui generale, sablonizate.
Tn locul unui artist literar care gindeste si simte in mod personal si adinc noul
continut, a putut fi semnalat publicistul capabil sa exprime idei si tendinte generale,
dar nu sa le dea si Tntruparea lor artistica. Acolo insa unde, Tn locul unei creatii
individuale de arta, Tntimpinam numai expresia generalizata a anumitor idei si
tendinte, lucrarea literara este lipsitd de acea caldurd comunicativa, care alca-
tuieste ratiunea puterii si influentei ei asupra spiritului public. S-a cerut atunci
mai multd maiestrie Tn operele literaturii mai noi. Le revine artistilor literari
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rolul de a Tnalta operele lor pe un plan mai Tnalt al maiestriei. Stiintanu poate
face altceva decit sd secundeze lucrarea artistilor, studiind procedeele maies-
triei Tn operele scriitorilor romini si straini, mai vechi si mai noi, nu pentru
a le recomanda scriitorilor actuali, caci aceste procedee fiind individuale, ele nu
se pot transforma in. maxime cu aplicare universald, dar pentru a crea acea
atmosferda de cultura prielnicd urmaririi problemelor de expresie artistica, din
care si artistii cuvintului pot trage un folos. Atunci cind stiinta . stilisticd va
‘arata, prin numeroase cercetdri particulare, Tn ce chip marii scriitori au folosit
instrumentul obstesc al limbii nationale pentru a da plasmuiri artistice pline de
originalitate, de forta si caldura, este probabil cd multi dintre scriitorii zilelor
noastre vor intelege mai bine felul problemelor 'pe care trebuie sa le rezolve
operele lor. Pe aceasta convingere se Tntemeiaza noul curent de cercetari lingvis-
tice, consacrat stilului individual al scriitorilor, pe care, obserVindu-l Tn mis-
carea noastra stiintifica, cred ca trebuie sa-1 si. Tncurajam.
Noile cercetari de stilistica literard, mai pretioase desigur prin directia pe
« care o indica decit prin rezultatele lor de pind acum, au trezit Tnsd anumite obiectii,
unele formulate, altele neformulate dar existente cel putin Th mod virtual.
Este datoria stiintei sd le aduca pe toate Tn lumina deplind a constiintei, sa le
examineze pe rind si sd netezeasca astfel drumul cercetdrilor, interesante si
atragatoare pentru atitia, d«f supuse obstacolelor pe care toate noile Tndemnuri
le pot ridica in calesilor. Paginile de fata isi propun sda aduca o contributie
n aceasta privinta, oferind o Tncercare de«Tntemeiere metodica studiilor de sti-
listica: literard
Existd lingvisti care sint de parere cd studiile de stilistica literara sint utile,
dar ca aceste studii nu pun probleme de lingvistica, ci de istorie si critica literara.
Lingvistii ar avea alte probleme de urmarit si ar fi deci pagubitor ca fortele
stiintifice care trebuie sa se consacre Tntrebarilor atit de grele si complicate puse
de limba vorbita si scrisd sa fie derivate catre chestiuni de care se pot ocupa si
alti cercetdtori. Obiectia n-a fost formulatd Tn acesti termeni, dar ea a aparut in
chip destul de transparent Tn dbua referate citite la Academie si Tn care, printre
criticile aduse publicatiilor lingvistice ale acestei institutii, se facea observatia ca
unele din studiile de stilistica literara- apadrute in acele publicatii, nu se gdseau
acolo la locul lor. Aceasta parere, exprimata deocamdata Tn teza generald, a luat
diferite forme si poate fi sprijinita Tn felurite moduri, pe care le amintim aici
pe rind. |
jiSTnt unii cercetatori care afirma ca unele mijloace ale stilului literar sint de
natura lingvistica, dar ca altele depdsesc cadrul limbii si ta deci cel putin acestora
din urma ar trebui sa li se consacre alti specialisti decit lingvistii. Alti cercetatori
sint de parere ca studiul operelor literare este interesant, pentru lingvist, numai
Tn masura Tn care aceste opere au pus Tn circulatie forme noi ale limbii literare,
adicd ale limbii normate a unei epoci. Operele literare ar pune deci la dispozitia
isto-icului limbii, mai cu seama istoricului limbii literare, un anumit material.
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Specialistul limbii n-are sa considere creatiile literaturii artistice decit din acest
ultim punct de vedere. Tn fine, alti Tnvatati fac sa atirne justificarea lingvistica
a studiilor de stilistica literara de faptul ca stilul literaturii frumoase ar fi unul
din stilurile functionale ale limbii, alaturi de stilul administrativ, al justitiei, al
stiintei etc. Daca stilul creatiilor literare artistice depaseste acest cadru, adica
dacad el nu se poate rezolva intr-un sistem mai mult sau mai putin general de
mijloace lingvistice, daca el apare'ca fiind cu totul individual, atunci el n-ar mai
pune’ probleme propriu-zis lingvistice. Stiinta limbii nu s-ar putea ocupa decit
de fenomene generale, nu si de fenomene particulare. Vom examina pe rind toate
aceste pozitii, prin care lingvistica se Tnchide studierii stilului individual al lite-
raturii frumoase, folosindu-ne si de unele din rezultatele' teoretice aparute n
cursul dezbaterilor asupra problemei stilului, purtate Tn revista sovietica Voprosi
lazikoznaniia, de unde au fost traduse Tn publicatia Institutului de studii romino-
sovietice, Probleme de lingvistica (1954, 1-5; 1955, 1).

Mai Tnainte de a discuta problema raporturilor dintre lingvistica si stilistica
literard, trebuie s& observ ca preventiunile uneia fatd de cealaltd nu sint de loc
noi. Tntr-o epoca destul de lunga a stiintei lingvistice si anume Tntr-aceea in
care curentul pozitivist a dominat-o, stilistica, Tn general, si -stilistica literara, cu
deosebire, au cunoscut o fazd de stagnare, ale carei motive se pot explica cu des-
tuld usurinta. Pozitivismul lingvistic a adus in problemele stiintei limbii punctele
de vedere si metodele filozofiei pozitiviste, asa cum acest curent s-a organizat Si
a dobindit monumentul lui cel mai de seama Tn Cursul defilozofie pozitiva (1830—
1842) al lui Auguste Comte. Potrivit conceptiilor acestui filozof, inteligenta ome-
neasca nu este apta sa cunoascd decit ceea ce este dat Tn mod nemijlocit in expe-
rienta externa, asa Tncit Tncercdrile de a patrunde pina la realitatea mai adinca pe
care 0 manifesta faptele observabile trebuie respinse ca Tntreprinderi infruc-
tuoase ale metafizicii. Filozofia si stiinta nu-si pot propune deci un alt scop decit
de a stabili cu cea mai mare rigoare faptele experientei externe si de a le lega dupa
raporturile de succesiune si simultaneitate in care ele apar. A Tncerca sa patrunzi
Tnapoia acestor fapte, a cauta sa unifici datele experientei stabilind legatura dintre
ele la un nivel mai adinc al realitatii, alcatuieste o ndzuinta pe care agnosticismul
pozitivist o condamna. S-a spus deci, cu drept cuvint, ca pentru pozitivist lumea
este o suprafata plana, nu o structura adinca. Tn momentul cind s-a organizat ca
sistem, este incontestabil cd pozitivismul a reprezentat o reactie salutara fata de
speculatiile conjecturale si atit de hazardate ale metafizicii clasice si ale idealis-

mului post-kantian. De asemenea, Tn diferitele stiinte particulare care, catre -

mijlocul secolului trecut, Si-au Tnsusit punctul de vedere pozitivist, efectele acestuia
au fost Tn multe privinte binevenite. Pentru & ne opri numai la aceste efecte n
domeniul lingvisticii, este drept a spune cd, gratie disciplinei pozitiviste, s-au
perfectionat metodele de stabilire a faptelor de limba si cd din Tncercarea de a
fixa raporturile dintre acestea, multe din ramurile speciale ale lingvisticii istorice
si statice au iesit Tmbogatite si cu mult mai exacte decit in lungul lor trecut conjec-
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tural. Trebuie sd adaugam Tnsa cd atmosfera pozitivistd n-a fost de loc prielnica
studiilor de stilistica, deoarece faptele cu care aceste stiinte se ocupa sint, prin
excelenta, fapte cu o structurd adinca, fapte care nu pot fi numai stabilite prin
observatia externd, dar care trebuie in acelasi timp intelese si simtite in semni-
iicatia lor mai profunda. Se poate stabili, fard nici o interventie a sentimentului
apreciator, evolutia sunetelor de la latina vulgara la romina sau la provensald,
dar nu putem Tintelege sensul celei, mai usoare deplasdri Th ordinea obisnuitd
a cuvintelor, ca de pilda Tn apa din fintina intf-o clipa a secat, decit Tnviind Tn
noi sentimentul care I-a facut pe Creanga sd procedeze la aceasta inversiune si
efectul de intensificare obtinut pe aceasta cale. Faptele de stil sint deci fapte com-
plexe, dispuse pe mai multe planuri si pozitivismul lingvistic nu era de loc favo-
rabil dezvoltarii studiilor consacrate lor. Pozitivismul lingvistic observa faptele,
dar se opreste sa le aprecieze si sa le simta. Interventia operatiei de apreciere este,
pentru pozitivist, un factor turburator al puritatii observatiei obiective si, din
aceasta pricind, o astfel de interventie trebuie ocolitd de Tnvatat. Tn practica
pozitivismului lingvistic s-a format astfel tipul unui savant harnic si exact, minu-
tios Tn observatiile sale, neostenit n stringerea si clasificarea faptelor, adicaio
figurd de cercetator, ale carui metode si virtuti intelectuale nu pot fi Tndeajuns
recomandate acelora care se consacra lingvisticii si filologiei. Un astfel de cer-
cetator priveste Tnsa cu o anumitd neincredere catre lucrarile stilisticii si, mai cu
seama, catre acele ale stilisticii literare. Unul dintre acesti cercetatori, un repre-
zentant de frunte al pozitivismului lingvistic, romanistul W. Meyer-Luhke, a
facut o datd o declaratie importanta Tn aceasta privintd. Tn prefata volumului 111
al operei lui monumentale, £}rammatik dCr romanischen Sprachen, 1890—1899,
dupa ce enumera diferitele capitole mai mariiale cercetarii Tntreprinse, Meyer-
Liibke Tsi aminteste cd mai exista Tnca unul: stilistica. « Cit despre stilistica,
scrie el, o las Tn seama altora. .. Stilistica este studiul limbii ca. arta si, pentru a-1
Tntreprinde, trebuie sa posezi simtul artistic, intr-un grad peleare nu mi-este
dat s&* ating. As fi deci cu atit mai fericit daca aceasta lucrare ar fi facutd, de
cineva care ar avea aptitudinile cerute de acest gen de studii». Apare destul de
limpede Tn aceasta recuzare dorinta de a izola domeniul faptelor de interventia
sentimentului apreciator, fara de care studiile de stilistica nu sint de fapt
posibile. Tnchiderea lingvistilor pozitivisti fatd de problemele stilisticii si,1 se
ntelege, mai cu seamad fatd de acele ale stilisticii literare, este evidenta si pare
autorizatd de reprezentantii cei mai renumiti ai curentului. Si, cu toate acestea,
in realitatea cercetarii nu este cu putinta nici unui lingvist sa facd abstractie de
faptele stilistice ale limbii. Nu este oare lexicograful obligat, atunci cind clasifica
sensurile cuvintelor, sa noteze pe cele figurate, poetice, familiare, vulgare, pe
acele peiorative, ironice, hipocoristice, eufemistice, solemne etc., adicd de fapt
tot atitea nuante stilistice? Dar gramaticul, cind descrie functiunile timpurilor'
si modurilor verbale sau cind stabileste valoarea anumitor sufixe Tn derivarea
unor substantive nu se ocupd de fapte de stil ? Rolul detinut de stilisticd Tn cons-
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tatérile sintaxéi este de asemenea foarte intins. Felurile propozitiilor dulpg %nt,eles
(optative, imperative, exclamative etc.), constructiile folosite Tn vorbirea-directa
sau indirecta, elipsa, repetitia, ordinea cuvintelor in propozitii si a propozitiilor
n fraza sint numai citeva din faptele stilistice de care se ocupa sintaxa. Unii cer-
cetdtori au facut din stilistica limbii comune o parte a sintaxei, asa-zisa syntaxis
irregularis, Tn timp ce altii. au anexat intreaga sintaxd domeniului stilisticii. Ba
chiar unii Tnvatati au afirmat tendinta de a resorbi Tntreaga gramatica n stilistica si
de a explica Tntreaga istorie a limbii prin fapte de natura stilisticd. Nu este locul
de a discuta aici teoriile care au opus, la inceputul secolului nostru, curentul estetic
al lui K. Vossler pozitivismului lingvistic si neogramaticilor. Este destul sa consta-
tam ca, indiferent de curentul caruia 7i apartine, nici un lingvist actual nu poate
fi un simplu instrument exact de Tnregistrare, clasificare si punere Tn relatie a
faptelor de limba. Interventia sentimentului apreciator este indispensabild Tn lu-
crarile lingvisticii.

S-ar putea spune totusi cd, dacd nici un lingvist nu poate neglija faptele
stilistice ale limbii comune, studiul lor in operele literare ar apartine istoriei
si criticii literare, iar nu lingvisticii propriu-zise. Parerea, aceasta a fost formulata,
dar ea contine Tn sine ceva scolastic. Este ca si cum acei care o emit si-ar Tnchipui
diferitele discipline stiintifice ca pe niste unitati Tnchise, fard comunicare intre
ele, separate prin bariere de netrecut. Tntre diferitele stiinte existd mai de graba
nenumarate legdturi dialectice, ca si intre aspectele realitatii pe care aceste stiinte
je studiazd. Limitindu-ne la raporturile dintre lingvistica si istorie si critica lite-
rara, este cu putinta oare despartirea lor radicald ? Istoria si critica literard nu sint
discipline cu obiect unic si cu metode care le apartin Tn chip propriu. Aceste
discipline denumesc un ansamblu: foarte variat de preocupari. Tn istoria literara
intra, mai intii, problema filologicd, adica aceea a criticii textelor, a stabilirii formei
lor autentice. lIstoria literara, prin studiul biografiei autorilor, se leaga apoi cu
istoria generald. Preocupari istorice manifesta criticul literar si atunci cind stabi-
leste reflectarile epocii Tntr-o operd. Cind apoi se studiaza conceptia despre lume a
scriitorilor, pozitia lor in luptele ideologice ale unei perioade de timp, preocuparile
istoricului si criticului literar sint foarte apropiate de ale filozofiei. Istoricul literar
mai poate studia circulatia temelor Tn interiorul uneia sau mai multor literaturi
sau influentele primite de un scriitor, in acord cu tendintele pe care el le reprezinta,
adica aliantele ideologice contractate cu unii dintre contemporanii sau Tnaintasii
lui, din aceeasi literatura sau dintr-o literatura straind. Tn fine, cind studiaza
chipul in care apar, Tn limba scriitorului, conceptiile, sentimentele si viziunile
acestuia, prin urmare atunci cind Tntreprinde studiul stilistic al operelor,
istoricul si criticul literar fac lingvistica. Studiul unor fapte de limba, chiar
atunci cind acestea sint considerate sub raportul valorii lor expresive, nu
poate fi inteles altfel decit ca un studiu lingvistic. Nici Meyer-Liibke, #tunci
cind anunta ca din cercetarea sa va omite stilistica, nu tagaduia caracterul lin-
gvistic al acesteia din urma. Este adevarat ca Meyer-Liibke se gindea la stilistica
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limbii comune, nu la stilistica literara. Dar se poate admite oare o diferenta de
natura intre una si alta? Faptele de stil nu-si schimba firea lor dupda cum apar in
vorbirea tuturor sau a unui mare numar din membrii unei comunitati lingvistice
sau Tn aceea a scriitorilor. Tntr-un caz, ca si Tn celalalt, sint fapte de stil acele fapte
de limba care adauga comunicarii unei stiri expresia reactiunii individuale, colo-
rate afectiv, a autorului comunicarii fatd de stirea comunicatd. Vom fncerca sa
aratam, mai jos, ce loc ocupa limba operelor beletristice Tn sistemul general, al
unei limbi. Deocamdatd .ne intereseaza numai a retine concluzia ca faptele de
stil sint fapte de limba, chiar atunci cind ele apar Tntr-o opera beletristica si
ca cercetarea acestora este o cercetare lingvistica. Asadar, atunci cind cineva
face observatia ca studiul stilului unei opere literare apartine istoriei si criticii
literare, putem sa ne declaram de acord cu aceasta observatie, dacd addugam Tndata
ca acel studiu apartine partii lingvistice a acelor discipline.

Problema raportului dintre stilistica literara si lingvistica s-a pus si in cerce-
tarea sovieticd. Au existat si Tn cadrul acesteia cercetatori care au fost de parere
ca studiul limbii si stilului Tn operele beletristice apartine mai degraba criticii si
istoriei literare decit lingvisticii. Astfel, profesorul L. 1. Timofeev, autorul cuno-
scutei opere Teoria literaturii, 1945, socoteste cd toate particularitdtile lingvis-
tice ale unei opere literare ssint motivate artistic de caracterele Tnfatisate Tn opera ».
« Caracterul » este Tnsa o forma exterioara limbii, o « categorie social-psihologica »
si, ca atare, TntrucTt cercetdtorul trebuie sa porneasca de la aceastd categorie pentru
a Tntelege limba operei, devine limpede ca cel putin punctul de plecare Tn studierea
stilului operei nu este lingvistic. V. V. Vinogradov a avut prilejul sd se ocupe de
aceasta parere, pentru a o infirma. Caci ceea ce Timofeev a numit « caracterul»
nu se realizeaza pentru cititorul unei opere si pentru cercetatorul ei dech tocmai
prin mijloacele de limba utilizate de scriitor. Comparind metoda lingvistului cu
aceea a criticului literar, Vinogradov face urmatoarea distinctie; « Lingvistul
porneste de la analiza limbii literare a operei, Tn timp ce criticul literar
de la? intelegerea social-psihologicd a caracterului ». Cea dintii dintre aceste
metode i se pare Tnsa mai potrivitd lui Vinogradov, caci, scrie el (P. I
1954, 5, p. 29), «repartizarea luminii si a umbrei cu ajutorul mijloacelor
expresive ale limbii, trecerile de la un stil de expunere la altul, Tntrepatrun-
derile si imbinarile nuantelor de limbd, caracterul aprecierilor exprimate
cu ajutorul alegerii si succedarii cuvintelor si frazelor, miscarea sintactica
a naratiunii, toate acestea creeaza o imagine armonioasa despre fondul de
idei, despre gusturile si unitatea launtrica a personalitdtii creatoare a artistului,
aceea care determina stilul operei literare si isi gaseste Tntruchiparea in ea ». Putem
adauga, Tn completarea observatiilor lui Vinogradov, ca daca unii critici literari

*pornesc de la « caractere » pentru azajunge la limba, Tmprejurarea se datoreste
faptului ca, Tn prealabil, desi nu Tn mod sistematic, criticul literar a pornit tot de
la limba. Caci, cum se poate organiza Tn noi reprezentarea « caracterelor » dintr-o
operd, apoi a tuturor imaginilor cuprinse Tn ea, ba chiar a conceptiei ei despre
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lume si viatd, decit lasind sd lucreze asupra noastra toate mijloacele lingvistice
ale operei ? Nu existd nici o alta cale pentru a patrunde Tn ceea ce s-a numit
« con”nutull» unei opere decit limba ei. Studiul lingvistic al opereitliterare este
deci temelia Tntelegerii ei stiintifice. Acei care cred ca se pot dispensa, de aceasta
temelie o folosesc totusi, desi Tntr-un mod mai putin constient.

Mai categoric decit Timofeev in negarea caracterului lingvistic al stilisticii
beletristice este cercetatoarea |. S. llinskaia. Aceasta scrie Tn articolul « Despre
mijloacele stilistice, lingvistice si nelingvistice» (P.l. 1954, 5, p. 57): «Consider
ca Tnsusi felul de a aborda problema raportului dintre stilul unei opere si, in general,
al oricérei expuneri, fata de sfera lingvistica si nelingvistica, merita o atentie deo-
sebitd. Numeroasele Tncercdri de analiza stilistica, din ultimul timp, nu fac o
deosebire neta intre aceste doua sfere: orice fenomen, care caracterizeaza stilul
unei opere, ar apartine fenomenelor lingvistice. Din aceasta cauza, N.A. Budagov
cere pe buna dreptate «...sa se delimiteze stilurile propriu-zis lingvistice, deter-
minate de Tnsasi natura limbii, de fenomenele lingvistice care nu sint determinate
in mod nemijlocit de ea, depinzind, mai degraba, de specificul altor fenomene
sociale ». Tntr-adevar, putem considera oare stilul unui gen oarecare sau al unei
opere literare numai ca un fenomen lingvistic ? Este el determinat oare Tn Tntre-
gime numai de factori lingvistici ? Cred ca la aceasta intrebare nu se poate da decit
un raspuns negativ ». Mijloacele stilistice nelingvistice sint, dupa llinskaia, mai
ntii acele care deriva din tema operei, apoi asa-zisele figuri de stil, printre 'care
llinskaia aminteste comparatia, personificarea, epitetul si metafora. Vinogradov
a tinut sa ia atitudine, Tntr-o alta legatura de idei, fatd de distinctia llinskaiei,
pe care o citeaza, vorbind despre « opozitia neclard si nefundata din punct de
vedere lingvistic (adicd pe planul teoriei, generale a limbii) Tntre elementul «lin-
gvistic » si cel « nelingvistic ». Am dori s& ne oprim mai mult asupra asa-ziselor
elemente nelingvistice ale operelor literaturii frumoase.

Mai Tntii existd oare elemente ale stilului unei opere literare care sa atirne
nunaai de tema ei? llinskaia crede ca exista astfel de elemente si, pentru a dovedi
aceastd afirmatie, citeazd cazul fabulei. « Subiectul « zoologic », scrie llinskaia,
duce in mod firesc la intrebuintarea unor cuvinte corespunzatoare n fabula:
numele animalului. Aceasta trasatura de stil nu poate fi considerata Tnsa propriu-
zis lingvistica. Autorul nu face o alegere a mijloacelor de limba: el este nevoit
sd Tntrebuinteze, in concordanta cu tema, tocmai aceastda denumire a animalului
si nu alta. Asadar, Tn cazul de fata, stilul este creat, nu prin limba, ci prin Tnsasi
tema caracteristica genului respectiv ». Tn legatura cu aceasta idee se poate observa
cd singura Tntrebuintare a unui nume de animal, Tntr-o fabuld, nu alcatuieste un
fapt de stil. Valoare stilisticd dobindesc numele de animale, Tn fabule, numai
prin complinirile care li se aduc, prin.metaforele care le Tnlocuiesc sau prin folo-
sirea unui nume propriu n locul numelui general al spetei Tntregi. Asa procedeaza,
de pildd, La Fontaine atunci cind vorbeste de maitre corbeau, compere le renard,
capitaine renard, damoiselle belette, sau atunci cind numeste pe vultur: l'oiseau
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de Jupiter, pe leu: le roi des animaux, pe iepure: Jean Lapin, pe cotoi: Rami-
nagrobis si Rodilardus sau VAlexandre des chats si VAttila des rats. Tocmai 'pentru
ca simplul nume al animalului este lipsit de valoare stilisticd, fabulistul se decide
la una din aceste compliniri sau substitutii de cuvinte. Aceste compliniri si
substitutii nu deriva Tnsd numai din tema tratata, ci sint fapte de inventie verbala,
alese printre altele posibile, si care exprima felul viziunii si al sentimentelor poe-
tului, adicd sint fapte de stil. Ca o dovada mai mult ca tema singura nu poate
determina unele valori de stil, sta faptul ca in traduceri, facute cu mare maiestrie
artistica, desi tema originalului se pastreaza, valorile stilistice pot fi deosebite de
acele ale originalului. in versiunea romineasca a fabulei Iui La Fontaine, Le
corbeau et le renard (Corbul si vulpea), T. Arghezi traduce pe maitre corbeau
si maitre renard prin cumatrul corb si cumatra vulpe. Era aceasta singura traducere
posibild? Un alt traducator ar fi putut gasi jupinul corb si jupineasa vulpe. Cind
vulpea i se adreseaza corbului, La Fontaine o face sa vorbeasca astfel: He bonjour,
Monsieur du Corbeau. Que vous etes joii! que vous me semblez beau! T. Arghezi
traduce astfel aceste versuri: Maria ta, Tizise, sa trdiesti! Ca tare mindru sifrumos
mai esti. Prin lexic si constructii, traducerea lui Arghezi introduce astfel accente
stilistice specifice, pe care originalul nu le contine, desi tema a ramas aceeasi,
Tntre temd, adica partea cea mai generala a subiectului, si realizarea ei verbala,
se interpune viziunea personald a scriitorului. Faptele de stil o exprima pe aceasta
din urm4, iar nu tema, care ramine o schema generala si oarecum abstracta.

Dar figurile de stil ? Comparati» personificarea, epitetul, metafora sint oare
elemente nelingvistice ale stilului? Despre personificare, llinskaia scrie, dupa
ce citeaza citeva versuri din Puskin: «Caracterul sugestiv al acestor versuri nu
depinde de materialul limbii, de nuanta stilistica sau de schimbarea sensului vre-
unui cuvint, ci <fe comparatia respectiva in ansamblul ei». Trebuie s& constatam
totusi cd daca acelasi cuvint intra Tn mai multe comparatii, el poate dobindi de
fiecare data cite o altda nuanta de inteles. Daca alaturam versurile lui Eminescu:
Si cind rasai nainte-mi ca marmura de clara si (S-o admiri) Cape-0 marmura
de Paros sau o pinza de Corregio, constatdm ca marmurainseamna doua lucruri
destul de deos"<"Iii'te: o datd ceva clar, stralucitor, alta data ceva artistic, perfect.
De fiecare data avem deci de-a face cu cite o altd nuanta semantica, ceea ce alca-
tuieste, ' fara indoiald, o realitate lingvistica. Nu putem ntelege deci o comparatie
poetica, daca nu precizam Tntelesul cuvintelor Tn seria lor semantica. Ca si cititorul
literaturii, criticul ei trebuie sa aiba, Tn fata textelor, mai Tnainte de toate o atitudine
lingvisticd. Si ceea ce observam 'cu privire la comparatie se poate repeta si in
legaturd cu celelalte figuri de stil. Personificarea si metafora atirna de genul sub-
stantivelor. Pacea de pilda este in limba germana un substantiv masculin, ceea ce
face posibil versul lui Schiller (in Die Braut von Messsna): Schon ist der Friede,
ein lieblicher Knabe. Genul pacii in romineste determina insd alegoria lui
P. Cerna Tn imnul Catre Pace: O zee! Nu-i printre noi un suflet, s& nu poarte
Dorinta pamintescului tau rai. Cerna scrie: Pamintul, vechiul tatd, ceea ce n-ar
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ti fost posibil in germana sau franceza, unde pamintul este de genul feminin
(die Erde, la terre). Epitetul, la rindul lui, se leaga de cuvintul pe caj¢-"i determina
printr-una sau alta din nuantele lui semantice. Adinc este, la Eminescu, o dimen-
siune spatiald Tn genunea cea adinca si o calitate morald n zimbirea lui desteapta,
adinca si tacuta. Exista apoi metafore si epitete care acorda cuvintelor nuante de
nteles inexistente Tn limba comuna si care trebuie intelese ca adevarate creatii
lingvistice, ca de pilda atunci cind T. Arghezi, descriind o ceatd deasa strdbatuta
de lumina felinarelor electrice, vorbeste despre electricitatea covasita. Dictiona-
rele ne asigurd ca termenul covasit nu apare decit Tn expresia lapte covasit = lapte
Tnchegat si acrit. Acelasi cuvint folosit pentru a desemna, prin metafora, un anu-
mit efect de lumina alcatuieste, fara indoiald, o creatie lingvisticd. Toate figurile
de stil se Tntemeiaza deci pe realitatea limbii nationale, ale. - carei posibilitati
le utilizeaza, le dezvolta sau le imbogateste. Nu este deci posibil de a vorbi' despre
o stilistica lingvistica si de una nelingvistica. Toate .efectele de stil rezulta dintr-o
anumita Tntrebuintare a limbii, a lexicului cu toate varietatile lui seman-
tice, apoi a formelor si constructiilor ei, Tncit notiunea unei stilistici, nelingvistice
este 0 aldturare de cuvinte tot atit de nejustificatd ca, de pilda, fier de lemn sau
cerc patrat. De aceea ni se pare ca V. V. Vinogradov are perfecta dreptate atunci
cind considera distinctia amintitd drept « o opozitie neclara si nefundata din
punct de vedere lingvistico.

»  De altfel, nu nu.; ;i V. V. Vinogradov, dar si alti cercetatori sovietici au exa-
minat, cu concluzii asemandtoare, opozitia semnalatd mai sus. Astfel, A. V. Fiodo-
rov, in articolul « Tn apdrarea citorva notiuni de stilistica» (P.l. 1954, 5, p. 33
urm.), scrie: « Desi stilistica literard este definitd de obicei ca o parte a stiintei
literaturii, ca un capitol al poeticii, ea nu poate sa nu fie lingvisticd. Succesele
principale ale filologilor sovietici, realizate Tn studiile lor asupra limbii si sti-
lului diferitilor scriitori, au o baza lingvistica. Lipsa unei -baze lingvistice ar ame-
ninta stilistica literard cu un pericol foarte real, acela de a se transforma intr-o
totalitate de afirmatii neintemeiate despre « procedee » sau « imagini'» n afara
expresiei lor lingvistice, sau—crra ce nu este mai bine—intr-o descriere a imagini-
lor « cu cuvinte proprii » sau, Tn cazul cel mai bun, pe baza citatelor, ori, in sfirsit,
ntr-o serie de caracterizari si aprecieri impresioniste. Pe de altd parte, asa-numita
stilistica lingvistica foloseste pe scard larga materialul literaturii beletristice, exami-
nindu®-"1, Tntr-adevar, pe plan lingvistic general. Asadar, nu existd, pare-se, nici un
temei pentru a opune stilistica literard stilisticii.lingvistice ». Este adevarat ca desi
respinge notiunea unei stilistici nelingvistice, Fiodorov socoteste, pe bund drep-
tate, ca in cadrul general al stilisticii exista totusi o diferentiere, dupa cum aceasta
stiinta studiaza, pe de o parte, faptele de stil ale limbii Tntregului popor si asa-zisele
« stiluri ale limbii», pe de altd parte, stilul creatiilor literare individuale. « Desi
n-avem nici un temei, scrie Fiodorov in concluziile studiului sdu, sa opunem stilis-
tica lingvistica stilisticii literare si desi aceste discipline trateaza, partial, un mate-
rial comun, o delimitare este totusi posibila si necesara. Deoarece' literatura
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beletristica opereaza cu materialul limbii Tntregului popor, care, e adevarat, are
aici functiuni specifice, stilistica literara, Tn masura Tn care baza ei este lingvistica,
formeaza oarecum un domeniu deosebit Tn cadrul stilisticii lingvistice, Tn interiorul
ei, margin-m-du-se Tnsa cu domeniul stiintei literaturii. Mai corect ar fi sa vorbim
despre o stilistica a limbii Tntregului popor, pe de o parte, si despre o stilisticd a
limbii literare sau despre o stilisticd a limbii literaturii beletristice pe de altd
parte. Prin aceasta nomenclatura, caracterul raportului lor reciproc devine
mai clar.

Mai existd si o alta pozitie in determinarea raportului dintre lingvistica si
stilistica literara. Lingvistica, se spune, trebuie sa studieze operele literaturii
frumoase, dar numai Tn masura in care aceste opere oglindesc un anumit moment
din dezvoltarea limbii literare sau Tn masura Tn care au contribuit s-o Tmboga-
teasca. Cercetarea mijloacelor lingvistice individuale ale scriitorilor, adicd a
mijloacelor lor lingvistice si a maiestriei lor, trebuie sa ramina in afara de
domeniul de preocupari al specialistului limbii. Este incontestabil ca studiul ope-
relor literaturii frumoase, sub raportul felului Tn care au luat parte la dezvoltarea
limbii literare, este o cercetare necesara si care prezinta cel mai mare interes. Cind
se va scrie istoria limbii literare romine Tn secolul al XIX-lea va trebui sa se arate
ce datoreste ea scriitorilor artisti, nu numai in folosinta pe care i-au dat-o artistii
literari ulterior, dar si toti oamenii culti ai epocii. Felul de a vorbi si de a scrie
al unui romin cult de pe la 1860 era desigur indatorat scriitorilor artisti din epoca
imediat anterioara, poetilor si prozatorilor, istoricilor si oratorilor acelui rastimp.
N-avem de atunci Tnregistrari ale limbii literare, obtinute prin procedee tehnice,
dar textele ziaristilor, ale actelor oficiale, ale oamenilor de stiinta, vadesc cum par-
ticularitatile lexicale, frazeologice si morfologice, felurile constructiilor, dar si
unele amanunte propriu-zis stilistice reproduc pe acele aparute Tn scrierile beletris-
tice sau n acele manifestari oratorice care, prin preocuparea de arta care le inspira
si prin raspindirea lor scrisd, pot fi considerate ca apartin tot literaturii beletristice.
Reproduc aici un fragment dintr-o scrisoare pe care C. A. Rosetti o adresa, citi-
torilor ziarului Rominul din 20 martie 1860: Domnilor, Daca putinul ce am putut
face spre a-miindeplini o parte din datoria cea mai sacrd a Omului ar fi meritat o
resultatd, as fifost indestul rasplatit cu adresa d-v, si care inca a fostfacuta chiar in
ziua Tn care am anuntat c& ziarul acesta inceteaza d-a mai aparea n toate zilele,
precum si cu aceea ce mi-au tramis patriotii cetateni ai orasului Ploesti, Thdata ce au
aflat ca Rominul va esi numai de trei ori pe saptamina. Nu tagaduesc, nici n-ascund ca
inima mea a batut defericire cind am primit aceste adrese; Tnsavarogsanu banuitiun
minut macar c-am simtit aceasta fericire neintelegind scopul d-v., s-atribuindu-mi
mie personale onoarea acestei manifestari. Nu, domnilor, putinul ce ani facut nu
numai ca nu merita rasplatd, pentru cd nam facut, precum am zis, de cit a ma sili
a-mi plati o parte din tributul ce suntem datori toti a da pe fiecare zi mamei noastre
celei mari, dar ceea ce mi s-a dat pin'acum de catre cetatenii si de catre alegatorii
din Bucurestii este o rasplata din cele mai mari. Aceastd manifestare dar a facut
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s& palpite de fericire inima mea pentru c& inteleg ca nu se adreseaza mie ci princi-
pielor stindardului ce servesc; si cind o natiune Tncepe a se manifesta in favoarea
si pentru sustinerea principielor, este dovada cea mai viua, si pot zice singura si cea
mai mare, ¢ acea natiune a Tnceput a avea constiinta de drepturile si datoriele sale,
siprin urmare c-a intrat in adevarata si singura cale a mintuirii sale. Autorul folo-
seste deci elemente ale lexicului lui Eliade si Bolintineanu, ca sacru si stindard,
forme eliadiste, ca adverbul personale, sau pluralele principie si datorie, constructii
simetrice de felul celor care apar intre 1830 si 1860 in proza lui Bolintineanu,
Boliac, Negruzzi, Russol, precum: nu tagaduiesc, nici n-ascund: putinul ce-amfacut
nu numai cd nu merita rasplata. . . dar ceea ce mi s-a dat acum . . . este o rasplata
din cele mai mari; as fi fost Tndestul rasplatit cu adresa dv. .. precum si cu aceea
ce mi-au tramis patriotii cetateni, expresii ale afectului intens; a facut sa palpite
de feridre inima mea, superlativele: datoria cea mai sacra, o rasplata din cele mai
mari, dovada cea mai vie si cea mai mare, adresare retorica: Nu, domnilor etc.
Prin lexic, forme, constructii, elemente de stil, scrisoarea lui C. A. Rosetti apare
ca un text de limba literara indatorat Tn mare masurd prozei si oratoriei din jurul
anului 1848, formate prin contributia unui Eliade Radulescu, Bolintineanu, Bal-
cescu, Boliac etc. Indic aici o simpla cale a cercetarii, care prin stabilirea unor
locuri paralele ar trebui sa arate ce a trecut, Tn diferitele etape ale dezvoltarii
limbii literare Tn secolul al XIX-lea, din limba scriitorilor beletristi Tn aceea a

tuturor celor care, n aceeasi vreme, se exprimau Tn limba literara.
Dar daca nu se poate sublinia Tndeajuns importanta studierii operelor

literaturii frumoase din punctul de vedere al contributiei acestora la dezvoltarea
limbii literare, rezultd de aici cd o astfel de cercetare n-are nimic comun cu stu-
diile de stilistica literara? Oare istoricul limbii va nota Tn operele scriitorilor
numai elemente de lexic, forme ale flexiunii si ale constructiei, pentru a urmari
apoi difuzarea lor in limba literard a epocii, interzicindu-si insd notarea si urmarirea
faptelor de stil cuprinse in acele opere ? Socotesc cd, intr-o opera literard, mai
importante decTt genul substantivelor sau formarea pluralului, sint expresiile atitu-
dinii scriitorului fatd de comunicarea lui, de pilda atitudinile lui afective. Acestea
din urma Tmprumuta particularitatea lor cea mai izbitoare textelor literare si ele
sint acele care, raspindindu-se, coloreaza limba literara a unei epoci ntregi.
Intelectualii din epoca urmatoare revolutiei de la 1848 se exprimau, cum arata
si scrisoarea lui C. A. Rosetti,'printr-o dilatare a expresiei afectului intens, care
provenea din literatura vremii, literaturd luptatoare, orientatd spre mobili-
zarea energiilor sufletesti, necesare realizarii aspiratiilor nationale si sociale ale
poporului. Desi n-avem Tncd o cercetare asupra stilisticii operelor literare din
jurul anului 1848, putem spune totusi, pe baza unei strabateri a textelor, ca
hiperbola, realizatd prin termeni drastici sau prin superlative, face parte dintre

1 Asupra constructiilor simetrice Tn fraza acestei epoci, pe care le atribuie influentei
franceze, v. P. V. Hanes, Dezvoltarea limbii literare romine in prima jumatate a secolului al
XIX-lea, ed. 11, 1927, pag. 198, urm.
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mijloacele stilistice mai mult folosite de pasoptisti. Acest mijloc -Tmprumuta
scrisorii lui C..A. Rosetti, Tmpreuna cu particularitdtile ei morfologice si sintac-
tice, caracterul ei de epocd. Studiile de stilistica literarda sint menite deci a da
istoricilor limbii unele din elementele cele mai pretioase pentru aprecierea
rolului jucat de literatura beletristica Tn dezvoltarea limbii literare. Cred ca si
din acest punct de vedere este de dorit ca stilistica literara sa nu fie despartita
de celelalte ramuri ale lingvisticii.

Ajungem astfel la cea din urma dintre obiectiile care se pot ridica Tmpo-
triva Tnglobarii stilisticii literare Tn domeniul stilisticii asa zise «lingvistice »,
adica al stilisticii limbii Tntregului popor si al « stilurilor limbii ». Numai aceasta
din urma ar studia fapte generale si spontane, cum sint Tn realitate toate faptele de
limba, Tn timp ce cea dintli s-ar ocupa cu fapte individuale si voite, calitati prin care
aceste fapte ar iesi din domeniul faptelor lingvistice propriu-zise. Pozitia aceasta
a fost, cu Tntemeieri variate, aceea a lui Ch. Bally, Traite de stylistique frantaise,
2 voi., 1909, editia a Il-a 1919-1921 si, Tn literatura noastra stiintifica, a acad.
I. lordan, intr-o lucrare mai veche a sa, care este de altfel cea mai completa
pe care o posedam Tn domeniul specialitatii noastre, Stilistica limbii romine, 1944,
Definindu-si obiectul cercetdrii, acad. . lordan scrie la Tnceputul tratatului sdu:
« Stilistica, -asa cum o concep criticii si estetii literari, se ocupd, in general,
numai de mijloacele de expresie care difera de la un scriitor la altul de
ceea ce este sau pare a fi individual, adica nou, la fiecare . . . Stilistica lingvistica
diferd fundamental de cea estetica. Fiind o ramura a lingvisticii, obiectul ei de
cercetare il constituie limba, nu stilul, asadar mijloacele de expresie ale intregii
colectivitati vorbitoare, nu ale unui singur individ sau ale unei singure opere.
Afara de asta, ea studiaza tot materialul lingvistic existent la un moment dat, nu
numai particularitdtile care urmaresc efecte artistice ». Pe baza acestor conside-
ratii, acad. I. lordan crede cd poate sd-si Tnsuseascd definitia lui Ch. Bally,
pe care 0 rezuma: « Stilistica se ocupa cu studiul mijloacelor de expresie ale vor-
birii unei comunitati lingvistice din punctul de vedere al continutului lor afectiv »,

Astazi, Tn lumina noilor cercetari, aceste delimitari trebuie revizuite. Mai
ntli, dupd cum am vazut, separarea radicala dintre stilistica limbii generale si
stilistica literara a devenit greu de facut. Aceastd greutate se accentueaza daca
ludm Tn consideratie Tmprejurarea cd, n realitate, stilul operelor literaturii fru-
moase utilizeazd fapte stilistice ale limbii Tntregului popor, inclusiv asa-zisele
« stiluri ale limbii», asupra carora vom reveni in curind. Este oare posibil a-1
studia pe Creanga si pe Caragiale, pe Rabelais si pe Cervantes, pe Balzac si pe
Gogol, fara a tine seama de tot ce a Tmprumutat creatia lor din limba poporului
Tn Tntregimea ei, din toate variantele ei fonetice cu valoare expresivd, din toate
nuantele semantice ale fondului ei principal si mobil de cuvinte, din toate nuan-
tele de stil legate de formele si constructiile ei, din locutiunile si proverbele ei?
De altfel, una din metodele pe care le utilizeaza stilistica zisd lingvistica este
tocmai urmarirea anumitor expresii si forme in ntrebuintarea pe care le-au
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dat-o scriitorii realisti, reputati pentru fidelitatea cu care transcriu limba vorbita.
Céci se poate intimpla ca tocmai urmarirea felului de a se exprima al unui
anumit subiect vorbitor, ales la Tntimplare, sa scoatd Tn evidenta feluri cu totul
individuale ale exprimarii sau unele ecouri din limba scrisa si artistica, Tn
timp ce expresiile si formele atestate de scriitorii realisti, ca Tn dialogurile
personajelor lor, au un caracter de neindoielnicd autenticitate. Nu este sigur ca
graiul oricdrui moldovean manifestd particularitatile limbii vorbite Tn Moldova,
dar aceste particularitati sint absolut sigure Tn atestarea lui 'Creanga. Stilul
limbii Tntregului popor se reflectd deci mai bine Tn anumite opere ale scriito-
rilor: un alt motiv pentru care este cu totul nejustificatd disocierea stilisticii
zise lingvistice de stilistica literara.

Este adevarat totusi ca desi limba scriitorilor utilizeaza elemente ale limbii
Tntregului popor, ea poate da acestor elemente o coloratura stilistica deosebitd, dupa
natura sistemului lingvistic al operei literare intregi sau a unei part®a ei. Tn aceasta
privinta, este interesant exemplul dat de romanistul R. G. Piotrovski n articolul
« Despre unele categorii stilistice » (P.l., 1954, 1, p. 80). Piotrovski observa cd
formele pers. | si Il a perf. simplu pl. (nous marchdmes, vous marchéates, nous
fimes, vous fites) au astdzi pentru francezi un colorit stilistic arhaic-livresc. Cind
Tnsa Voltaire Tntrebuinteaza aceste forme Tn povestirea Candide si anume acolo unde
Cunegonde i spune iubitului ei, de care fusese multd vreme despartita: llfaut . . .
que vous m'appreniez tout ce qui vous est arrive depuis le baiser innocent que vous me
donnates et les coups de pieds que vous retittes, formele perf. simplu dobindesc o
coloratura ironic-sarcasticd. Aceeasi forma are o coloraturd sentimental-patetica
Tn vorbirea lui Pierre N oziere cdtre o femeie iubitd Tn tinerete, Tn scrierea auto-
biografica a lui Anatole France, Le livre de mon ami: Que vous futes belle, lui
dis-je un jour, madame, et combien admiree. Valorile stilistice ale limbii generale se
modifica, se coloreazad cu un reflex deosebit, prin vecinatatile lor cu nuantele sti-
listice ale altor cuvinte si expresii si, in general, prin introducerea lor in sistemul
lingvistic individual si relativ autonom al operei. Tmbogatind astfel valorile sti-
listice ale limbii generale, scriitorul pune la dispozitia tuturor membrilor unei
comunitati lingvistice, mijloace noi de expresie stilisticd. Expresia ironiei sarcas-
tice si a sentimentalitatii patetice au cistigat noi mijloace, prin folosinta pe care
Voltaire si Anatole France au dat-o perf. simplu arhaic. Are deci dreptate Piotrov-
ski atunci cind, comentind exemplele de mai sus, conchide prin relevarea
legaturii dintre stilul individual si limba intregului popor, si, prin urmare, ntre
cele doua discipline lingvistice care le studiaza: « Stilul individual, scrie Piotrovski,
este una din formele de existentd a limbii Tntregului popor, iar procedeele sti-
lului individual se bazeazd pe normele limbii intregului popor. Totodata Tnsa,
intre folosirea individual-artisticd a limbii si normele limbii Tntregului popor,
mai exista un aspect al actiunii lor reciproce. Scriitorul, exprimind realitatea cu
ajutorul unor imagini, alege acele mijloace ale limbii care reproduc Tn modul cel
mai precis, mai comnlet si mai exoresiv. imaainea resnectivd. Scriitorul obtine
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aceasta precizie, plinatate si expresivitate, scotind la suprafatd nuantele cele mai
fine stilistico-semantice ale unor cuvinte si forme gramaticale, nuante uneori
imperceptibile Tn limba de toate zilele. Mai mult, reliefind complet aceste nuante,
scriitorul le precizeaza si le slefuieste Tn creatia sa individual literara, le fixeaza
n norma literara nationald si, prin aceasta, contribuie la perfectionarea continua
a limbii intregului popor ». .

Trebuie sa addugam cé si elementele de stil ale limbii generale apar totdeauna
Tntr-un anumit sistem, vadesc anumite legaturi Tntre ele. Un subiect vorbitor nu
foloseste de obicei oricare elemente ale limbii, din tezaurul ei de cuvinte, forme
si constructii, ci pe acelea care se compun Tntre ele intr-o anumita unitate, prin
care se manifestd .o anumitd atitudine a celui"ce vorbeste fata de obiectul
(comunicdrii sale. Tot astfel si acei ce scriu se mentin Tn unitatea unei anumite
structuri lingvistice cu coloraturd stilisticd. Pornind de la astfel de obser-
vatii, s-a constrmt notiunea « stilurilor Hmbii»"'sau a « starnitor fanctiona” »,
cu un rol Tnsemnat Tn lingvistica sovietica. Printre diferitele probleme
ale dezbaterii purtate Tn Voprosi lazikoznaniia, aceea a Tntemeierii notiunii de
« stil al limbii » a fost una din cele mai discutate. Ea a fost chiar prilejul Tnceperii
acestei dezbateri atit de fructuoase. Lingvistul I. S. Sorokin Tntr-un referat (P.l.
1954, 2, p. 51 urm.) tagaduise existenta stilurilor limbii, pentru motivul ca orice
comunicare are un stil individual si pentru acela ca intre feluritele manifestari ale
limbii scrise, existd neincetate imprumuturi stilistice. Astfel, analizind o pagina
spicuitd Tn scrierile marelui fiziolog Secenov, Sorokin relevase Tn acest text stiin-
tific diferite elemente ale stilului literar, precum expresiile emotionale, expunerea
narativa, adresarea retorica etc. | s-a obiectat lui Sorokin ca, daca se poate observa
Tntr-un text amestecul anumitor stiluri, este evident ca aceste stiluri exista. Dupa
cum subiectele vorbitoare sau persoanele care scriu aleg anumite cuvinte i
expresii, 0 anumita frazeologie, forme determinate ale constructiei sau contextului,
n raport cu domeniul de activitate Tn sfera cdruia se face comunicarea, cu situatia
sociald sau cu felurile relatiilor dintre cei ce se gasesc in raport de comunicare,
aceasta dobindeste un caracter stilistic determinat. Uneori existenta acestui stil
al limbii devine evidenta Tn particularitdtile aparent cele mai neinsemnate ale comu-
nicarii. Tn aceasta privintd este foarte interesanta observatia facutd de Pictrcvki
(art. cit.,, P.l, 1951, 1, p. 70) cu ocazia alcatuirii atlasului sau dialectologie.
Anchetind pe taranii moldoveni, Piotrovski a observat ca forma dialectala a arti-
colului posesiv a pentru toate genurile si numerele este Tnlocuitd cu forma lite-
rara al, atunci cind acest articol posesiv insoteste un cuvint « savant». Taranii
moldoveni spun deci un cal a neu, dar un creion al meu. Folosirea unui cuvint
mai nou si de provenienta cultd obligd deci pe vorbitori sa se deplaseze in sfera
altui stil al limbii, din stilul familiar Tn cel cult, cu repercusiuni asupra sunetelor
si formelor folosite. Constatarea lui Piotrovski are un caracter experimental.
Aproape toti participantii la discutia amintita au confirmat existenta stilurilor
limbii, adica stilul administrativ sau comercial, jurnalistic, judecatoresc sau stiin-

BDD-A10310 © 1956 Editura Academiei

Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 20:13:55 UTC) 2l



tific, familiar sau al politetei Thalte etc. Th general s-a acceptat, cu unele recti-
ficari, definitia lui V.V. Vinogradov: « Stilul limbii este un sistem de mijloace
de expresie, Tnchis din punct de vedere semantic, limitat din punct de vedere
expresiv si organizat Tn mod adecvat, care corespunde unuia- sau altuia dintre
genurile literaturii sau ale scrisului, uneia sau alteia dintre sferele de activitate
sociald (de exemplu stilul actelor oficiale si comerciale, acel intrebuintatin insti-
tutiile publice, acel telegrafic etc.), uneia sau alteia dintre situatiile sociale (de
exemplu stilul solemn, al politetei pronuntate etc.), unuia sau altuia dintre carac-
terele relatiilor de limba intre diferiti membri sau diferite paturi ale societatii».
M'aTtirfiu, Tn bilantul Tntregii discutii (P.l. 1955, 1), Vinogradov a adus unele
retusari definitiei sale mai vechi. A recunoscut ca stilurile limbii se gasesc: n
inirrtcMiune,-ca ele se pot Tnlocui reciproc atunci cind scopul comunicarii cere
acest lucru, ca Tntr-o comunicare apartinind unuia dintre stilurile limbii pot aparea
eleme~ntd stilistice individuale si ca raportul _dintre stilul standardizat si cel indi-
Vidual variazd dupa- natura comunicdrii; elementul standardizat este precum--'
pamtor in actele oficiale, Tn instructajul tehnic sau administrativ, in informatia
sau chiar Tn articolul de ziar; elementul individual precumpéneste Thsd Tn operele
literaturii frumoase, desi acestea, pentru scopurile caracterizarilor lor, pot Tntre-
buinta toate stilurile limbii.

Ceea ce ne intereseaza, Tn special, in legatura cu discutia despre stilurile
limbii este constatarea cd.un-element intentional exista in toate formele comunicarii,
nu numai Tn acele care Tn operele literaturii iau un caracter artistic. Dupa cum am
vazut mai sus, una dintre ratiunile invocate de Bally si lordan pentru necesitatea
despartirii dintre stilistica zisa ‘lingvistica si stilistica literara, era faptul ca pe
cind ctaHm1li se ocupa numai de fapte de limba cu unctrtcttr spontan, cea de a
doua se ocupa de fapte-de limba, care urmaresc ceva, Tsi propun un scop,- vadesc
t(tlcCllUncarttttr intentional. lata Tnsa cd, in lumina analizei stilurilor limbii, se
dovedeste ca orice subiect vorbitor sau orice scriitor manifestd, pina in- ama-
nuntele comunicarii lor, o anumita intentie stilistica, intentia de a exprima sfera
dejactivitate sau situatia sociala etc. Cind ascultam pe cineva, primim nu numai o
stire, dar si cunoasterea atitudinii vorbitorului fata de stirea comunicata, aflam
adica ceva despre apartenenta lui sociald sau despre profesia sa, despre gradul lui
relativ de culturda etc., adicd o impresie stilisticd. Tn legaturd cu aceasta s-a
pus problema daca se poate vorbi de vreo neutralitate stilistica a unei constructii
lingvistice. Trec, de obicei, drept neutre, cuvintele si formele limbii literare, ale
limbii normate. Totusi limba literarda Tnsasi Tsi da la iveala nuanta ei stilistica,
atunci cind se detaseaza pe fondul unui alt stil al limbii. Th sensul acestei
observatii, sint foarte edificatoare exemplele aduse de Piotrbvski: « Tn piesa lui
M. Gorki, « Azilul de noapte », pe fondul popular al limbii majoritatii perso-
najelor, cea mai coloratda din punct de vedere stilistic este limba literar « neutra *
a baronului si a actorului. Un procedeu artistic analog, gasim Tn romanul lui
H. Barbusse « Foc” ». Limba tuturor soldatilor din pluton este dialectala sau
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familiard; pe acest fond vorbirea literara a subofiterului Bertrand are o nuanta sti-
listica clara, servind ca mijloc de caracterizare stilistica a eroului, care isi da seama
n modul cel mai constient si mai just de esentaimperialista a luptei soldaauhus.
Dar dacd intentia stilistica este atit de generala Tn toate formele comunicarii, nu
trebuie oare renuntat la despartirea radicald dintre faptele de stil ale limbii gene-
rale si acele ale operelor literare si, prin urmare, ntre stilistica zisd lingvisticd
si stilistica literard ? Dupa toate cele aratate mai sus, stilistica literara apare ca o
ramura a stilisticii generale si a lingvisticii.

Caracteristica stilului operelor frumoase, printre celelalte fapte de stil ale
limbii, sta Tn faptul ca, utilizind toate posibilitatile stilistice ale unei limbi
nationale si toate stilurile limbii, carora le adauga valori stilistice noi, le gru-
peaza pe toate deopotriva Tntr-un mod propriu, capabil sa exprime conceptiile,
sentimentele si viziunea, Tntreaga personalitate a artistului creator.' Tn operele
frumoase ale unei literaturi, posibilitatile stilistice ale unei limbi sint duse pinad
la gradul cel mai Tnalt al realizérii lor. Dar pentru acest motiv nu trebuie s le des-
partim de restul mijloacelor stilistice ale limbii, nici sa renuntam a le studia cu
mijloace lingvistice.

S-a mai pus problema daca stilul beletristic este sau nu unul din stilurile limbii.
S-ar putea sustine cd, Tn caz afirmativ, studiile despre stilul operelor ar apartine
stilisticii zise lingvistice, deoarece ele ar stabili atunci fapte oarecum generale.
Problema existentei sau neexistentei unui stil beletristic a aparut si in dezbaterea
sovieticd. Pentru cercetdtorii V. G. Admoni si T. I. Silman, n articolul «Ale-
gerea mijloacelor lingvistice si problemele stilulluw (P.l., 1954, 4, p. 55 urm.),
singura caracteristica a stilului literaturii beletristice estefaptul cd-~concentreaza
ntreaga varietate astilurilor unei limbi .nationale. Spre deosebire de acesti cer-
cetatori, V. D. Levin (« Despre unele probleme ale stilist""itii », P.1., 1954, 5, p.
45 urm.) neaga existenta unui stil functional al literaturii beletristice, deoarece
acestea nu fac altceva decit sa foloseasca posibilitatile stilistice ale limbii comune.
Chiar procedeele inversiunii, ale elipsei sau ale repetitiei, care trec uneori drept
mijloace stilistice specific poetice, sint prezente in vorbirea comuna, unde artis-
tii literari le-au putut gasi, inainte de a le folosi in operele lor. Cu toate acestea,
daca urmarim procedeele stilului artistic dupa ordinea Tn care ele se succed Tn
istoria limbii si a literaturii, nu putem sa nu observam ca totdeauna dupa un mare
poet sau prozator, unele din elementele limbii si stilului lor intrd Tn folosinta mai
mult sau mai putin generala. Existd serii stilistice - istorice. Alecsandri, Emi-
nescu, |Caragiale, Cosbuc, Sadoveanu, Arghezi au raspindit, Tn epoca lor, un mod
de a folosi limba Tn sens artistic, o preferintd pentru anumite elemente ale lexicului
si pentru anumite constructii, pentru anumite epitete si metafore, care si-au gasit
imitatori. Tn acest sens limba operelor beletristice alcatuieste, Tn jurul sau Tn suc-
cesiunea marilor scriitori, .unul dintre stilurile limbii. Dar este tocmai rolul marilor
creatori de a descompune aceste stiluri beletristice ale limbii, adica de a elimina
conventia stilisticd autorizatd de un model anterior plin de prestigiu si de a sili
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elementele limbii sa intre Tntr-o sinteza stilistica noua si originald. Stilistica literara
trebuie sa se ocupe de ambele aceste fenomene, adica si de stilurile beletristice ca
stiluri ale limbii, si de noile sinteze stilistice create de artistii originali, fard a
puteaspune ca numai Tn primul caz stilistica literara ar avea un caracter lingvistic.
Interesul oarecum practic de a stabili caracterul lingvistic al cercetarilor de
stilistica literara porneste de la constatarea ca istoria si critica literara acorda un
spatiu restrins, si nu totdeauna bine ocupat, acestor cercetari. Tn locul unor obser-
vatii exacte asupra chipului Tn care artistii literari utilizeaza instrumentul obstesc
al limbii, pentru a exprima conceptia si viziunea lor despre lume, adeseori cri-
ticii si istoricii literari se multumesc cu simple consideratii, impresioniste, Tn care
se strecoara subiectivismul si'arbitrariul, sau cu afirmatii atit de generale, Tncit
ele se pot aplica oricarui scriitor si oricarei opere. Citesc Tntr-o culegere de studii
critice aceste consideratii asupra lui Creanga: « Realismul operei lui Creanga
se manifestd si Tn ceea ce priveste zugravirea veridicd, plinda de plasticitate a per-
sonajelor ». Un alt critic se ocupa de Nunta Zamfirei a lui Cosbuc: « Toate etapele
ceremoniei sint consemnate cu exactitate si cu o vie putere de reliefare a amanun-
tului semnificativ. Una dintre cele mai frumoase strofe ale poeziei e aceea care
zugraveste cu o artd desavirsitd imaginea horei pornite in fata bisericii Tn vremea
cununiei ... Tnsufletirea ospatului e transmisa cu tot patosul care-1 caracterizeaza
pe un taran sfatos Tn momentele de voie bund » etc. Ce Tnseamna oare zugravire
veridicd, plind de plasticitate, vie putere de reliefare, arta desavirsita etc. ? Desigur,
toate aceste constatari nu spun mare lucru Tn raport cu trasaturile de stil, pe care
doresc sa le caracterizeze, deoarece ele ar putea fi aplicate, cu aceeasi indreptatire,
altor scriitori si altor opere. Vie putere de reliefare si arta desavirsita, zugravire
veridica se pot gasi hu numai la Cosbuc si.Creanga, dar la nenumarati alti scriitori.
Felul propriu al oricarui scriitor Tn exprimarea imaginilor fanteziei, ale sentimen-
tului si conceptiei lui nu poate fi pus Tn lumind decit stabilind, cu mijloace
lingvistice, din ce domeniu al lexicului Tsi culege poetul cuvintele, care dintre
~acesm~revincu.. o-mSistenta semnificativa, ce parti de cuvint sint mai deseori
Jin~ebiiintatcr_ce expresii si locutiuni i se prezintd; care este felul constructiilor
Jobasite mai desjaca-cxpunerea lui se .apropie de tipuFlimbii vorbite sau scrise,
din ce domeniu Tsi extrage de preferinta termenii metaforelor si comparatiilor sale,
care sint stilurile limbii pe cam le utilizeaza, Tn.ce chip contmutul este exprimat
prin sonoritatea cuvintelor si prin cadenta frazelor, prin ordonarea’ contextului,
daca .scriitorul prefera unul saATjtul dintre modurile expunerii: descrierea, nara-
tiunea. sau dialogul, daca.foloseste stilul direct sau indirect sau daca, Tn expunerea
.sa, introduce expresiile personajelor zugravite,prin_efectul stilului indirect libcr,_si
alte multe particularitdtUde TTmba”pnn care caracterizarea impresionista, vaga sau
prea, generald, poate . deveru_slfintificd, precisa si adecvata. Pentru a ajunge la
astfel de caracterizari, criticul si TstoncurTi~far trebuie sa-si Tnsuseasca disci-
plina lingvistica si sa-i aplice metodele. Dar aceasta exigentd nu se va realiza daca
ei vor afla ca stilistica literara nu are nimic de-a face cu lingvistica. Nici scriitorii
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care n-au raspuns pina acum sarcinii pe care revolutia culturald le-a Tncredintat-o
nu vor face progresele dorite, daca nu li se va atrage atentia ca arta lor trebuie sa
rezolve, desigur nu Tn mod exclusiv, dar Tntr-o masura destul de Tnsemnata, pro-
bleme de expresie si limba.

Astazi initiativa studiilor de stilistica literara apartine lingvistilor si criticilor
literari care au Tnteles importanta stiintei limbii pentru cercetarile lor. Dificul-
tatile metodice pe care toti acestia le mai Tntimpind provin insa din faptul ca unii
lingvisti, ca oameni de stiinta, se calauzesc de maxima, provenita din antichitate,
de hi Aristotelts, potrivit careia nu exista decit o stiinta a generalului. Evident orice
stiintd, prin urmare si lingvistica, trebuie sd construiasca notiuni, s le defineasca
precis si sa le clasifice, sa stabileasca tipuri si legi. Dar maxima eficientd a omului
de stiintd apare acolo unde, folosind deasa plasa a generalitatilor sale, se dovedeste
a fi in stare sd prinda, adicd sd inteleaga si sa explice fenomenele concrete si
individuale. Si dupa cum medicul cel mai bun este acela care, Tnarmat cu toate
notiunile si legile anatomiei si histologiei, ale chimiei biologice, ale fiziologiei
si ale patologiei s.a.m.d., devine Tn stare sa finteleaga starea unui bolnav
anumit, intr-o conditie asemanatoare se gaseste si lingvistul. ntinsele cuno-
stinte despre limba ale acestuia Tsi gasesc una din aplicarile lor cele mai
fericite Tn intelegerea multiplelor fapte de limba din care se constituie o
operd literarda. Cercetarea stilului beletristic constituie una din formele cele mai
mature ale stiintei lingvistice. Criticii si istoricii literari raspund unei sarcini
importante a cercetarii lor, Tnsusindu-si aceastda stiinta.

BDD-A10310 © 1956 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 20:13:55 UTC)


http://www.tcpdf.org

