LINGVISTICA RUSA SI SOVIETICA. DESPRE LIMBA ROMINA

DE
D. MACREA

Studiul limbilor straine a constituit o preocupare intensa si Tn vechea
Rusie, dar el a devenit un obiect de interes deosebit mai ales Tn epoca sovietica.
Situatia de mare putere a vecinei noastre de la rasarit, vechile ei legaturi cu
celelalte popoare ale lumii au nascut de mult necesitatea fireasca de a fi cunoscute
in cercuri cit mai largi limbile acestor popoare. Numeroasele gramatici Si
dictionare bilingve aparute in Uniunea Sovietica sint marturia vie a acestei
preocupari de lunga traditie A Pe linga 'interesul practic al relatiilor de prie-
tenie cu celelalte popoare ale lumii, limbile strdine sint studiate in Uniunea
Sovietica si pentru interesul stiintific pe care ™prezinta cunoasterea legilor
lor de dezvoltare. Tn Uniunea Sovietica sint studiate astazi toate familiile de
limbi, studiul unora dintre acestea, ca spre exemplu cel al familiilor de limbi
orientale, cunoscind o inflorire pe care nu o are in nici o altd parte a lumii.
Interesul stiintific al lingvistilor sovietici este Tndreptat cu. asiduitate nu numai
spre limbile popoarelor deplin formate, ci si spre acelea ale popoarelor care se
trezesc la viatd abia- Tn epoca socialismului.

Dintre diferitele familii de limbi, familia limbilor romanice s-a bucurat
totdeauna de o mare atentie.

La Universitatea din Moscova, limbile latind, franceza si italiana se predau
din 1755, din momentul nfiintarii universitatiid ' Printre lucrarile cele mai

1 Vezi «La littErature sovi&tique », nr. 9, 1954, p. 160—161.
2 Vezi M. N. Peterson, Fortunatov i meskevskaia lingvisticeskaia skola, in «Ucenfe
zapiski MGU; vipusk 107, Rol russkoi nauki v razvitii mirovoi nauki i kulturl. Moscova

1946, tom I1l. kn’
BDD-A10251 © 1954 Editura Academiei

Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.242 (2026-06-25 22:22:11 UTC)



de seamd ale romanistilor rusi din trecut amintim in primul rind pe cele
ale lui A. 1. Veselovski (1838—1906), fost profesor la Universitatea din Peters-
burg si unul dintre cei mai mari folcloristi europeni ai vremii, asupra monu-
mentelor literare franceze din evul mediu, lucrarile de foneticd romanica ale
lui N. V. Krusevski (1851—1887), studiile asupra limbii latine tirzii ale lui
M. M. Pokrovski (1868—1942), «Limba latind Tn monumentele literare cre-
stine» de A. I. Sadov, aparuta in 1917, «Originea limbilor romanice» de A.
V. Sarovolski si S. V. 'Savcenko 1Zau « Introducere in studiul limbilor romanice
si germanice contemporane » de V. A.1Bogoroditki.

Dar lingvistica romanica a luat in Rusia o adevarata dezvoltare abia dupa
Marea Revolutie din Octombrie. Tn epoca sovietica s-au creat catedre de
lingvisticd romanica la toate universitatile si s-au impus prin activitatea lor
stiintifica bogata si creatoare 0 serie de mari romanisti ca M. V. Serghievski,
V. F. Sismarev, R. A. Budagov, D. E. Mihalci, M. S. Guriceva si numerosi
altii ale caror lucrari sint deosebit de valoroase prin 1aplicarea, in spirit mate-
rialist-dialectic, a metodei istorico-comparative.

Tn cadrul limbilor romanice, studiuli limbii romine are Tn lingvistica
. rusa si sovietica o bogata traditie, datorata legaturilor istorice de vecinatate si
de prietenie dintre popoarele rus si romin si datorita importantei raporturilor
dintre limba romina si limbile slave Tnvecinate.

Contributiile lingvistilorirusi si sovietici la studiul limbii romine sint
numeroase si importante. Tn articolul de fata ne vom margini doar la expunerea
citorva date mai importante din aceste contributii, rdminind ca o sarcina stiin-
tifica de seama pentru studentii si aspirantii romini care studiaza astazi in
universitatile sovietice alcatuirea unei lucrari complete asupra acestui subiect.

Intiile preocupdri ale Invatatilor rusi despre cultura noastrd si despre
limba romina sint legate de studiul monumentelor vechi de limba slavona
scrise Tn tarile rominesti.

. Tn anul 1830, filologul rus luri Venelin célatoreste prin Moldova, Mun-
tenia si Bulgaria, culegind documente slave de origine romineasca si bulgar,
care au fost publicate in 1840, dupa moartea autorului, sub titlul «Documente
valaho-bulgare sau daco-slave ». Editia este Tnsotita de o prefatd si un comenta-
si cuprinde 4 documente din Ocolul al XIV-lea, 16 din secolul al XV-lea, 24
din secolul al XVI-lea si 22 din secolul al XVII-lea. O parte dintre aceste
documente au fost copiate de Venelin dupa originalele gasite in arhiva Mitro-
poliei din Bucuresti 1

Tot in prima jumatate a veacului trecut, lacob Ghinkulov, dupa nastere
Hincu, a scris, Th 1847, un curs litografiat « Concluzii la gramatica valaho-mol-

1 Vezi M. V. Serghievski, Romano-ghermanskaia filologhia v Rossii i SSSR, in
« Ucenie zapiski MGU », vipusk 107, ROL russkoi nauki v razvitii mirovoi nauki i kulturi.
Moscova, 1946, tom. Ill, kniga 2, p. 87.

2 Vezi S. B. Bemstein, Raziskaniia v oblasti bolgarskoi istoriceskoi dialektologhii.
Moscova-Leningrad, 1948, p. 22—24.
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doveneasca», lucrare pe care filologul rus I.V. Lamanski o considerd «o
gramaticad deosebit de'importantd a limbii romine ». Tn acelasi an, Ghinkuloe
publica, la Petersburg, o « Colectie de opere si traduceri in proza si versuri
pentru exercitii m limba ealaho-moldoeeneascad», aeind ca anexa un glosar
romino-rus. lacob Ghinkuloe a fost profesor de limba romina la Universita-
tea din Petersburg Tntre anii 1839—1859, cind catedra de limba romina a fost
suprimatd temporar de opresiunea tarissal.

Numerosi romanisti si slaeisti rusi de mai tirziu consacra limbii romine
lucrdri speciale Tn legdturd cu raporturile lingvistice slaeo-romine. Printre
acestea se impune in primul rind lucrarea lui A. I. latimirski, intitulata « Tm-
prumuturile slave in limba romind ca o dovada in problema teritoriului de
formare a poporului romin » 23

A. I. latimirski respinge teoria lui Roesler despre formarea poporului si
a limbii romine in sudul Dunarii, ca neavind nici o baza materiald'sau logica.
Rominii s-au pastrat in nordul Dunarii, dupa latimirski, Tndeosebi Th muntii
Carpati, unde ar fi avut loc si primul nostru contact cu slavii. « Lumea plan-
telor care poarta denumiri de origine slava aratd in general — scrie latimirski—
cd este vorba de locuri muntoase cu un climat aspru.. . Numirile plantelor
de padure si de gradind, ale ierburilor de pe marginea riurilor, ale florilor de
platou si de miinte,, ale buruienilor si ciupercilor, sint in mare parte de origine
slava » s.

intr-o altd lucrare, intitulata «Influenta slava carturareasca in limba
romind » 4, latimirski aratd care au fost caile de patrundere a cuvintelor slave
in limba romina. Dupa el, aceste cai au fost urmatoarele: 1) traiul Tn comun cu
slavii Tntr-o perioada veche si 2) viata culturala si religioasd comuna a romani-
lor cu slavii. latimirski sustine Tn mod just ca rominii au cuncscut crestinismul
Tnaintea contactului cu slavii, termenii care denumesc notiunile fundamentale
ale credintei crestine fiind de origine latind (dumnezeu Tnger, sdrbatoare,
duminica, bisericd. cruce, a boteza, a se inchina, a se ruga), dar terminologia
org mizarii bisericesti si a cultului este de origine slava (popa, vladica, slujba,
cazanie, duhovnic, utrenie, vecernie), ceea ce Thsemneaza ca la o0 organizare
propriu-zis bisericeasca am ajuns abia Tn epoca de comunitate cu slavii.

Meritele cele mai mari pe care si le-a cistigat latimirski sint legate de
studiul manuscriselor slavone din tarile rommesti. Tn lucrarea sa «lstoria

1 Damian P. Bogdan, Polihron Sircu si contributia lui la cultura romineasca veche, in
«Arhiva romineasca», 1942, tom. VIII, p. 99. . *

2 A. I. latimirski, Slaveanskie zaimstvovaniia v ruminskom iazike, kak dannie dlea
voprosa 0 rodine ruminskogo plemeni, Tn « Rumino — slaveanskie ocerki », vipusk I, ceast
Il. S. Peterburg, 1905.

3 Ibidem p. 21. - L L Lo
4 A. 1. latimirski, Knijnoe vliianie slavea”™™e iazika na ruminskii, 1

filologhiaeskii vestnik pod redaktii prof. A. I. Smirnova, Varsovia, 1903, nr.S—4.

n Russkii
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scrisului slav in Moldova si Muntenia », latimirski arata ca numarul total al
manuscriselor slavone de provenientd romineasca se ridica la circa 10.000\
iar despre executia grafica a acestor manuscrise, el adauga: «Nimeni nu poate
contesta frumusetea deosebitd a aranjarii armonioase a liniilor si a tonalti'aiii
vignetelor si initialelor moldovenesti Th comparatie nu numai cu cele sirbe si
bulgare, ci si cu cele rusesti... Tn manuscrisele moldovenesti din secolul al
XV-lea apare un ornament luxos din impletituri cu chinovare elegant aurite »
latimirski sustine ca manuscrisele slavone rominesti de la Thceputul secolului
al XVI-lea au servit ca modele pentru cele dintii matrite tipografice din
Moscova.

Aceleasi aprecieri elogioase despre frumusetea manuscriselor noastre sla-
vone le face si slavistul rus A. Sobolevski, in lucrarea sa « Rominii printre
popoarele slave »: «O privire fugitivd asupra cartilor de origine romineasca —
scrie Sobo“™“sta — lasa impresia cea mai frumoasa. Ai Tn fata pagini scrise
nu numai bine, ci elegant. Totul releva talentul si sirguinta mesterilor, numarul
lor mare si darnicia amatorilor si bibliofililor » 8. Savantul rus sustine ca cele
dintli carti slavone care au aparut Tn tipografia lui Fiol Schweipolt, la Krakovia,
n anul 1491, au la bazd texte de origine romineascad.

Manuscrisul slavon al « invataturilor lui Neagoe Basarab catre fiul sdu
Teodosie » a fost descoperit de invatatul rus P. Lavrov n anul 1894, in Biblio-
teca nationala din Sofia 6. Tn precuvintarea editiei acestui manuscris, P. Lavrov
considera « Tnvataturile lui Neagoe Basarab » ca una dintre cele mai valoroase
lucrari literare din secolul al- XVI-lea scrise in limba slavona. Tn acea epoca,
la slavii de sud, cazuti sub jugul turcesc, se stinsese activitatea carturareasca,
iar la cei de rasarit, abia scapati de sub stdpinirea tatarilor, viata culturald se-
afla la inceputul dezvoltdrii ei infloritoare de mai tirziu 6.

Cel mai activ cercetator din vechea Rusie al relatiilor lingvistice si culturale
slavo-romine a fcst Polihron Agapie Sircu. Moldovean de origine, Sircu a
studiat la Chisinau si Odesa, iar Tn 1884 a fost numit profesor de limba si li-
teratura romina la Universitatea din Petersburg. Cursul sau de deschidere
a avut ca tema « Tnsemnatatea romanisticii pentru lingvistica slava ». Ca trimis
al Universitatii din Petersburg si al Academiei ruse de stiinte, Sircu a facut
numeroase calatorii in Rominia, Bulgaria si in tarile apusene pentru a stringe
documente si a cerceta bibliotecile care posedau acte vechi privind limba si

1T A. L. latimirski, Iz istorii slaveanskoi piimennoit:i v Moldavii i Valahii XV — XVII
v. Moscova, 1906, p. XLIV.

* A. I latimirski, Grigorii Tamblak. Petersburg, 1904, p. 381.

3 Ibidem. :

4 A. Sobolevski, Rumini sredi slaveanskih narodov. Petrograd, 1917.

* Ibidem.

* P. Lavrov, Slova nakazatelniia VVoevodi Velesskege loanna Negoia k sinu Feodosiiu.
Petersburg, 1904.
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istoria culturala a popoarelor din rasaritul Europei. in studiile sale, Sircu
a scos Tn evidentd cu toate ocaziile stirile sau docur<?T't<ele privitoare
la limba si istoria rominilor. EI a scris in revistele rusesti de speciali-
tate nenumdrate note despre viata culturald de la noi din vremeaisa,
numeroase recenzii despre cartile de lingvistica si istorie aparute in acea
vreme la noi si a Tntretinut legaturi strinse de corespondenta cu toti Tnvatatii
nostri mai de seamd: B. P. Hasdeu, G. Baritiu, Moise Gaster, lon Bianu,
lon Slavici, Grigore Tocilescu, cerindu-le date si ldmuriri asupra problemelor
pe care le urmarea. Dintre studiile mai mari ale lui Sircu, amintim: «Texte
apocrife dintr-un manuscris slav aflat la Bucuresti», «Influenta textelor ro-
minesti chirilice asupra celor slavo-romine» «Din istoria relatiilor rusilor
cu rominii », « in chestiunea autenticitatii nvataturilor domnului muntean
Neagoe cdtre fiul sdu Teodosie», «Documente slavo-romine din arhivele
Sibiului si Brasovului ». Aceastd din urma lucrare a fost publicatd in 1906,
dupd moartea autorului, cu o prefatd deosebit de elogioasa despre activitatea
lui Sircu, scrisa de A. I. latimirski A

Daca preocupdrile romanistilor din vechea Rusie s-au indreptat mai ales
asupra culturii si literaturii noastre vechi, in epoca sovietici ele se Tndreapta
in special spre studiul istoriei si dezvoltérii limbii noastre. Dintre romanistii
sovietici care au adus importante contributii Tn acest domeniu se impune
sa citdm Tn primul rind pe M. V. Serghievski, V. F. Sismarev, R. A. Budagov
si D. E. Mihalci.

M. V. Serghievski este autorul, Tmpreund cu X. A. Martisevskaia, a doua
dictionare, unul ruso-romin si al doilea romin-rus, cuprinzand fiecare cite
30.000 de cuvinte. Aceste lucrari, publicate Tn anul 1936, au ajuns astazi,
amindoud, la a sasea editie, ele raspunzind unei mari cerinte a publicului
sovietic si rominesc.

Tn lucrarea sa « Introducere in lingvistica romanica, sinteza a cursurilor
tinute ani indelungati la Universitatea din Moscova, aparuta in 1952, dupa
moartea autorului, M. V. Serghievski consacrd un intreg capitol limbii romine
care cuprinde expunerea generald a trasaturilor ei istorice si a problemelor
ei actuale 2.

Scrisda Tn perioada marristd, aceasta lucrare a lui Serghievski contine,
alaturi de numeroase teze juste,’ silunele exagerari provenite din adoptarea
punctului de vedere marrist.

Tn ce priveste locul de formare a limbii romine, Scer*laievski Tmpéartaseste
parerea lui Ovid Densusmnu despre mentinerea numai2partiala a conUnrn-

1 Damian P. Boj*da” polihron Sfrcu si contribuia foi la obtura veche, m
«Arhiva romineasca», 1942, tom. VIII, p. 99—151.
2 M. V. Serghievski, Vvedenie v romanskoe iazikoznanie. Moscova, 1952.
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tatii noastre in Dacia, masa cea mai importantd a rominilor provenind din
sudul Dunérii.

Serghievski adoptd parerea lui Densusianu si Tn ceea ce priveste timpul
de formare a limbii romine, sustinind anume ca ea s-ar Ti format numai dupd
contactul nostru cu slavii, elementele slave constituind factorul care ar fi
desprins limba romind de latina populara dundreana si care a diferentiat-o
de celelalte limbi romanice. Fata de aceasta parere, acad. V. F. Sismarev obiec-
teazd: «Tn cazul acesta ar trebui ca si limba spaniold sa fie considerata spani-
old numai dupa ce si-a Tnsusit elementele arabe. .. Tn limba engleza, adauga
Sismarev, elementele franceze nu sint mai putine decit cele slave n limba ro-
mind, dar aceasta nu a facut ca limba engleza sa fie o limba franco-germana »k
Adevarul istoric este cd limba romind era Tnchegata ih momentul n care con-
tactul nostru cu slavii a devenit mai activ, deoarece structura ei gramaticald
nu contine decit putine elemente slave, iar cuvintele de origine slava nu par-
ticipa la legile ei fonetice cele mai caracteristice 1

n legaturd cu vocabularul limbii romine, Serghievski afirma ca elementele
slave ar intrece cantitativ pe cele latine, bazindu-se Tn'aceasta privintd pe sta-
tistica lui Cihac.

Un alt studiu important al lui Serghievski este intitulat ««Contributii
la istoria formarii limbii literare romine » 8, in care, analizind procesul de cri-
stalizare a limbii noastre literare, Serghievski sustine ca, sub influenta fran-
ceza din secolul al XIX-lea, limba noastra literarda s-a izolat de limba vie a
poporului, aceasta raminind, mai ales in Moldova, pe treapta unei limbi de
conversatie. Daca afirmatia lui Serghievski este exactd Tn ceea ce priveste
jargonul claselor stapinitoare din trecut care au adoptat fara rezerve elemente
franceze in vorbirea lor, desigur cd nu se poate sustine acelasi lucru despre
limba marilor nostri scriitori care s-au sprijinit Tndeosebi pe limba vie a po-
porului, dar care au fost nevoiti sa accepte un numar important de neologisme,
reprezentind notiunile noi ale culturii secolului al XIX-lea si Tnceputul celui
de-al XX-lea.

Cu unele exagerari marriste si cu unele lacune 'provenite din-lipsa inde-
lungata de schimburi culturale dintre cele doua tari in perioada dintre cele
doud razboaie mondiale, lucrarile lui M. V. Serghievski au avut meritul de
seama de a fi Tntretinut Tn actualitatea culturald sovietica sinteresul pentru
cunoasterea stiintificd a limbii romine.

1 V. F. Sismarev, Romanskie iaziki iujnovostocinoi Evropt i nationalei iazik Moidavskoi
SSR, in «Voprosi iazikoznaniia », 1952, nr. 1, p. 91—92.

a Vezi D. Macrea, Despre originea si structura limbii romine, Tn « Limba romina,
1954, nr. 4, p. 21.

3 M. V. Serghievski, K istorii sozdaniia literaturnogo ruminskogo iazika, Tn « Ucenfe
zapiski Instituta iazika i literaturi »(lingvlisticeskals seriia), Moscova, 1928, tom III.
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O patrunzatoare analiza a procesului de formare si de dezvoltare a limbii
noastre a fost facuta de acad. V. F. Sismarev de la Universitatea din Leningrad,
urtr-un studiu aparut cu doi ani in urma in revista « VVoprosi iazikoznaniia »
si intitulat « Limbile romanice din sud-estul Europei si limba R.S.S. Mol-
dovenesti » L

Acad. V. F. Sismarev Tnlatura de la inceput afirmatiile nestiintifice ale
unor lingvisti straini din trecut si ale unor adepti ai scolii lui N.I. Marr despre

caracter amestecat romano-slav al limbii noastre. Tn lumina tezelor
stabiiiste, dupa care caracterul unei limbi este determinat de structura gramaticala
si de fondul principal de cuvinte, acad. V. F. Sismarev precizeazad ca « definitia
fundamentala datd de 1.V. Stalin specificului limbii si notiunii de incrucisare
a limbilor usureaza mult rezolvarea acestei probleme complexe si permite
inlaturarea oricaror indoieli cu privire .la tipul romanic al graiurilor romano-bal-
canice si la oricdrei Tncercari nestiintifice de a le atribui un caracter amestecat» 2.

n ce priveste locul de formare a limbii romine, acad. V. F. Sismarev,
ipritinindu-se pe argumentele lui Al. Philippide, sustine ca limba si poporul
romin s-ar fi format in sudul Dunarii. Prin asezarea slavilor in Peninsula Bal-
canicd, proces care a avut loc incepind din secolul al VI-lea, populatia rominea-
sca s-ar fi deplasat din sudul Tn nordul Dunarii si anume -in doua valuri suc-
cesive, presupuse si de Philippide, unul dintre ele Tnitnzindu-ie peste Banat,
Transilvania si Moldova, iar al doilea ar ti urmat, dinspre vest, linia Carpatilor
meridionali de unde s-ar fi Intins apoi spre sud, populind Oltenia si Muntenia,
in privinta drumului urmat de acest al doilea val, parerea lui Sismarev diferd
deci de cea a lui Philippide, care presupunea ca acest din urma val s-ar fi In-
tins in Oltenia si Muntenia dinspre Dunare spre munti.

in afara de aceasta parere, care, dupd cum am aratat intr-un studiu
recem 3, nu e confirmata de datele arheologiei, istoriei si lingvisticii, studiul
lui V. F. Sismarev este o importanta contributie materialist-istoricd la expli-
carea procesului de formare si de dezvoltare a limbii noastre literare.

Tntaia problem& pe care o lamureste Sismarev In aceasta parte a studiului
sau este cea privitoare la Tnceputurile scrisului Tn limba romina, problema
rcontroversatd multd vreme de istoria noastrd literara.

Tmpreund cu cea mai mare parte dintre istoricii literaturii noastre
vechi, Sismarev leaga inceputul scrisului in limba romind de influenta husita,
curent nu numai religios, ci si social »4. «Nu poate fi negat faptui, serifi

1 V. F. Sismarev, Romansbie iaziki tujnevoitocinet Evropi i nationalnii iazik Mol-
da™oi SSR, Tn «Voprosi iazikezntniia», 1952, nr. 1, p. 80 106.

2 lbidem p. 80—81.

3 D. Macrea, Despre originea si structura limbii romine, in «Limba romina», 1954,
nr. 4, p. 14—20. . . AN

V. F. Sismarev. Romanskie aaziki iujnovoseoctnoi Evropi | hationalei iazik Molda-
viket SSR, Tn «Voprosi iazikoznaniia», 1952, nr. 1, p. 98.

11

BDD-A10251 © 1954 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.242 (2026-06-25 22:22:11 UTC)



- , \

Sismarev, — ca originalele unor traduceri care s-au pastrat in copii ma
tirzii, publicate Tn secolul al XVI-lea, tin de aceastd epoca. Rotacismul si exis.
tenta unor cuvinte maghiare, cu o raspindire redusa, aratd ca este vorba (i
regiunile de nord ale Transilvaniei, regiunea Maramuresului, dar aceste feno
mene sint posibile si Tn partea de nord a Moldovei. Totusi, aceasta literirtui;
de traduceri, primii pasi ai limbii «vulgare » a avut un caracter de incercar
sporadice, care, ca si husitii, au pregatit calea pentru 'o miscare mai ilarga
mai perseverentda din secolul al XVI-lea, care a fost reforma»*

Acest din urma curent s-a raspindit in Transilvania in ambele lui forme
luteranismul si calvinismul. Sasii, colonisti germani care s-au asezat aici i
secolul al XllIl-lea, au adoptat luteranismul. Printre maghiari s-a raspindi
calvinismul, luteranismul fiind considerat de ei ca o credintd germana. «Ro
minii ortodocsi, care alcdtuiau majoritatea si care fuseserd pregatiti de miscare
husita pentru a primi noile idei », s-au opus calvinismului pe care 1l conside.
rau ca o «credintd ungureascd, adicd credinta a nobililor si mosierilor asupri
tori »a. Burghezia oraseneascd germand, formatd din sasi a caror influent
economica crestea neincetat, s-a folosit de aceastd situatie si a facut prjtri
romini o larga propaganda pentru luteranism. « Statul, adauga Sismarev,
fost nevoit sa adopte n cele din urma tendintele reformei si chiar 'sa le prote
jeze, luind el insusi initiativa Tn conducerea lor, pentru a Tmpiedica pe romin
sa se apropie de fratii lor de acelasi neam si de aceeasi credinta din Mug I:
si Moldova 2* permitindu-le in mod oficial traducerea cartilor religioase ir
limba romind. «Aceasta a fost, scrie Sismarev, 0 mare victorie pentru bur
ghezia ordseneasca si primul pas important pe drumul lung si greu al uni
nationale a rominilor » 4. Reforma n-a putut converti pe romini, « dar drepturile
cistigate de limba de a avea o literatura si' de a se folosi de tipar nu mai puteau
fi anulate si toate incercarile ulterioare de a restringe aceste drepturi, indi
ferent de unde veneau, au fost infrinte »5. « Este un lucru limpede, adaugi
Sismarev, ca diaconul Coresi a folosit pentru editiile sale traducerile facut:
Thainte, altfel nu am putea sa ne explicam cum a putut publica un numar
atit de mare de carti Intr-o perioada atit de scurtd» (1559—1581) 6.

Analizind actele si scrisorile din Arhivele de la Bistrita, publicate de acad
Al. Roseeti 7, Sismarev remarca tendinta spre unitate a limbii noastre scrise, in-

1 V. F. Sismarev, Romanskie iaziki iujnovostocinoi Evropi i nationalnii iazik Mol-
davskoi SSR, in « Voprosi iazikoznaniia», 1952, nr. 1, p. 98.

2 Ibidem.

3 Ibidem, p. 99.

* |bidem.

6 V. -F. SismrevV' Romanskie izziki rujnvoostocinoi Evrop? i naiionalnii iazik Mol-
davskoi SSR, Tn «Voprosi iaziSrzaaniia », 1952, nr. 1, p. 99.

6 Ibidem.

7 A. Rosetti, Lettres roumaines de la fin du XVI-e et du ddbut du XVII-e siecle, tirees
des archives de Bistritaa (Traasylvaaie). Bucuresti, 1926.
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cepind din secolul al XVI-lea. « Cuprinzind o perioada importanta, de la 1590
pind la sfirsitul secolului al XVIll-lea, ele reprezintd, scrie V. F. Sismarev,
maeriale deosebit de pretioase pentru caracterizarea relatiilor comerciale si
de drept privat din Transilvania, cresterea oraselor si a legaturilor economice
cu manastirile si satele care unesc regiunile de nord ale Moldovei cu cele ale
Transiivaniei. Dar ele sint si monumente importante ale limbii acestor regi-
uni, care ne prezintd particularitatile ei caracteristice, comune lor in mare
masurd dintr-o epoca mai veche si mai ales dintr-o perioada foarte timpurie
pentru istoria limbii romine. Ele reprezintd nu numai monumente ale limbii
locale vii, ci si o indicatie importantd asupra formei pe care a luat-o cind a
fost folosita Th scopuri «literare ». Examinind aceste scrisori, plingeri etc. din
acest ultim punct de vedere, nu putem sa nu remarcam existenta unui anumit
simt al normei, dictat de necesitatea de a ridica limba deasupra formei ei de
toate zilele, de necesitatea de a da limbii un « caracter sublim », avind in ve-
dere seriozitatea sarcinii pe care este chemata sa o rezolve. De aici vine exclu-
derea unor trasaturi locale si apropierea de limba altor regiuni ale Transilvaniei
in special de partea ei de sud, care pe atunci era legatda de Muntenia, adica de
teritoriul de unde a pornit, in a'doua jumatate a secolului al XVI-lea, tiparirea
primelor carti Tn limba romina « Asadar este clar, scrie Sismarev, de ce
documentele din Arhivele de la Bistrita nu oglindesc anumite particularitati
ale foneticii locale care, probabil, erau considerate ca avind un caracter prea local
si erau Tmpotriva tendintei de a imprima limbii un « caracter sublim » Aici
intrd palatalizarea caracteristica a labialelor, fenomen datat Tnainte de secolul
al XVI-lea. Ortografia care nu fixeazd aceasta trdsatura a permis sd se dea
limbii aparenta unei anumite unitati corespunzand ideii unitatii poporului care
vorbea aceastd limbd, idee care a Tnceput sa licareascd Tn adincul constiintei.
Aceasta corespunde cu Tnceputul ridicdrii burgheziei ordsenesti. Necesitatea
de a largi si Tntari legaturile economice dintre regiuni, largirea pietii pentru
schimbul de marfuri a constituit baza materiala care i-a calauzit pe cei care erau
cei mai interesati la aceasta» 2.

Un moment decisiv de Tnchegare a limbii noastre literare este considerat
de Sismarev aparitia traducerii complete a Bibliei de la Bucuresti in 1688,
facuta In graiul muntean a carui autoritate s-a impus in virtutea caracterului
acestui monument, dar, desigur, adaugam noi, si datorita armoniei fonetice
si gramaticale a acestui grai.

Munca pentru unitatea limbii noastre literare, pentru perfectionarea mij-
loacelor de expresie si de Tmbogétire a ei, a dat rezultate importante in secolele
al XVll-lea si al XVIll-lea. «in cautarea unitatii, principalele varietati
ale limbii romine au adus fiecare cite ceva propriu, dar la bazd a continuat

1 V. F. Sismarev, Romanskie iaziki iujnovostocinoi Evropl i nationalei
davskoi SSR, in « Voprosi iazikoznaniia», 1952, nr. 1, p. 96 97.
8 Ibidem, p. 97.
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sa fie graiul muntean » \ Desavarsirea procesului de unificare a limbii romii
literare a avut loc Tn secolul al XIX-lea, favorizat de unirea politicd a Munt
niei si Moldovei, de dezvoltarea literaturii, artei si tehnicii. V. F. Sismare
subliniaza Tndeosebi contributia lui C. Negruzzi, Al. Odobescu si Mihail Em
nescu care s-au sprijinit pe limba vie a poporului, dar care nu s-au ferit de ne<
logismele necesare. «Aceste principii, scrie Sismarev, au gasit un sprij:
puternic la scriitorii realisti care se bucura astazi, Tn epoca construirii Romini
democratice, de cea mai mare autoritate si influenta » 2.

Din generatia mai tinara de lingvisti sovietici care se ocupa intens de limb
romina se impune printr-o remarcabila activitate profesorul R. A. Budago
de la Universitatea din Moscova, specialist eminent Tn probleme de sintax
Dintre studiile lui asupra limbii romine, deosebit de valoroase sint «Influen
slava, asupra limbii romine»8 si « Functiunrt.prenumrler personale in limb
romind moderna »4. Tn prezent, R. A. Budagov are in pregatire un volu.
intitulat « Studii de sintaxa romina». Seminarul special de limba romina |
la Universitatea din Moscova, condus de R. A. Budagov, va fi completat
curind de un curs regulat de istorie a limbii romine, dupd cum ne anunta
bucurie, unul dintre aspirantii romini de la Moscova.

Tn ultimii ani, sub conducerea lui R. A. Budagov, s-au ridicat numeroas
cadre tinere de studenti sovietici care studiaza limba romind. Printre acest
mentiondm pe A. P. Evdesrnko care pregdteste o lucrare de candidatura int
tulatd «Din istoria articolului in primele texte romanesti (articolele al, a, ai, ale)»

Preocuparile lingvistilor sovietici asupra limbii romine Tsi gasesc 0 expr<
sie concretd Tn numeroase alte manifestari.

Pentru sustinerea interesului marelui public sovietic care doreste sé ci
noasca limba romind, in urma strinselor legaturi care exista astazi intre cel
doua tari, lingvistii sovietici B. A. Andrianov si D. E. Mihalci au publia
la Moscova, Tn 1952, un mare dictionar remine-rus,m cuprinzind 42.000 ¢
cuvinte, precum si o schitd a gramaticii limbii romine.

Dezvoltarea tot mai intensa a legaturilor economice si trhnico-stuniffii
dintre Uniunea Sovietica si Republica Populara Romina a facut simtitd nevoi
alcatuirii unui dictionar al terminologiei stiintifice ruie-remine spre a se (
posibilitate tehnicienilor rom”i sd cunoasca bogata literaturd tehnicd sovie
tica. Un colectiv sovietic compus din B. A. Andrianov, L.E. Kotlear, I. I
Finkelstein, M. H. Manole, M. N. Rozenfeld si A. A. Sedet™ a publica
in 1953, Tn Editura sovietica de stat pentru literatura tehnico-stimiffica, u

1 V. F. Sismarev, Romanskie iaziki iujnovostocimnot Evropi i nationalnii iaztk Mod
vskoi SSR, Tn «Voprosi iazikoznaniia», 1952 nr. 1, p. 101.

2 Ibidem.

8 R. A. Budagov, Slaveanskoe vliianiena ruminskii iazik, in «Vestnik LGU», 1947, nr. 12

4 R. A. Budagov, Functiunea pronumelor personale Tn limba romina modernd,
«Studii si cercetdri lingvistice», tom I, 1950, fasc. 1, p. 35—56.

8 Vezi «Inostrannie iaziki v skole », 1954, nr. 4, p. 119.
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«Dictionar politehnic ruso-romin ». El cuprinde 50.000 de termeni continind
ieeminoiogid fundamentala a tehnicii, Tndeosebi cea a stiintelor fizico-matematice

in cursul 1 decembrie 1954, Editura pentru dicH™M n“m~”te
si strdine din Moscova a publicat un dictionar ruso-romin, cuprinz”d 46.000
de cuvinte, alcdtuit de N. S. Corlateanu si E. M. Rusev. in planul de perspec-
tivd al aceleasi edituri se afla si editarea unui dictionar ruso-romin mai mare,
de tipul dictionarului ruso-italian, aparut in 1953.

Lingvistii sovieticit urmaresc cu mare interes realizarile lingvistice din
tara noastra si acorda lingvistilor romini sprijinul lor pretios, fie prin lucrarile
pe care le consacra limbii romine, fie prin analize critice asupra activitatii noa-
stre lingvistice. Din aceastda a doua categorie de manifestari amintim analiza
cuprinzdtoare si justd a lui S.B. Bernsteia despre « Atlasul lingvistic romin »,
publicatd Tn Buletinul sectiei de dialectologie a Institutului de lingvistica al
Academiei de Stiinte a Uniunii Srvieeicel si Tndeosebi articolul lui D. E.
Mihalci despre activitatea lingvistica din Republica Populard Romina, publicat
in revista « VVoprosi iazikozaaniia » nr. 4 din 1952 (p. 99—102). Dupa ce face
0 analiza criticd a activitatii lingvistice rominesti de dinainte de aparitia lu-
crarii lui 1. V. Stalin « Marxismul si problemele lingvisticii », D. E. Mihalci
remarcd Tn mod just ca la noi «n-au fost Tntreprinse mari lucrdri colective,
desi in Republica Populard Romina existd cadre stiintifice necesare pentru
acest lucru »2. El mentioneaza indeosebi lipsa de studii asupra dezvoltarii
limbii noastre literare.

De la aparitia articolului lui D. E. Mihalci, lingvistii romini, urmind exem-
plul lingvistilor sovietici, au facut pasi hotdritori pentru realizarea operelor
coiective care in 1952 erau abia la Tnceput: Ortografia, Gramatica, Dictionarul
limbii rrmfae literare contemporane. Problema studierii limbii noastre literare
seimadatd de D, E. Mihalci ca o lipsd a activitatii inoastre lingvistice a Thceput
sa fie si ea solutionata prin pregatirea pentru anul 1955 de cdtre Institutul
de lingvisticad din Bucuresti a unei « Culegeri » de studii asupra limbii marilor
nostri scriitori din secolul al XIX-lea. Activitatea lingvisticd de astdazi din
tara Inoastra corespunde Tn buna masura aprecierilor pe care D. E. Mihalci
le face asupra perspectivelor care se deschid Tn prezent stiintei rominesti. De
aceea socotim potrivit sa incheiem aceste rinduri cu increderea Tndreptatita pe
care ne-o inspira aprecierea sa: « Dezvoltarea libera a Rominiei democratice
care infaptuieste cu succes construirea sociaaismului cu sprijinul marii Uniuni
Sovietice, scrie D. E. Mihalci, asigura cresterea si inflorirea continua a sti-
intei materialiste si a lingvisticii Thaintate » 3.

1 Rurninskn K™MsH”Kii atlas (Atlasul 2Jngratic BiiJteten dialektolrgiceskogr
sektora fasututa msskogo iazika, vipusk 3 Moskva-Leningrad> 1948 (Aka emna au
p. 93—100.

2 D. E. Mitalch Rummiia, Tn «Voprosi Wtoznsrnfo», 1953 nr. 4 P- 101-
8 Ibidem, p. 102.
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