CITEVA PROBLEME ALE LIMBIlI PRIMELOR TEXTE
ROMINESTI

DE

Acad. AL. ROSETTI

Cititorul textelor noastre vechi e frapat de opozitia dintre limba unei
categorii de texte, traducerile de carti religioase, si limba altei categorii de
texte, textele netraduse: de o parte, o limba greu de Tnteles, fara o pregatire
filologicd temeinica, de alta o limba foarte apropiata de limba comuna de astazi..
Catre sfirsitul secolului al XIX-lea, cind s-au descoperit si publicat originalele
traducerilor maramuresene de carti religioase, parerea specialistilor a fost cd
aceste traduceri dateaza dintr-o epoca foarte indepartata. 1. G. Shiera, editorul
«Codicelui Voronetean » propunea, in 1885, secolul al Xlll-lea ca datd a tra-
ducerii textului « Faptelor si epistolelor Apostolilor », cunoscutda sub numele
de «Codice Voronetean », care e o copie din secolul al XVI-lea (p. 338), iar
I. Bianu, Tn prefata la editia « Psaltirii Scheiene » (Bucuresti, 1889), spunea
urmatoarele, cu privire la datarea acestui text: «este foarte probabil cd «Psal-
tirra Scheiana » a fost scrisda Tn anul 1482 sau 1485 » (p. VII); mai tirziu (in
1904), N. lorga a fixat data traducerii cartilor asa-zise « rotacizante » (astfel
numite dupa una. din particularitatile lor caracteristice, si anume trecerea lui
n intervocalic la r)_fiL_a. doua jumatate a secolului al *XV-lea, si I. A. Candrea
a confirmat aceastd datare, cu argumente lingvistice. Tn felul acesta, socotea
I. A. Candrea, diferenta dintre limba celor doua categorii de texte s-ar explica
prin evolutia in timp, traducerile fiind mai vechi cu aproape un veac ca textele
netraduse. Aceasta conceptie a particularitatii”™ limbii noastre vechi I-a facut
pe H. Tiktin (in capitolul consacrat limbii romine, din publicatia lui G. Grober,
«Grundriss der romanischen Philologie », ed. a 2-a, voi. I, p. 565) sa creada
cd textul rominesc al scrisorii lui Neacsu din Cimpulung (Muscel), datata
1521, infétiseazad o traducere din slavoneste mult mai recenta, iar pe alti cerce-
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tutori su puna la Tndoialda autenticitatea scrisorii, Tntrucit limba acestui text
u prea apropiata Cu limba du astazi, in comparatie cu limba arhaica si greoaie
a traducurilor maramuresene. Textul lui Neaciu, publicat Tn «Documente
Hurmuzaki » (voi. XI, p. 843),''fost republicat du I. Bogdan, cu Iiteru dilirlilce,
n 1905 (in publicatia sa « Documente privitoare la relatiile Tarii Romnusti
cu Brasovul s cu tara ungureasca Tn sec. XV si XVlI», p. XXXIV, n. 1), &
raspuns la Tndoielile exprimate.

Astazi, diferenta dintre celu doua categorii du texte amintite mai sus nu
mai constituie o problemt, Tntrucit su admite ct aarticularitUtilu du limba alu
cartilor maramuresene su datoreaza, in primul rinC, faptului cu aceste tuxtu
sint traduceri care urmeaza cu fidelitate originalul slavonesc sau maghiar,
st Tn al doilea rind faptului cd aceste traducuri provin dintr-o regiuni derectu-
rizata prin puternici particularitati dialectale, conservate, n parti, pinun
zilele noastre.

Du la sfiriitul secolului trucut si pind astazi s-au realizat o surie du pro-

grese In cunoasterea limbii textelor noastre vechi. Am vria su ne oprim, in
paginile urmatoare, asupra citorva probleme actuale ale limbii primilor noastre
textu st st insistdm asupra necesitatii du a nu revizui cunostintele Tn acest
Comeniu, pornind du la tizele lui asupra marxismului Tn lengvisldU
si de la dezvoltarea Tnvataturii staliniste despre limba.

Expunerea noastra cuprinde trei parti: 1. baza materiala a textelor, 2. inter-
Jretarua grafiei si 3. morfologia, sintaxa st vocabularul textelor.

1. Baza materiald a textelor. Datarea traducerilor maramureseni nu ma
constituie astazi o problemad, Tntrucit toti cercetatorii au cazut de acord
acustu texte dateaza din secolul al XVI-lua. Estu nucesard, insd, — sT acuast
constituie o dercurare a viitorului— o fundamentare mai amanuntita a loca
lizarii traducerilor maramuresene. Ar fi deci du dorit ca istoricii nostri &
Tntreprinda@ cerutari la fata locului (fosta manastire Peri si regiunilu inve
cinate), in arhivele localu, Tn cautare de documente ineCite, care st facU ¢
progresezi cunostinteli noastre.

E necesar ca un slavist paleograf st incerce st descifrezi criptograma dn
« Psaltirea Scheirna » (ed. Bianu, p. 483), desi aceastd cercetare poatu fi sortit
esecului, puntru cu unulu litere au fost probabil deformate de copist, estfu
ncit nu pot fi descifrate cu certitudini.

u mult de facut. ECitiilu existente sint bune, Tn sensul cu sint exacte (du exemplu
eCitia « Codicelui Voronetean », du I. G. Shiera, Bucuresti, 1885). E necesar
fnsd editarea « Psaltirii Hurmuzaki» (Cin care existd citeva copii aat:agraelcel
Su stie ct 1. A. CanCrea, n loc su editeze aceastd versiune ineCita a « Psaltirii
(singura versiuni originald a « Psartirii», Cupa pdrerea sa), — Caci « Psaltire.

ScheianU » a fost eCitatU Tn bune conditii du |. Bianu, Tn 1889, « Psaltirea »lu
Corusi dp R D Hacrann Tn 1221 iar ~Dealtiraa \/nri3nataang », Tn transcriur
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tirilicd, de C. Galusca, Tn 1913—, a putacat o editie critica a Psaltirile mara-
muresene (« citirea Sch<~~a comparata cu cddalte Psdriri din ~~¢c. XVI
§ XV]UL traduse din slavoneste » Bucure™ 19 2 vol.), re”mjtrturnd un text
"otetic al rersiumi origmate, dest ar fj fost mai potrivit sd publice « Psaltirea
Hunnuzaki», singura versiune inedita a textului rominesc al «Psaltiri»
s, lucru important, versiune romaneasca independentd de celelalte ma-
nuscrise ale Psaltirii mmmesti (Psaltirea Scheiand, Voroneteand si a lui
Coresi), care deriva dintr-un original comun.

«Documentele privind istoria Romirnee», publicate de Academia R.P.R.,
aduc material nou si pretios; toanscoiroea textelor lasa insa de dorit, iar pro-
cedeul de a traduce in romineste cuvintele slavone din original si de a le reda
ca atare, este gresit. Existd Tnsa reproduceri in facsimile, Tn genere lizibile, ale
textelor, astfel Tneft controlarea textului tiparit e posibila.

2.Interpretarea grafiei textelor e necesard pentru cunoasterea aspectului
fonetic al limbii Tn secolul al XVI-lea.

Problema trebuie rezolvatd in lumina principiilor fonologiei.

Fonologia ne Tnvatd ca scrisul este o aproximatie, Tn materie de notatie
asemetelor vorbite, si ca semnele care ne stau la dispozitie pentru a nota sunetele
unei limbi ne sint impuse de societate (ma refer la regulile ortografice ale
fiecarei limbi). Manualele de gramaticd ne invata cd o limba dispune de un
numdr limitat de sunete-foneme. Aceste sunete-foneme sint notate de noi.
Scrisul nu reda, prin urmare, sunete, ci foneme. Tntr-adevar, sunetele de care
dispunem se grupeaza intr-un numar limitat de tipuri sonore sau foneme,
pe care ne-am deprins sa le recunoastem ca atare si pe care le notdm prin scris.
Varintele fonemelor, adica sunetele reale, scapa observatiei noastre si deci
ele nu pot fi redate polnscoist

Aceste principii neprimli sa interpretam just grafiile duble sau chiar
triple din texte (buratate, bunratate si buinratate « bunatate »), precum si alter-
nantele grafice (den si din, leage si lege etc.). Problema lui u final (cind si cindu,
loc si locu etc.) e lamurita prin aplicarea principiilor amintite mai sus. Printre
traducerile maramuresene, «Codicele Voroneeenn» are o ortografie aparte.
Astfel Tn acest text u final e notat in mod constant. Dar u disparuse din limba,
dupd cum atesta documentele, inca din secolul al XIlI-lea, si acest fenomen
e comun tuturor regiunilor de limb& romineascd, nu uneia singure. in secolul
al XVI-lea -u e notat Tn mod consecvent in texte numai rareori, pe cind notatia
cu ieruri, la sfirsitul cuvintelor, e generald. (Se stie ca notarea ierurilor la sfir-
situl cuvintelor nu are nici o valoare foneticd). Pe de alta parte, -u in « Codicele
Votoneetran » apare Tn conditii imposibil de justificat prin ritmul frazei. Exem-
plele urmatoare sint suficiente pentru a ne convinge de aceasta: pliinra de
milosti, de plodulu buinratatilorw, rebdarea lu lovu audzitu si sfrasitulu domnului
volzutu, cd multu iaste milostiva si eftinu (ed. Sbiera, . p. ~&/10O-H,
133/10- 13). In limba de astazi, atunci cind apare -w, in diverse graiuri terito-
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riale, aceasta se intimpl& de obicei la sfirsitul frazei, cind suflul scade
se pot gasi n E. Petrdvici, « Texte dialectale », p. 52/8, 67/4, 128/27, 246.6
fostele judete Turda, Alba, Somes si Buzau etc.).

n genere problemele foneticii textelor din secolul al XVI-lea vor cap®
noi l&muriri prin reconsiderarea materialului cunoscut si cercetarea materia-
lului nou Tn lumina tezelor staliniste despre limba. Pentru aceasta, ca in orice
cercetare stiintifica, e necesar sa ne ghidam dupa indicatiile clasicilor marxis-
mului. Vorbind de curentul legat de numele lui Marx, care s-a dezvoltat it
urma destramarii scolii hegeliene, Fr. Engels fixeaza metoda de cercetau
stiintificd, dupda cum urmeaza: «Separarea de scoala lui Hegel s-a sivirsii
si aici printr-o revenire la punctul de vedere materialist. Cu alte cuvinte, s
hotarit sa se conceapa lumea reala — natura si istoria  asa cum se infatiseaz;
oricui se apropie de ea fara fantezii idealiste, preconcepute. S-a hotarit si
sacrifice fara mila orice fantezie idealistd care nu corespundea cu faptele, luat
in propria lor relatie, si nu in vreo relatie fantezista. Tn genere, materialism”
nici nu inseamna mai mult decit atit» (K. Marx- F. Engels, Opere ales
Il, Bucuresti, 1952, Ludwig Feuerbach, p. 352).

3. n domeniul morfologiei, sintaxei si vocabularului mai e mult de ficui
in genere, expunerea consacratd acestor capitole va trebui fundamentata p
un numar bogat de exemple. Cercetatorul va tine seama de realitatea din limb
vorbita si de influenta contextului slav sau maghiar asupra versiunii rominest
cind e vorba de un text tradus.

n traducerile maramuresene, la Coresi, In «Palia de la Orastie» e
exista un mare numar de constructii care sint straine de spiritul limbii romim
Cercetarea acestor fapte este de abia Tnceputd; ea va trebui continuatd. Faptei
din aceasta categorie trebuie clasate separat de faptele de sintaxa romineasc;
Dar pentru aceasta e necesar ca textele sa fie citite cu atentie de cercetator
de la un capat la altul (recomandatia nu este inutila!). Pentru comparatie,
necesar sa avem la Tndemind o traducere exactd a textului biblic. Ne putei
adresa la traducerea Pr. Gala Galaction si V. Radu («Biblia», Bucuresti, 1939
care e eliberata de piediciile puse de traditie si Infatiseaza o traducere fcui
direct de pe textele originale ebraic si grecesc. Comparatia cu textul slav re
pectiv este absolut necesarda. Lectura traducerilor rominesti din secolul
XVI lea doxedeste cit de mult traducatorii sint legati de sintaxa originaluli
pe care s-au straduit sa-1 redea in romineste.

n privinta stilului cartilor bisericesti, trebuie tinut seama de faptul |

e pina tirziu, chiar dupa ce cronicarii moldoveni, Tn secoli
ea, s au eliberat de aceasta influentd. Trebuie ardtat in ce consl
- 3re e’ementefe Tni componente, originea lui. Asadar, o anali:

amanuntita si bine fundamentata.
cinai MCa~~aruJ e un domeniu Tn care conceptia stalinista despre fondul prii
cpal de cuvinte, deosebit de restul vocabularului, aduce o mare inovatie
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va stabili caru cuvinte din fondul principal au disparpt, si su vor cauta cauzule
disparitiei (cercetarea aduaite nu Cuce Tnsd decit rareori la concluzii certe).
Fondul mobil du cuvinte su va clasa nu numai dupa origine, ci mai ales dupa
categorii (terminologia bisericeascd, administrativa etc.). Cuvintele savante
formeaza o catigorii foarte bogatd; su vor urmari elementele du vocabular
din aceasta categorie, care au intrat Tn circuitul limbii comune. Vocabularul
constituie o sursa aproape inepuizabild de cercetari. Intentia du a su alcatui
un glosar al limbii noastre vechi u, desigur, binevenitd. Ea ar fi mult usuratd
prin alcatuirea unor glosare partiali. )
Problema vocabularelor slavo-romine, semnalate du HasCuu Tn « Cuvinte
den batrini » (voi. I, p. 259 st urm.) va trebui reluatd. Manuscrisele acestor
texte su afla Tn Biblioteca Academiei R.P.R. Ele vor trebui cercetate si publicate.

StuCiul limbii vechi este astazi aproape sistat. Aceasta situatie iste extrem
du daunatoare pentru cercetarea stiintifica. StuCiul exclusiv al stadiului actual
al I'mbii u nu numai incomplet, Car deseori gresit, prin ignorarea bazelor stérii
actuale. Puntru limba vuche slava si limba vechi rusd, cercetdtorii dispun du
editii numeroase, bine intocmite, astfel incit astdzi cirditarea fazelor mai vechi
poate trece pe planul al doilea al preocupdrilor lingvistilor.

Starea de la noi u insd cu totul diferita.

De aceia, u necesara o reluare a stuCiului limbii noastre vechi, care trubuie
inceputa cu editarea textelor si alcatuirea glosarelor partiale, in vederea redac-
tarii glosarului limbii vechi. Datoria fortelor tinere alu lingvisticii rominesti
este du a lua in minu aceastd cercetare si du a o duci mai departe, cucerind
noi pozitii, Tn lumina stiintei marxist-1eniniir-italinisti.
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