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MIHAIL SADOVEANU SI PROBLEMELE LIMBII
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GH. BULGAR

Cel mai reprezentativ scriitor al nostru de azi, Mihail Sadoveanu, s'a rostit
in numeroase randuri in problema progresului limbii noastre literare, demons-
trdnd cu mdestrie cum trebue puse si rezolvate in chip just problemele de baza
ale limbii literare, cum trebue folosit practic materialul limbii.

Socotim ca parerile marelui scriitor despre limba literara, exprimate in diverse
ocazii, pot fi grupate Tn urmatoarele capitole: a) raportul dintre limba comuna
a poporului si limba literard; 6) clasicii nostri si problema desvoltarii limbii lite-
rare; ¢) cum priveste M. Sadoveanu problemele de lexic si de gramatica. Tn functie®
de sarcina prelucrarii artistice a limbii comune; d} in fine, exemplificari con-
crete privind lupta pentru imbogatirea limbii noastre literare.

Raportul dintre limba literard si limba poporului ocupa un loc de frunte in
ansamblul pérerilor maestrului Sadoveanu privind problemele limbii literare
M. Sadoveanu are o dragoste si admiratie netarmuritd pentru limba poporului,
conssderand-o ca un izvor de imagini, expresii, metafore, constructii exceptional
de bogate si de inedite, pentruca inspiratia anonimad a colectivitatii a cristaliza'
in productii poetice de cea mai autentica valoare minunatele forme expresive ale
de cunoasterea temeinicd a limbii si a literaturii populare, el trebue sa fie un
cercetator neostenit al tezaurului literar, s& retind, pe langa fondul de idei, si
forma exprimarii, valorile stilistice ale limbii comune.
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Pentru e sublinia importanta limbii si e literaturii populare, niciun scriitor
roméan n'c rostit cuvinte de o mai Tnalta pretuire pentru cceasta literatur, cc
M. Scdoveanu: « Nu mai cred, de pilda, Tn binefacerile legii agrare dela 1864,
scrie el, dar in arta populara voi crede pana la asfintitul meu. Am gasit n ea elemente
de valoare diamantind care sau resfrant in opera mea pronie... Am avut pentru
poezia populara o ntelegere pururi treaza, mi-a placut s'o descopar si am stiut s'o
descopar»'. sn ic»a bundoara cat de nimerit se integreaza stilului sau ertlstic
i elementele diamantine » ale limbii poporului, Tntr'o pagina din recenta se operd
Nicoara Potcoava (p. 316):

« Focul se stingea si taciunii se umbreau subt spuza
Floare albastra . ..
Vine pasarea maiastra,
Ciocaneste la fereastra,
Si cu glas de om fntreaba:
Nu vii, bade, mai degraba?
Ca daca mai zabovesti,
Sloi de ghiata ma gasesti . . .

Hatmanul tace ; adierile strunelor se amesteca in susurul Austrului. Prin deschi-
zatura de sus a cortului, Nicoard. zareste o stea, care luceste pripit lacramand ».

Din ccest exemplu sl din altele nenumarate pe care Tnsd nu le putem dc
aici, se poate vedea clar ca Tnainte de e fi prezentat problema pe plcn teg'r'ctio,
M. Sadoveanu e realizat practic un’stil de maestru pentruca el foloseste cu
deosebit mestesug Ilmbc poporului. «Fiti ctenni—precizeaza M. Scdoveanu
— la pertioularitatlic limbii vorbite ¢ poporului. Marele.Stalin ne Tndecmnad s
nu siluim limba poporului. Detceea sa nu spuneti: da-mi un pahar cu apa, nici
magazin cu fierarie, nici Tmi pun palariape cap. Vom spune cum e spus totdeauna
poporul: da-mi un pahar de apa, magazin de fierarie, Tmi pun paldria in cap. E
de dorit cc tinerii scriitori sa observe si sa se convinga ca poporul nostru nu ntre-
buinteaza expresii ca: el e acela care a Infiintat tipografia, el este cel care canta
in padure, aliniate in carti si gazete dupa gallclsme.

Poporul se exprima mci concis, deci mci bine. Poporul fece deosebire intre
da cartea mamei lui Gheorghe si da mamei lui Gheorghe cartea. Poporul n’e spus
niciodata da lui lleana cartea lui Maria. Delc da lui Calipso palaria lui Mary,
nume neterminate Tn a — cum e in randuicla limbii romane — expresia indatd
s'c intins si la nume feminine care pot forma normal genitivul si dativi»2

A scrie pe intelesul tuturor, e exprime ideile cu limpezime si ognoiziunc, cum
procedeaza poporul, este o datorie elementara e celui ccre foloseste n scris limba
pentru c-si exprima ideile. Si Tn cceastd privinta judecata poporului nu iart,
pentruca cccdoc nu este Tn conformitate cu felul lui de e vorbi, ramane un arti-

1 M. acegvccnu, Anii de ucenicie, p. 301.
2 M. Sceavccnu, Ceva despre mestesuaul scrisului. Tn Flacdra, 1951, nr. 24.
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ficiu lingvistic, poate interesant pentru unii, dar daundtor progresului general
al limbii.

M. Sadoveanu, in chip constant, a fost atras de varietatea, de bogatia, simpli-
tatea si corectitudinea limbii poporului.

latd cum marturiseste el aceasta atractie: « Sufletul meu s’a umplut de rasunetul
versului popular si de dulceata metaforelor stravechi»h Dar si cu mult Tnainte,
indiscursul de receptie rostit la Academia Romana in 1923, el a afirmat: « Litera-
tura noastra trebue sa-si gaseasca temelia in popor ».

Consecinta acestei profesiuni de credinta stim astazi ca se reflecta in intreaga
sa opera literard. Din contactul permanent cu poporul, stilul sau a realizat
s\"3j[l"i:ate si noutate, bogatie si varietate neintrecuta. « Aici (inpopor) e Panteonul
meu literar —scrie el— simplu fara podoabe, ca natura, Tnsa maret ca si dansa ».

Marea calitate a prozei lui M. Sadoveanu consta Tn capacitatea surprinzatoare
de a exprima tot ce sensibilitatea scriitorului a Tnregistrat in neincetata sa
miscare printre oameni si n naturd. Intre vibratiile emotive ale sufletului sdu
si proza cu grija ritmata din paginile literaturii sale artistice, existd o cores-
pondenta desavarsita.

Neincetatul contact cu poporul, purtdtorul limbii, i-a pus la Tndemana acest
puternic mijloc de exprimare a ideilor sale. «As tinea s& precizez — ne spune
shiNMtitorul — c& motivul pentru care limba operii mele pare asa de bogata si fireasca
trebuie cautat in necontenita mea miscare Tn mediul poporului dela tara. Mai cu
seama dupa razboi (e vorba de primul razboi mondial) am ntrebuintat aceasta
falsd vanatoare si acest fals pescuit, ca sa cunosc cum vorbesc fratii mei de pretu-
tindeni»2. Recent, scriitorul chemat sa spuna ceva despre mestesugul scrisului,
le arata tinerilor scriitori cd «au datoria sa cunoasca- limba poporului de pretutindeni,
limba vie, dupa ce si-au Thsusit pe cea scrisd. In aceasta limbad vie a poporului. . .
sunt Tnca largi terenuri neexploatate din care limba literara poate culege cuvinte
si expresii menite sa TImbogateasca.limba scrisa»2.

Bineinteles trebue abordat cu spirit critic si cu o justa masura Tntregul material
al limbii poporului, pentrucd Tmbogatirea limbii, ne spune scriitorul, «nu se
poate face fard discerndmant, pe de o parte, si fard acceptarea obsteasca pe de
alta. Atrag tinerilor scriitori atentia ca numai prin Tnsirarea de cuvinte specific
provinciale nu aduc nici un folos literaturii si intelegerii generale. Uneori cu tot
regretul va trebui sa-1 primim pe neeufonicul ciorap (turc) in dauna lui coltun, desi
cei care au pe coltun Tntrebuinteaza si pe ciorap (imbracamintea tarancelor iarna).

Scriitorii moldoveni fac bine lepadand pe buhai si acceptand pe taur, deoarece
ultimul este mai frumos »*,

(G

1 M. Sadoveanu, Anii de ucenicie, p. 300.

2 Tnsemnari iesene, mai, 1939, p. 330—331.

3 Flacara, articolul citat.

4 Limba — creatie apoporului, cuvant rostit la sesiunea Sectiunii a VVlI-a a Ac ademiei R.P.R.,
iulie 1951.
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Potrivit principiilor prelucrarii artistice a materialului limbii comune a
poporului, printr'o judicioasa alegere, printr'o originala asociere a termenilor
si printr'o riguroasa justificare artisticd a particularitatilor lexicale si gramaticale,
de foarte multe ori concentrand elementele cele mai expresive ale limbii, M.
Sadoveanu a realizat o vasta sinteza lingvistica, intr un stil megalabil?Se poate
foarte bine studia in opera lui literara interactiunea limbii vorbite cu limba scrisd?
Prezenta continua a elem.entelor limbii populare alaturi de constructiile stilului
literar pun in evidenta faptul neindoios ca: limba scrisd Tnldturd, pe de o parte,
instabilitatea si, uneori, asperitatile graiului familiar, si, pe de alta, géseste in
resursele limbii vorbite, formule inedite, elemente expresive de cea mai Tnalts
valoare stilistica.

In felul acesta, limba poporului, prin interventia directa a artistului, se ridic3
la 0 noud treapta de perfectiune. Printr'o temeinica si adanca cunoastere a limbi
poporului, scriitorul are la indemana nesecata ei bogatie lexicala si gramaticala
ca material de constructie pentru stilul sdu artistic, material la care el recurge
permanent pentru a reflecta veridic esenta si varietatea continutului de idei. Oper;
lui M. Sadoveanu ilustreaza concret teza lui M. Gorki: «Adevérata frumusete
limbii, aceea care actioneaza ca o forta, se creeaza prin precizia, claritatea si sono
ritatea cuvintelor care dau o forma scenelor, caracterelor, ideii cartii. Un scriito
«artist » trebue sa cunoasca pe larg intreaga rezerva de cuvinte a vocabularului
nostru. . . si e nevoie ca el sa stie sa aleaga din acest vocabular cuvintele cele ma
precise, mai clare si mai puternice. Numai o imbinare de asemenea cuvinte §
asezarea lor justa —dupa sensul lor —intr'o fraza, poate sa dea o forma exem
plara gandirii autorului, saicreeze tablouri vii, sa pldmadeasca figuri vii d
oameni cu atata putere de convingere Tncat cititorul sa vada cele zugravite»

Precizie, claritate, putere expresiva, iata si caracterele esentiale ale artei Iu
M. Sadoveanu.

Desi absolut indispensabild, este oare suficientd numai cunoasterea apro
fundata a limbii poporului de catre scriitori? Fara indoiala?xfnu. Desvoltare
si perfectionarea limbii unui popor e strans legatd si de contributia creatoare
marilor scriitori, Tn cdautarea neobosita a celor mai expresive valori de limba :
stil Tn stare sa oglindeasca plastic si veridic continutul de idei al operelor lor

Evolutia istorica a limbii poate si trebue sa fie studiata in legatura 'direct
cu desvoltarea. literaturii, a genurilor literare. Operele clasice literare impin
Tnainte desvoltarea limbii. Munca artistica a scriitorilor clasici Tnlesneste progresi
limbii literare con.temporane, caci, in. vreme ce Kmba populara se desvolti pe
linie ascendentd, abia sensibild, vocabularul rdméanand multd vreme fara u
adaos important, limba scrisi realizeaza progrese vadite si repezi tocmai pri

interventia " de tatent.
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Scriitorul de talent este, nn materie de limba, puntea de legatura intre trecutul
pe cere™l valorificd si viitorul pe cere®*l anticipa si-1 pregateste.

Gorki aprecia ce foarte importantd munce clasicilor Tn domeniul prelucrarii
limbii, ¢ elementelor stilistice din vorbirea populara: «Dela opera artistica, ctre
are drept scop reprezentarea sensurilor vietii socicle continute’'in fapte si eveni-
mente, in deplinatatea si importante lor, se cere o limba precisa si cuvinte cu
grijd alese. Tocmai mtr'o estfel de limba scriau «olastcii», prelucrand-o, ela-
borénd-o treptat in decurs de secole. Acecstc e limba propriu zis literara si, desi
ee ¢ rezultat din limbc vorbita e meselor muncitoare, ee se deosebeste categoric
de izvorul, de originea ei, pentru cd, reprezentdnd in mod descriptiv realitatea,
ea elimina din elementele vorbirii ceea ce este Tntamplator, trecdtor, capricios
si fals din punct de vedere fonetic, ceee -ce nu coincide din diverse cauze cu
spiritul fundamental el limbii, adica cu structura limbii -comune e natiunii ».
(Despre literatura, 1937, peg. 313).

Interesul pentru toata productie literara e generatiilor care l-au precedat il
ajuta pe scriitor sa cuprinda istoriceste «vorbirea coloratd a pamantenilor », sa
gaseascd cele mai bune solutii pentru problemele speciale de limba si-de stil.
In momente grele pentru desvoltaree limbii noastre, cum e fost bundoara inter-
ventie curentului latinist, scriitorii progresisti « Alecu Russo, Vasile Alecsandri,
Costache Negruzzi in Moldova, Nicolae Balcescu si Grigore Alexandrescu in
Muntenia, si alti multi care i-au urmat, s'au pus impotriva acestui purism lingvistic
intempestiv »,

Ei eu stavilit prin Tnsasi opere lor Tncercarile latinistilor de e fereca limba
in tipare nefiresti, nevicbile si au largit totodata matca spre care se indrepta
desvoltaree normala e limbii noastre. Fiecare cucerire e scriitorilor nostri clesici
pe tardmul limbii trebue sd fie cunoscutd si folositd de artistii cuvantului.

latd cum priveste M. Scdoveanu contributia esentiald le progresul limbii
literare a unor scriitori clasici ci literaturii noastre: «Dela epitetul conventmipial,
Mihail Eminescu se Tnaltd brusc, ca Tntro falfaire de pauni si ca intr'un «colb de
pietre scumpe » la vorbele care, despartite si izolate de la Thceputul limbii, dintr'odata
se cunosc si se logodesc intr'o bucurie tainicdi »’. Aceastd maestrie a limbii marelui
nostru poet se explica prin ccccc ca: « ochii lui sau umplut de imagini, de chipuri
siprivelisti din toate partile romanimii noastre, la urechea lui au sunat cantecele si
plangerilefratilor nostride pretutindeni»’. Tnalt loc ni se spune cd (Amintirile, Povestile
lui Creanga sunt Tnsdsi limba, vie a poporului, ridicatd la un Tnalt potential artistic
Ca si in cazul lui Eminescu, Creanga este, unic in sine., Thsa divers in cititori. Fiecare
gaseste Tn Amintiri si in Povesti noutati si rezonante in legaturd cu propriul sau suflet.
Aceasta e de altfel privilegiul artei adevarate ... fara indoiald, ca recunoastem
atat in Povesti cat si in Amintiri esenta cea mai sublima a graiului nostru, popular

1 Prefata Ic volumul de poezii publicat de « Biblioteca pentru toti ».
2 Opere, VI n 187
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ca si cum geniul limbii noastre s'ar fi intrupat.. . Dand cuvintelor cumpana justa
si tinnd seama de importanta artei, Ti putem socoti pe 1. Creanga sipe M. Eminescu
solie catre viitorul de culturd al evului nou al umanitatii »x.

Limba scrisa si Tn special stilul literar nu se pot deci dispensa nici de cunoas-
terea limbii vorbite si nici de studiul literaturii clasice. Munca artistica e con-
ditionatd de o Tnaltd constiinta patriotica; scriitorul este angajat in randul crea-
torilor de cultura si de progres si, fara cunoasterea realitatilor nascute din desvol-
tarea istorica a limbii, nu poate cladi privind spre viitor. In aceasta privinta,
pilda vie este arta lui Caragiale, care «framantat de chinuitoareaproblema artistica »,
in cautarea cuvantului ce sa exprime adevarul, «prefiacea nebuloasa primitiva in
stilul acela fara pereche de viguros concis si sobru, plin pe dinauntru cu nervi si
ascutit ca o lama fina de otel».

Pe langa aceste probleme referitoare la raporturile limbii literare cu limba
comunad si importanta contributiei scriitorilor clasici la desvoltarea limbii
scrise, M. Sadoveanu se preocupd si de alte aspecte ale evolutiei limbii noastre
literare, privind problemele de vocabular si de constructie gramaticald., Tezele
staliniste despre limba ne Tnvata ca vocabularul este material de constructie
'pentru fim.ba; acesta Tmpreuna cu structura gramatical a bmbn pot fi consMerate
ca material de constructie pentru stilul literar. Se stie ca lexicul constitue mate-
rialul cel mai maleabil pentru prelucrarea artistica a scriitorului, urmat Tndata
de sintaxa. Bogatia termenilor, sonoritatea cuvintelor, originalitatea asocierilor
si a atributelor sunt deosebit de pregnante Tn proza scriitorului nostru, care
marturiseste fara Tnconjur cé le-a luat in buna parte din popor.

Desi nu exista azi scriitor roman care sa cunoasca asa de bine ca M. Sadoveanu
limba veche si cea actuald de pretutindeni, scriitorul nostru se aratd foarte sobru
in folosirea elementelor particulare, rar intalnite in limba literara, si nu cautd
niciodatd sa facd, in locul operii de artist, opera de lingvist, Tnsirdnd peste
masura fapte de limba specifice mediului descris. De cele mai multe ori cateva
amanunte lingvistice sunt suficiente sa ilustreze un moment al povestirii in care
intalnim eroi din Moldova sau de pe Baragan, dela tara sau din targ, de azi sau
de pe vremea lui Stefan-Voda. In acest scop, pe langa vocabular, se pun in
evidentd si particularitdtile de sintaxa.

« Sa-ti spun ce nu stii tu, Mitreo, a urmat batranul oblojindu-i serpii de sange
de pe spinare. Amara e viata noastra. pana ajungem la batranete, si dupa aia e amara
pana ce pierim. Eu am apucat vreme de pomina cand s'au sculat satele, de au ars
conacele. Stapénirea trimise pe Moldoveni s& Tmpuste si s& detune pe-ai nostri.

Despre marele po*uestitor 1. Creanga, Cotecpa .Socwtdtfi pentru raspéndirea Stnngei sl
culturii, p. 30.

2 Opere, VI, p. 499 —500.
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lar pe mine m& concentrara si ma trimisera cu regimentul in partile Moldovei, ca
sa protapim pe altii, tot plugari de-ai nostri ».

Scriitorul e, fireste, continuu preocupat de expresivitatea stilului operei sale.
Tocmai de aceea el recurge la termenii care Tn anumite Tmprejurari pot evoca
plastic si viguros o idee, un aspect al realitdtii. Vocabularul scriitorului trebue
sa fie bogat, variat, pitoresc. Aceasta idee ocupa la M. Sadoveanu un loc Thsemnat
in ansamblul problemelor privind folosirea vocabularului limbii de pe intreg
cuprinsul tarii: «Poporul din cele 8 regiuni din miaza-noapte recolteaza curechi,
acreste verze si bea moare, pe cand dunarenii nu stiu decat de varza si zeama
ie varzad. Gospodinele din miaza-noapte coasa cu acul, fixeaza cu boldul sau cu
bumbusca, Tsi prind haina cu agrafa, Tsi pun in par spelci, pe cand la Bucuresti
nu se intrebuinteaza decat ac cu perifrazele de cusut, cu gamalie, de siguranta,
de par.

Unora din produsele savuroase ale gradinilor, oamenii din miaza-noapte le
spun lubenita sau harbuz, pepene (zdmos) si cantalup. Dunarenii de care ma ocup
nu cunosc decat cuvantul pepene, caruia 1i adaogd adjectivele explicative verde
si galben ; pepene verde, pepene galben. De asemeni aici nu se vorbeste decat de
prung, pe cand dincolo poporul se bucurda de prune, perje, goldane, avrame,
bardace. .. ».

Dar aria de cercetare si de cunoastere a limbii poporului nu trebue sa se
extindd numai orizontal Tmbratisand tot teritoriul patriei, ci s& se adanceasca si
intrecut. Elementele populare si arhaice pot intra astfel Tn tesatura artistica a
stilului, cu scopul de a ilustra in chip adecvat gandul si felul de a grai al celor
din trecut.

In foarte numeroase pagini ale operei lui M. Sadoveanu, perspectiva istorica.
a limbii se completeaza armonios cu ambianta regionala. Scriitorul se pricepe
de minune sa foloseasca just vocabularul si structura gramaticala pentru a da
0 mai mare putere sugestiva stilului sau.

Chiar unele forme gramaticale, rare sau inexistente Tn vorbirea populara
din Moldova, folosite mai mult in scris, cum este perfectul simplu, sunt intrebuin-
tate de scriitor nu numai pentru a le pune Tn gura eroilor munteni sau oameni
de oarecare culturd, trecuti prin scoli, ci pentru a-si exprima nemijlocit si precis
gandurile sale de povestitor.

Astfel putem gasi acest timp intrebuintat chiar la persoana intai singular:
«De pe Tndltimea malului, ma intorsei chemat parca de cineva si privii in urma»"
sau « eufacui semn cu capul » sau «ma oprii, « zarii» «uitai», «trecui » «baui»4
forme pe care nu le vom gasi, desigur, in vorbirea poporului din Moldova si
nici in opera lui Creanga.

' M. Sadoveanu, Mlitrea Cocor, ed. a ll-a, p. 45.

! Ceva despre mestesugul scrisului, Tn Flacara, nr. citat.
3 Opere alese, I, p. 142.

4 Opere, I, p. 349-352.
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In scopul largirii capacitatii expresive a limbii, M. Sadoveanu apara de
atacuri, asa cum s’a vazut din citatul de mai sus, moldovenismele in opera sa
literard, cuvinte care de fapt au o arie de raspandire larga in partea nordica a tdrii,
«Asa zisele moldovenisme se aud in toata partea nordicd a romanismului. 0
multime de cuvinte dela Bistrita, Moldova si Siret le-am auzit in Bihorul inde:
partat: sfada, tina cocostarc, horn, curechi, holtei, o leaca, o lecuta, o tara ...
matd (matoc), sudalma, moare de curechi, a sgaltai, boboc,. .. cofa si ciubar, cerga
vintre, hartop, ponor, fanat, . . . hat, galitd, hodina, a probozi. . .» etc.

Cu tot respectul pe care 1l are pentru cuvintele regionale, scriitorul recunoaste
ca: «nu tot ceeace e popular e admisibil, are drept sipoetul anonim sa creeze versuri
slabe si expresii indoelnice ca valoare. Scriitorul tanar cata sa-si apropie ce efrumos
si valabii» ¥

Fara indoiala ca problema neologismelor nu se mai discutd cu aceeasi aprin
dere si mai ales de pe pozitiile gresite de odinioara. Neologismele sunt necesare
limbii, dar ele trebue primite cu discernamant, dupa un criteriu just, pentru
realmente limba sa se Tmbogateasca.

« Poporul nostru nu poate ramane pe loc cu vorbirea lui arhaicd. Odata ct
lucrurile ori notiunile noua el accepta si etichetele lor, adica vocabulele straine
exprima aceste lucruri si notiuni noua ... De aceea taranul are telegraf telefon
gard, tren, vagon, radio, avion si alte sute si sute de cuvinte pe care i le-au adu!
noutatile veacului. Deasemenea scoala i-a dat cuvinte nou”*pe care el le intrebuia
teaza pe langa cele vechi. De pilda nadejde si vreme au alaturi pe speranta si timp
Taranul Tntrebuinteaza speranta si timp fard a lepada nadejdea si vremea, care
raman Tn expresiile fixe. Se zice om de nddejde, bund vremea, de vreme ce etc
Langa speranta si timp care poate se vor diferentia, vor ramane statornic in expresii
vechile cuvinte nadejde si vreme . ..

«Sa nu se Intrebuinteze neologismul Tn locul unui cuvant romanesc car-
exprima precis acShaslucru. In loc de inima sa nu spunem cord, chiar Th medicina
Cordial insa e bun. Salutari cordiale: mai bun decat salutari din inimd. Un cuvén
in loc de trei» 1 In opera scriitorului gasim nenumarate exemple de justa apli
care a acestui precept important pentru progresul limbii nationale. lata un exem
plu: « Era obosit, emotionat, plin de dorinti, Tn pragul unei vieti noua. Cadea d
somn si totusi mai statu un timp, privind prin usa ce dadea Tn cerdac gradina
sesul ne”shisn si apa raulrn subt fulguratiUe fantastice ate tami »3. Sau:/«li
mii si mii de ani, codrii de brad s’au ntins, au cazut si iar au crescut in preajm-
puhoiului, ocrotind misterul vietii. A fost o perioada fara numar, fiindca nu er
amestecatd acolo asistenta omului. Vocile singuratdtii Tnsemnau sau bucuri

1 Flacara, art. cit.
2 Flacara, art. cit.
3 Soarele Tn balta, p. 242
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iubirii sau criza mortii, moartea acumulatd se supunea vietii biruitoare. Frumoasa
cobore Ic campia oamenilor fara sd divulge nimic din taina hermetica e ccelui
hotar » x.

Odcté cu viata noud, socialistd, poporul si-a Tnsusit si cuvinte noi, corespun-
zatoare avantului economiei nationale. Aceasta se reflecta si in operc luiM. Sado-
veanu: « Lumea noua se foloseste de tractoare, de aeroplane, de electridiate;
pamanturile pustii rodesc subt puterea irigatiei, privelistile se prefac prin iscu-
sinta inginerilor, plantele folositoare inlocuiesc spinariile, mlastinile seeca, paduri
cpar acolo unde erau nisipuri.

Oamenii dela Malu se ofilesc Tn umbra trecutului. Asupra acestora trebue
indeplinita revolutia »1

Cine ar cuteza sa sustina cd, asociind cceste neologisme -cuvintelor obisnuite
din fondul principal. el limbii, scriitorul Tngradeste progresul limbii literare?
Dimpotriva, prin astfel de procedee M. Sadoveanu promoveaza termenii utili
exprimarii concise si Tmbogateste vocabularul poetic 'prirtr'g curajoasa inolre ¢
lexicului.

In stransa legdtura cu exemplele citate sta probleme sinonimelor, care ajuta
pe scriitor sa-si nuanteze exprimarea. lata ccre este pozitie scriitorului Tn cceasta
problema. « Avem trei sinonime pentru zapada: nea, zapada, omat. Sa Tnoeroam
e le diferentia: nea = zapada usoard delc Tnceputul iernii; zapada obisnuita e
iernii = zapada, iar omat = zapada mcre (ndmete). Pentru-locurile acoperite/
cu arboret evem o serie de cuvinte cu nuante interesante: padure, codru, sihld,;
dumbrava, huceag, lunca, rediu, lastaris ; sa le ntrebuintdm dupa ntelesul lor . - j
Pentru cuvintele Tn legaturd cu mirosul evem iarasi o serie de sinonime diferend
tlcte: miros, mireasma, miroazna, iz, putoare, langa ccre cu fost necesare si neGcok
gisme parfum si aroma ... Se spune praf, se mai spune colb, pulbere si pudrd » 1

Sobrietatea stilului si exactitatea exprimarii nu contrazice bogatie sinonimelor,
ci reclamé o dozare e lor, o rAnduield justa e asocierii termenilor. Icta de exemplu
cum ne prezinta autorul imaginea asfintitului, folosind sinonimic cuvintelor:
« In urma pe munti n ceata, ce Tntr'o cununa sangeratd de durere asfintea soarele,
si cei doi célareti, cu slujitorii dupa ei, trecura Moldove prin framantarea de foc
a Ineelrr. Trecura si pornira pe drum lung prin lucirile asfintitului, si se departau
tot mai mici Tnainte, padnd ce se mistuira in aburul amurgului»4

Astfel, pildc creatiei lui M. Scdovecnu indica in mod precis ctlet pe care
trebue s& o urmeze scriitorii Tn munca lor artisticd. In permanent ognrtol cu
crtc populara si cu opera merilor clesici, stdpani pe toate mijloccele de exprimare
cle limbii vorbite, scriitorii nostri sa eiba Tn vedere adevarul exprimat simplu de

| Valea Frumoasei, p. 105.
2 Mitrea Cocor, p. 182.

3 Flccara, crt. cit.

4 Opere, 1, p. 578.
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Puskin: «Limba scrisa se regenereaza in fiecare clipa prin expresii care se
nasc in conversatie, dar nu trebue sa renunte la ceeace a dobéandit dealungul
veacurilor. A scrie numai Tn limba curentd Thseamnad a nu sti limba ». Munca
scriitorului se cuvine sa fie considerata, asa cum o apreciaza si M. Sadoveanu,
ca 0 munca de raspundere. « Unitatea de cultura Ti porunceste (scriitorului) o
cat mai larga Tmbogatire a dictionarului de vocabule si expresii, ntrucat acestea
sunt patrimoniul neamului. Facand asa, urmam calea justa a Thaintasilor nostri, care
au urmat limba literard potrivit limbii poporului» 1
\Y

M. Sadoveanu, prin opera sa masivd, a stat in fruntea scriitorilor nostri pro-
gresisti contemporani, pentru a apara tezaurul national al artei si limbii de influ-
entele nefaste ale decadentismului burghez. Se stie ca intre cele doua razboaie
mondiale au apdrut curente asa zis literare moderne, decadente, care de fapt nu
aveau nimic comun cu adevarata arta literard, legata de popor. Scriitorii si repre-
zentantii simbolismului, ai dadaismului si ai altor curente decadente reprezentau
de fapt mentalitatea, gusturile, felul de viatd corupt, specific capitalismului n
descompunere. In «arta» lor se reflecta o conceptie retrograda, pentruca erau
cu totul rupti de viatd si de ndzuintele maselor muncitoare. Preocuparea lor de a
scrie pentru «initiati » se concretiza prin compozitii din cele mai nastrusnice,
printr'o schimonosire a frazelor construite arbitrar, fara sens, trddand n chip
direct preferinta pentru formalism, pentru ermetism si n ultima analiza dispretul
cel mai larg fata de popor, fata de traditia si cultura noastra nationala.

O astfel de literaturd cosmopolitd, decadentd, reflectand dispretul fatd de om,
fatd de realitate, fatd de nazuintele oamenilor cinstiti, constituia si Tn ceea ce
priveste limba un obstacol serios Tn desvoltarea ei fireasca, spre desavarsire
artistica.

Fata de vadite si condamnabile Tncercari de a corupe limba nationala nu s'a
luat pozitie critica, Tn niciuna din revistele noastre de specialitate din trecut, nici
in Dacoromania, condusa de adeptul regimului reactionar, S. Puscarlu, nici in
Bulletln lingulstlque condus de Acad. Al. Rosetti, nici Tn Buletinul Philippide,
condus de Acad. I. lordan. In genere, problemele limbii literare nu erau abor-
date de lingvisti; ei se ocupau doar de jargoane, de chestiuni marunte de stricta
specialitate. Problema evolutiei, a perfectiondrii, a Tmbogatirii limbii noastre
literare era lasatd Tn sarcina criticilor literari, dar si acestia se margineau numai
la unele aspecte de stil, iar unii din ei ridicau chiar In slava formele bizare, nein-
telese, ilogice ale pretinsilor creatori de arta literara, expresie a dispretului aces-
tora fata de limba noastra literara.

@ M. .Sadoveanu, m tot acest timp a dus fard ~vai” prin opera sa, lupta
fmpotrlva acestor denaturarl ale llmbii si ale culturn noastre Pe Imm marllor

1 Flacara, art. cit.
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fnaintasi, Eminescu, Creanga, Caragiale —proza lui, in care se reflectaviata
poporului, suferintele Tndurate, nazuintele si lupta sa, se caracterizeaza printr'un
stil si 0 limba direct legate de limba populara, de cele mai bune elemente si reali-
zdri ale limbii comune, vorbitd pretutindeni.

Stdpanit de dragoste fatd de cei multi, nedreptatiti si impilati, M. Sadoveanu
n'a scris si n'a putut scrie nici macar o schita care sa reflecte conceptia si intere-
sele clasei exploatatoare, decadenta culturii burgheze. Ce replica mai stralucita
putea da ereziilor de tot soiul Tn domeniul limbii literare, decat acea minunata
«Creangd de aur» aparuta Tn 1933, in plin decadentism literar.

Din opera sa scriitorii nostri tineri pot invata practic, direct, «ce exemplu
impunator ofera activitatea unui scriitor care si-a pus cu fervoare arta n slujba
maselor populare, cum trebuie:luptat impotriva decadentismului, ce scoald nein-
trecutd e marea creatie folcloricd, ce Thseamna a fructifica in mod creator cele
fmai bune traditii ale artei noastre » \

Scriitorii adevarati, legati de popor, cunoscand realitatile vietii si nazuintele
maselor, Tsi orienteazd munca lor artistica in asa chip Tncat sa se integreze n
rontul luptatorilor pentru progres, aplicand Tn mod creator in munca lor artis-
ticd cunoscuta tezd stalinista: «limba, fiind un mijloc de comunicare, este in
acelasi timp si un instrument de lupta si de desv*]"itare a societdtii ».

Niciun scriitor contemporan n’a ilustrat mai bine, Tn pagini de adevarata
antologie, puterea sugestivd, evocatoare a unui stil artistic al limbii literare,
cultivata cu deosebita grija si cu pricepere de maestru. Exceptionala sa putere
de a reda Tn scris natura si omul, actiunea, ideile si sensibilitatea lui, reprezinta-
in mod concret rezultatul prelucrarii artistice a limbii. Cu ajutorul acestui element
esential al literaturii, M. Sadoveanu a conturat intr'o fresca vie si impresionanta
trecutul istoric, oamenii si peisajul patriei.

Dar nu numai opera sa literara, ci si parerile lui M. Sadoveanu despre pro-
blema limbii literare prezinta un interes deosebit pentruca sunt o sinteza teoretica
a experientei sale vaste si ele pot fi un pretios indreptar in munca de creatie a
scriitorilor si a autorilor de opere din diversele domenii ale culturii. Arta cuvan-
tului scris la M. Sadoveanu darama pentru totdeauna mitul unei limbi poetice
rupte de popor si derealitaitea vietrt/Limba si stilul operii sale Tmpaca armonios
epicul cu liricul, tonul familiar cu cel solemn, arhaismele cu neologismele, mis-
carea dramatica a actiunii cu poezia peisagiului®Prin creatia sa artistica, M.
Sadoveanu a continuat si Tntregit opera marilor nostri scriitori si mai cu seama
a facut sa birue in literatura limba vorbita a poporului, pe care a ridicat-o la o
mare Tndltime de expresivitate, precizie si armonie. Nicoara Potcoava, ultima sa
operd, este Tn aceasta privinta o pilda elocventa.

De peste o jumatate de secol cu o deosebita révna si dragoste fata de limba
si fatd de vasta tematica a vietii poporului nostru, M. Sadoveanu contribue la

1 Studii si articole Tnchinate lui Mihail Sadoveanu, p. 127.
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promovarea celor mci bune elemente expresive din limba vorbita. Pe acest drun
creator el nu se afla singur, ci merge n fruntea unei falange de scriitori tiner
care Tsi pun talentul si priceperea in slujbd progresului culturii patriei noastre
Acestor scriitori M. Sadoveanu li se adreseaza Tndemnandu-i sa-si mareascd
efortul creetor, pus Tn slujba luptei maselor muncitoare, sa-si Tnsuseasca « din
tezaurul limbii Tntregului popor tot ce e necesar ca S& Se exprime precis Si
colorat, fara aproximatie si dibuiri, (scriitorului) sa nu-i fie strain trecutul
sa nu neglijeze prezentul, sa fie atent |4\ toate schimbarile ce se petrec
sub ochii nostri»1.

Ideile formulate Tn ecest chip nu sunt fraze de circumstantd, nici
simple recomandari lipsite de continut concret, ci o adanca credinta Tn popor,
Tn arta, Tn limba, Tn viitorul lui socialist.

1 Flccarc, crt. cit.
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