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etimoanelor lexicalesi afixale din latina cult; un procedeu de adaptare a neologismelor,
productivsi Tn prezent, este ,roménizarea” imprumuturilorapiéirea analogica acestora dap
model mgtenit (ex.cuvening, romanizare a latonvenientia expune din lat. exponere dup
pune prezice din fr. prédire, dupi ziceetc.), fapt care creeap apropiere formalsi semantié
intre cuvintele mgenite si cele imprumutate; refia de paronimiesi de omonimie dintre
cuvintele metenite si cele imprumutate apgmand aceleig familii lexico-etimologice este
vizibila inclusiv in ceea ce prige existera dubletelor etimologice (edlestema blama si
blasfemachemasi clama cuvenisi convenj inchidesi includeetc.); unele cuvinte mtenite au
reprezentat modele analogice de reinterpretareokt@iti a imprumuturilor (exlocui, cu forma
vecheldcui (< magh.lakni), a fost apropiat dic, ceea ce a atras includerea verbului Tn familia
substantivululoc) etc.

Cartea lui Cristian Moroianu este o abordare a fandekical matenit atat din punct de
vedere diacronic, al originii, cat, mai ales, dergpectii diacroni@ si sincroni@a deopotrid, a
relaiilor cu latina savartsi cu corespondentele neologice din principaleleéblinomanice, fiind
confirmat premisa de la care a fost incepateast analiz: rolul important al fondului lexical
mostenit in configurarea treptata limbii romane. Lucrarea constituie un model @ecetare
stiintifica riguroad, extrem de util atat pentru filologi, cai pentru elevisi studeni, si poate fi
urmati, ssa cum sper si autorul, de ,0 cercetare similara celorlalte baze ngtenite,
substantivalesi adjectivale, prezente in corpusul lexical rezultzare 8 Tntregeast si sa
confirme, cu date suplimentare, rezultatele aceniers” (p. 8).

IULIA BARBU
Institutul de Lingvistid al Academiei Romane ,lorgu lordan — Alexandru Rdsett

OLIVIU FELECAN, NICOLAE FELECAN,Multum in parvo. Expresiisi
citate latingti adnotate Cluj-Napoca, Editura MEGA, Editura ARGONAUT,
2013, 201 p.

Cartea pe care ne-o propun cei doi autori se Tndorieeria lucirilor lexicografice
valoroase dedicate expresiilgircitatelor din limba latia®. Dictionarul nu este o reluare a celui
precedent, realizat de acgiautori — Dicta memorabilia. Digonar uzual adnotat de sigle,
expresii, maximei citate latine (Bucureti, Editura Vox, 2007) —, ci constituie o lucrareua,
atéat prin forna, catsi prin cortinut. Autorii au selectat un material vastlivers, cuprinzand texte
celebre in limba lati) numeroase citate din autagriepoci diferite, din care se degaj serie de
Tnvataturi specifice culturii antice, care reprezifiitndamentul culturii universale. Scopul declarat
al lucrarii este unul intreit: 1. de a le pune la dispieztelor dornici de informare expresiicitate
latine; 2. de a oferi traducerea exaatacestora, precugnvariante ale lor; 3. de a#a faptul &
civilizatia moders se sprijira pe zestrea culturah Antichigtii.

Multitudinea lucérilor dedicate diverselor aspecte ale limbii lat{calegeri de aforisme,
citate, expresii, proverbe etc.) ate$aptul G aceasta ,se bucurfin continuare de prestigiul
unanim recunoscut al unei limbi clasice prin exagileobiect de Tn&timant, model stilistici
perpetda surg de Tnnoire a vocabularului intelectual europeafiEigen Munteanu, Lucia-
Gabriela Munteanueterna latinitatis. Mié enciclopedie a gandirii europene Tn expresie latin
lasi, Ed. Polirom, 1996, p. 5). Latitii, subliniaz autorii, consider ci fundamentul educiei
romane se baza pe cateva valori, dintre care smedgt pragmatismul, religiozitateai

1 Meriti amintiti cu aceagtocazie o lucrare mai veche, la fel de valofioaatine dicta.

Citate si expresii latineti, Editia Ingrijita, indici si bibliografie de Gh. Alexandrescu, Bucstie
Editura Albatros, 1992.
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antropocentrismul (MCuvant-inainte p. 7). De altfel, aspectul eduiea era obiectivul origrei
opere de aitromard. Pentru a fielege culturai civilizatia romai, este importaatcunogterea concejilor
fundamentale despre lume, timp,tepaatué, divinitate, societate, mituyi clisee de gandire.

Dictionarul propriu-zis este precedat de un cuvannieajpp. 7-17), care cuprinde unele
considerdi privitoare la culturasi civilizatia roman, la concepte chatina literarg, latina
populam (vulgarg), latina savani (medievad), precumsi un scurt istoric al tradei limbii latine
in cultura roméaa (folosirea alfabetului latin, Tn special in Trdmania; apatia scolilor cu
predare in limba latij primele merionate documentar fiind in Ardeal; textele timpdniicare se
afirma unitatea de neam, originelimba a romanilor din cele trei provingji originea latird a
limbii romane; meritul scolii Ardelene Tn impunerea studiului limbii latinea disciplira
obligatorie de Tnatamantsi in proliferareasi organizareacolilor roméaneti dupa modelul celor
apusene). In provinciile romaste limbile clasice au fost prezente de raulremesi au fost
folosite in diplomde, firda a cunoste Tns apogeul din spaul occidental, fapt explicabil prin
prezema culturii slave in spal roméanesc, care nu a constituit un mediu favibrpbntru
contactul cu Antichitatea greco-rondan

Lucrarea fiind concepatdupi modelul unui digonar, materialul este prezentat alfabetic,
dupa prima litex a primului cuvant din expresie/citat (chiar @l@cimul cuvant este o prepoz:
ex.Per pedes apostolorym Cele mai multe inéiri sunt expresii (ex.Mea culpaPrima
verbg Pro domo(sug) etc.), citate din diver autori latini si greci (acestea sunt cele mai
numeroase, unele avand un grad ridicatadpéndire n cultura univerggl nelipsind nici textele
de tip proverbe —sadar, cu autor anoninQalis pater, talis filiusCum e tail, asa-i si fiul.”,
Qui seminat iniquitatem metet maj@ine searmina nedreptate secenenorociri”), palindromuri
(grup de cuvinte sau cuvant care poate fi cititlalestanga la dreaptd invers, fird asi pierde
sensulRoma, tibi subito motibus ibit amqfRoma, pe negeptate, cu em, iti va veni iubirea!”).

Valoarea luctrii rezidd nu doar in boffia materialului selectat, i in comentariilesi
adnotirile ficute de autorii digonarului, care sporesc valoarea krir Fiecare intrare
beneficiaa de o tratare cu caracter enciclopedic: traduceresct (urmati de precizarea
paternititii citatelor: autorsi opefi, cu indicarea locului exact din oggr informgii de ordin
istoric, comentarii semantice (inclusiv distiindine legate de sensul propritersusfigurat, v.
Noli me tangerg uneori, de utilizare Tn contextul cultuggisocial actual, variantele sub care mai
pot apirea textele citate, fie in literatura laijnfie la alte popoare moderne: exd kalendas
Graecas,La calendele gregé”, adici ,niciodat”, are varianta in limba latihPost mortem Dei
.Dupd moartea zeului”, adic ,niciodat”, pentru care se m@oneaz expresiile romangi
sinonimela pastele cailor, La Sfantu-Ateapt; la fel, Qualis pater, talis filiucunoate o serie de
structuri asermatoare: Qualis rex, talis grex,Cum e gistorul, ga-i si turma”, Qualis vir, talis
oratio ,Asa om, @a vorki” etc., cf. rom.Aschia nu sare departe de trunci@e nate din pisi&
soareci ninanei; pentru Multa paucis ,Multe Tn puine (cuvinte)” se meioneaz varianta
sinonima Multum in parvo,mult in puin” (formula care d si titlul sugestiv al volumului).
Extrem de utile sunt unele pretizlegate de aspectul normativ: éagna(summa cum laude
nu Magna(summa cum lauda€!), insaite de explicéa greelii, precizri referitoare la categoria
gramatical a unor cuvinte, acolo unde acestea avea refiepantru fielegerea sensulgi a ariei
de utilizare a unei expresiVivat, crescat, floreat- formub cu utilizare Tn mediul universitar
academic, formatdin trei verbe la modul conjunctiv prezent) sauregim cazual special (interjéc
vae(s.v.Vae solj se construige cu un nume in dativ, mai rar in acuzativ).

Interesante sunt contextele exemplificatoare pentrul n literatura romé&n actuai,
autorii selectand texte din autori moderni, ca keirhardt (s.v.Captatio benevolentiaeMea
culpa), A. Pleu (s.v.Memento mor}, P. Tutea (s.v.Homo novugetc., precunsi numeroasele
analogii culturale, trimiteri la utilizarea unei presii in alte arte, de ex. pictura, sculptura,
arhitectura, muzica (titluri de tabouri, de scufptde opere muzicale etc., Memento mori!Noli
me tangere- modele de expresii tratate enciclopedic). Uneswifac trimiteri intre articole cu
semnificaii aseninatoare: ex.Non omnes eadem mirantur amantgd& toti admir si iubesc

BDD-R156 © 2014 Editura Universititii din Bucuresti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 20:19:49 UTC)



119

aceleai lucruri” — cu referire la gusturile diferite almamenilor, v.De gustibus Alteori, sub o
expresie-titlu sunt amintitg alte expresii conexe, avand aggsfuctui si importana: de exemplu, sub
modus vivendiunt metionate:modus cogitantimodus dicengdimodus faciengdimodus operandi

Dictionarul propriu-zis este urmat de lmdex nominumcare cofine lista autorilor citatelor
excerptate, precugi numele unor personaje, locyrifapte existente n expresii citate,si un Index
verborum ce cuprinde cuvintele (a. latiie b. romaneti) pe care autorii le-au considerat potrivite
pentru trimiterea la texte. Cele doliste sunt urmate de uRezumatredat in romaf) englezsi
france,si de lista bibliografié@ a lucérilor folosite pentru selectarea pasajelor exengaitbare.

Prezentul digonar confirnd, prin materialul selectat,ic,percepia omului asupra
lucrurilor eseriale este aproape idergtjcindiferent de timpsi spaiu” (p. 188), multe teme
pastrandusi actualitatesi constituind un patrimoniu cultural spiritual al lumii contemporane.
Lucrarea se dovege un instrument extrem de util penttingirea orizontului de cunggere al
oricarui cititor interesat de cultura civilizatia antic.

IULIA BARBU
Institutul de Lingvistid al Academiei Romane ,lorgu lordan — Alexandru Rdsett

JONATHAN CULPEPER]mpoliteness: using language to cause offgsegia
Studies in interactional sociolinguisti@8), Cambridge, Cambridge University
Press, 2011, 292%.

Cartea profesorului britanic J. Culpeper este cigurigh unei diredii de cercetare extrem
de dinamice Tn pragmatica lingvistjcavand o vizibilitate crescaadncepand cu articolulis
publicat in 1996 — “Towards an anatomy of impol@ssi’. Lucrarea reia unele elemente teoretice
si exemple din studisi articole anterioare ale autorului, dar gor numeroase obseriasi
sugestii teoreticgi metodologice noi, precursi o evideni deschidere interdisciplinanteorii
pragmatice, cognitive, psihologice, sociologice)etc

Volumul este structurat in opt capitole (ultimulngo&nd concluziile), precedate de o
introduceresi succedate de note, refedrbibliograficesi index. Introducerea antinatat diredga de
cercetare, structurairgi, catsi apelul constant la verificarea teoriei prin ap&ucorpus (diversificat,
de la transcrieri ale unor inregistraudio sau video, descrieri ale unor evenimergegpute
negativ de #&tre studeti, Oxford English Corputa emisiuni TV sau graffiti ,universitar”). Datele
si rezultatele sunt circumscrise, cutipe excefi, limbii englezesi culturii anglo-americane.

Primul capitol Understanding impoliteness I: Face and social ngrreprezini o trecere
in revist a definiiilor impolitetii atat din domeniul pragmaticii lingvistice, céit din cel al
psihologiei sociale sau al comudii, n incercarea de aagi puncte de converggn Comune
acestor perspective diferite par a fi patru eleeemul individual face, normele sociale,
intentionalitateasi efectele emgonale (primele doui prezentate Tn primul capitol, celelalte in
capitolul al doilea). Avand ca model considérgrivind caracterul subiectiwi evaluativ al
politeti sau politeea ca efect perlogonar, Culpeper ajunge la uitoarea defirtie a
fenomenului opus polité: “Impoliteness is a negative attitude towardsdfic behaviours
occurring in specific contexts. It is sustainedexpectations, desires and/or beliefs about social

2 Aceast lucrare a fost realizattn cadrul proiectului “Cultura roménsi modele

culturale europene: cercetare, sincronizare, ditstbl’, cofinanat de Uniunea Europearsi
Guvernul Romaéniei din Fondul Social European prinogPamul Opergonal Sectorial
Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013, contractule dfinanare nr.
POSDRU/159/1.5/S/136077.
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