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Traducerea textelor stiintifice de referintd in mediul
stiintific contemporan nu constituie, din nefericire,
o traditie in mediul stiintific rominesc, aga cum se
intimpld de exemplu, in Italia sau Spania. Astfel se
explicd de ce in prezent apar traduceri ale unor texte
valoroase, apirute cu destul de mult timp in urma, asa
cum este cazul si pentru Orientdri in semantica struc-
turald. Textul din acest volum a apdrut intr-o primi
versiune in anul 1974, apoi in volum, fird modificiri
substantiale, in anul 1981 (vezi p. 13). Importanta
sa este datid de statutul siu de ,,dare de seami” intr-o
ramuri a lingvisticii aflate la apogeu, dar, in acelasi
timp, fird o directie de cercetare care si constituie
un punct de convergentd pentru specialisti. Titlul
(Orientdri...) reflecti aceasti stare a cercetirii in
domeniul semanticii.

Eugeniu Coseriu si Horst Geckeler, discipolul
sdu, fac acest raport al cercetirilor in domeniul se-
manticii structurale, printr-un text organizat in sti-
lul cunoscut al lui Coseriu, adicd prin sectiuni si
subsectiuni numerotate fard titluri. Traducitorul,
Cristinel Munteanu, alege si dea un statut de capitole
sectiunilor principale, dindu-le si un titlu conform
informatiei date de autori in primul paragraf al fieca-
rei sectiuni, ceea ce conferd un statut formal de volum
unui text relativ scurt (p. 17-116). Desigur, prezen-
tarea semanticii structurale poate fi ficuta si intr-o
lucrare voluminoasa, insa scopul autorilor se rezuma
la o prezentare succintid a istoricului, a directiilor
de cercetare i a metodologiilor aferente. Lucrarea
apare intr-un moment de declin accentuat al inte-
resului pentru structuralismul bazat pe semnifica-
tie, declin indus de scoala lingvistici nord-americand
prin directiile poststructuraliste: generativismul si
pragmatica. Aceasta este $i motivatia alegerii limbii
engleze pentru acest text, care are un rol de ghid
in semantica structurald de la inceputul anilor ’80.
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In cazul unor anumite sectiuni, agsa cum este, spre
exemplu, prima, cu caracter introductiv (p. 17-18),
sint oferite doar informatiile de baza privind tipurile
de semantici (una lingvisticd, una alogicienilor si una
generald), prin citarea definitiilor date in lucririle
reprezentative pentru fiecare tip de semantici.

A doua sectiune (p. 19-29) este un scurt istoric
al constituirii acestei discipline in cadrul lingvisticii,
in care este discutata in primul rind distinctia dintre
semasiologic si semantici, dupi care urmeazi pre-
zentarea diferitelor forme de semantici structurali.
Diferentierea cea mai importanti este cea intre struc-
turalismul european si cel nord-american, primul
centrat pe continutul lingvistic, cel de-al doilea pe
un continut mai complex, care implici si continutul
rezultat din cunoagterea prin experienta ( prin rapor-
tare la realitatea ontici sau la cea situationald), atasat
semnificatiei lexicale in actele de comunicare. O
atentie deosebitd in acest context i se acordi evo-
lutiei directiei mecanicist-behavioriste deschise de
Bloomfield, cum de la circumspectia lui Bloomfield
privitoare la semnificatia lingvistici s-a ajuns la elimi-
narea acesteia in distributionalism. Aceasta directie
este descrisd in opozitie cu semantica propusi de
antropologi si psihologi (dintre care se remarci F.G.
Lounsbury), aceasta din urma, prin tenta descriptiva,
fiind mai apropiati de lingvistici si, prin urmare, de
semantica structural europeani.

In urmitoarea sectiune (p. 37-61) sint prezen-
tate intii inceputurile semanticii structurale bazate
pe continutul lingvistic, concretizati in teoria cim-
purilor semantice (numite mai tirziu lexicale, pentru
ci se bazeazd pe semantica lexicald), reprezentati
indeosebi prin lucririle a doi mari lexicologi ger-
mani, Jost Trier si Leo Weisgerber. Acestora li se
adaugi alte conceptii despre cimpul lexical, aparute
in perioada postbelici, multe dintre ele in spatiul
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lingvisticii franceze, dar i in spatiul german, saxon si
scandinav. Un loc special i se acorda contributiei lui
L. Hjelmslev, care a pus bazele semanticii structurale
moderne. Propriu-zis, Hjelmslev propune o alti bazi
pentru analiza unei unititi lingvistice: analizei distri-
butionale 1i opune analiza bazati pe proba comutirii.
Sectiunea cea mai importanti (p. 63-105) este
cea dedicati tipurilor de semantica structurali, abor-
date in functie de metods, fie in directia de cercetare
ascolii nord-americane (distributia), fie in cea a scolii
curopene (cumutarea), cu un vizibil accent pe cea
de-a doua. Dupi o scurti prezentare a incercirilor
de determinare a continutului prin metode distri-
butionale, unde diferitele tipuri de context au un
rol determinant, se adaugi un excurs in care este
expusi teoria coseriand a ,,cadrelor” (sp. ,entornos”).
Apoi sint prezentate cunoscutele directii de analizd
structurald a lexicului bazate pe metoda comutirii
si a identificirii trasiturilor distinctive, incepind cu
B. Pottier si continuind cu A.-]. Greimas, J. Lyons
si, in fine, E. Coseriu, prezentarea in cazul celui
din urma fiind ficutd de H. Geckeler, asa cum se
precizeazi in nota de la titlul textului (p. 15). De-
sigur, in prezentarea lexematicii lui Coseriu un rol
important il au cunoscutele distinctii preliminare in
opozitii binare subordonate succesiv unei entititi din
distinctia anterioari (incepind cu cea dintre realita-
tea extralingvistici si realitatea lingvistic3) prin care
se ajunge la lexicul structurabil, obiectul de studiu
al lexematicii. Importanta precursorilor lexematicii
coseriene este evidentiatd prin citate reprezentative.
Exceptie face N.S. Trubetzkoy, mentionat doar intr-
o noti de subsol (p. 95), care, desi nu a abordat
problema semanticii, reprezintd unul dintre pilonii
de bazi ai lexematicii coseriene, alaturi de Hjelmslev.
O scurtd sectiune (p. 107-111) arati evolutia
incercirilor de analizi semantici structurali diacro-
nicd. J. Trier, cel care a elaborat teoria cimpurilor
semantice, s-a bazat exclusiv pe o analizi diacronici,
abordare care se regiseste mai tirziu si la W. von
Wartburg. Coseriu, beneficiind de instrumentarul
analizei semice, elaboreazi o metodi de analiza se-
mantici din perspectiva sincronicd, insi aratd cum
acelasi instrumentar poate fi utilizat §i in analiza
semantici diacronici (in principiu, a cimpurilor lexi-
cale). In realitate, semantica structurali are ridicini
diacronice, iar primul studiu de semantici structurald
al lui Coseriu (Pour une sémantique diachronique
structurale, 1964) arati o continuitate in acest sens.
Ultima sectiune (p. 113-116) semnaleazi posi-

bilitatile de cercetare in domeniul semanticii struc-
turale, precum si citeva intrebari la care studiile ulte-
rioare ar trebui si rispundd, una dintre acestea fiind
posibilitatea unei versiuni complementare a semanti-
cii, In care sd se regaseascd atit semantica europeand,
cit si cea nord-americana.

Traducitorul adaugi la finalul volumului doui
sectiuni: prima, intitulatd Supliment, este un text al
lui Coseriu referitor la statutul lingvistic al seman-
ticii cognitive (apirut in 1992), iar cea de-a doua,
intitulatd Postfatd, este un text in care traducitorul
abordeaza problema conceptului de ‘semnificat’ la
Coseriu si cea a specificului compuselor roménesti.
Contributiile din ,,postfatd” se raporteazi direct la
lexematica lui Coseriu, insd o postfat propriu-zisa ar
fi fost mai importanti. O noud ,dare de seami” dupa
patru decenii de la prima publicare a orientirilor in
semantica structurali ar fi aritat in ce masuri direc-
tiile intrezérite atunci s-au concretizat sau ce alte noi
contributii s-au adus in domeniu, avindu-se in vedere
cd preocuparea pentru analiza semantici a lexicului
este o constantd in cercetarea lingvisticd. Suplimentul
atagat poate fi considerat un pas in aceasti directie, fa-
cut de Coseriu, ceea ce arati ci autorul traducerii este
congtient de necesitatea prezentarii evolutiei ulteri-
oare a semanticii structurale si a impactului la nivelul
general al studierii limbajului.  Suplimentul consti
dintr-un fragment al unei prelegeri a lui Coseriu din
1992, ,Semantica cognitivi si semantica structural’,
si are in vedere o altd orientare disjunctivi a scolii
nord-americane in raport cu structuralismul euro-
pean, bazat pe semnificatia lingvistici. Obiectivul
noii directii de cercetare este cunoasterea clasei de
obiecte desemnate prin cuvint, i nu semnificatia prin
care cuvintul trimite citre clasa respectivi. In defi-
nitiv, diferenta dintre structuralismul nord-american
si cel european este datd de perspectiva din care este
abordati limba: scoala nord-americani are ca obiec-
tiv o analizd structurald a limbii printr-o metoda
globala, in timp ce scoala europeani are ca obiectiv
analiza structurald alimbii acolo unde aceasta poate fi
analizatd din aceastd perspectiva. Tinta fixatd de Gec-
keler si Coseriu in finalul textului principal al acestui
volum presupune combinarea acestor doud obiective,
insa conditia principali pentru un asemenea pas este
unitatea de perspectivi la nivel de metoda, si anume
rolul semnificatiei lingvistice in analiza structurali a
limbii. Prezentarea lui Geckeler si Coseriu rimine in
continuare un text ce oferd informatiile si indicatiile
de bazi pentru acest obiectiv.



