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Lucrarea Lexicologie biblica romdneasca, aparutd la Editura Humanitas, sub semnatura
profesorului Eugen Munteanu de la Universitatea ,,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi, reprezinta,
fard indoiald, o carte fundamentald pentru filologia roméneasca, rodul unei cercetari
indelungate, obiective si riguroase din punct de vedere stiintific. Domeniul abordat in lucrarea
de fata este unul predilect pentru autor. in 1995 apirea la Editura Universitatii din Iasi lucrarea
Studii de lexicologie biblica, careia Academia Roméana 1i acorda la scurt timp Premiul ,,Timotei
Cipariu”. Studii de lexicologie biblica reprezinta, de fapt, publicarea lucrarii de doctorat a
autorului, Influenta modelelor clasice asupra traducerilor romanesti din secolul al XVII-lea.
Lexicul, coordonata de prof. univ. dr. Vasile Arvinte.

In lucrarea Lexicologie biblicd romdneascd, Eugen Munteanu isi propune si studieze
rezultatele interferentelor intre limba roméana si limbile clasice (greaca, slavona si, partial, latina)
in domeniul lexical al traducerilor textelor religioase din secolul al XVII-lea, cu accent pe textele
biblice. Analiza comparativa a primelor texte religioase din cultura romana la nivel lexical pune in
lumina ideea centrald a textului, si anume, importanta traducerilor pentru constituirea limbii
roméne ca limba de culturd. Lucrarea e structuratd in sapte mari capitole, ultimele trei fiind
dezvoltari ale unor publicatii anterioare. Pe langa concluzii si o bibliografie impresionant de
bogata si valoroasa, cititorul mai poate citi rezumatul lucrdrii in limba franceza sau poate repera
cu usurinta Tn textul propriu-zis anumite lexeme, folosind indicele de cuvinte, forme si sintagme
stabilit in diverse limbi. Si pentru cd Eugen Munteanu face parte din categoria celor-ce-vad-
mai-departe, aflim din postfatd ca textul biblic oferd celor interesati directii noi de cercetare
printre care meritd amintite necesitatea realizarii unui corpus electronic a principalelor versiuni ale
Bibliei, a unei concordante, a unui dictionar si a unei istorii a traducerii Bibliei in limba roméana. in
felul acesta autorul se angajeaza practic, fira sd o spuna direct, la noi cercetari pe terenul textului sacru.

in capitolul introductiv sunt trasate obiectivele lucririi, este expusi metoda de cercetare si
avantajele pe care aceasta le oferd in analiza textuald a traducerilor din secolul al XVII-lea. De
asemenea, este precizat rolul pe care 1l au traducerile in constituirea variantei literare a limbii
romane, texte care pastreaza urme ale bilingvismului cult, greco-roman in special, dar si slavon,
materializate intr-un numir foarte mare de calcuri lexicale, dar si imprumuturi de sens. in
capitolul al doilea al lucrarii, Observatii filologice si lingvistice asupra cdtorva dintre textele
cercetate, autorul are in vedere in analiza sa trei texte importante ale culturii romane: Biblia de la
Bucuresti (1688) (BB), prima traducere integrald a textului sacru in limba romana, Parimiile
preste an, lucrare a lui Dosoftei, si traducerea Marturisirii ortodoxe a fratilor Greceanu. Dintre
numeroasele aspecte tratate in aceastd sectiune amintim pe cele referitoare la obiectivele si
caracteristicile editiilor, si 1n stransa legatura cu acestea, problema filierei textuale, si a traducerii
textului biblic (dificultatile de traducere, cauzele si modul de producere a asa-ziselor loca
obscura, gradul de literalitate si de fidelitate fata de textul sursa etc.). Modul acesta de abordare a
problematicii avute in vedere 1i permite autorului sa faca anumite incursiuni in biografiile catorva
dintre autorii traducerilor. in felul acesta, textul oferd cititorului, pe langa informatiile
indispensabile intelegerii corecte a contextului istoric in care au aparut primele editii biblice n
limba romana, si o lecturd fluida si captivantd, accesibild chiar si publicului neofit. Printre
numeroasele observatii si concluzii la care ajunge autorul trebuie semnalata aceea potrivit careia
vocabularul intelectual primar al limbii roméne literare s-a constituit pe baza traducerii textului
biblic. Merita aduse in atentie si sectiunile dedicate lui Dosoftei si fratilor Greceanu, atat pentru
informatiile pretioase de naturd istorico-enciclopedica, dar mai ales pentru cele de naturd
filologica. Problema creativitatii lexicale la Dosoftei (fiinta, nefiinta, fire, nefiind, nemila, nestiinta
etc.) sau rolul major al traducerii Marturisirii ortodoxe a fratilor Greceanu in constituirea terminologiei
teologice a stilului bisericesc al limbii romane literare sunt doar céteva aspecte cheie ale lucrarii.

226

BDD-R52 © 2009 Institutul de Filologie Romana ,,A. Philippide”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.19 (2026-02-16 23:12:07 UTC)



Recenzii

Capitolul al treilea, Abordare textuala sincronica a structurilor lexicale, structurat in doua
mari sectiuni, prima referitoare la campul semantic al notiunilor din sfera cunoasterii in BB,
abordare comparativa cu textul original grecesc al traducerii, a doua o descriere minutioasa a
tipurilor de calcuri in acelasi text, dar si in manuscrisele care au stat la baza alcatuirii lui (Ms. 45
si Ms. 4389), are ca obiectiv sublinierea inca o datd a insemnatatii traducerilor textelor religioase
in procesul de modernizare a limbii romane literare. Se aratd cum au fost lexicalizate, prin calc
lingvistic, concepte care nu aveau desemnari in uzul epocii, sau cum principiul literalitatii adoptat
in traducere a determinat, in plan lexical, imbogatirea semanticd, dupa model grecesc, a lexemelor
existente in uz. Daca in capitolul al treilea abordarea structurilor lexicale s-a realizat din
perspectiva sincronica, in capitolul al patrulea, Abordare textuala diacronica: lexicalizarea in
limba romana literara a cdtorva concepte de sorginte biblica, autorul analizeaza din perspectiva
istoricd problema lexicalizarii in limba romana a patru concepte biblice (,,constiintd”,
aproapele”, ,,pronia”, dar si gr. ,,&movcioc” din sintagma neotestamentard &ptog £mlo0610¢),
dintre care ultimul beneficiaza de o analiza pertinenta si fascinanta, care depaseste cadrul limbii
romane. Trei sunt aspectele in jurul cérora se construieste analiza conceptului ,,£movotoc”, mai
intdi problematica optiunilor de interpretare, pe urma cea a lexicalizarii conceptului 1n
principalele limbi europene (greceascd, englezd, germana, franceza, italiand, spaniola,
maghiard, limbile slave moderne) si, in final, analiza conceptului in traditia biblica romaneasca.
Autorul ilustreaza astfel dinamica sistemului semantic in procesul de desévarsire a limbii romane,
exemplificand permanent si cu argumente convingatoare numeroase diferentieri lexematice.

Urmatoarele trei capitole (Semnificatii ale unei vechi polemici: Andrei Saguna
impotriva lui Ion Heliade-Radulescu si traducerea Bibliei in limba romana, Inconsecventa
ortografica cu motivatie confesionala: I(i)sus H(Ch)ristos, Informatii si interpretari eronate
privitoare la traditia biblica romdneasca) sunt dedicate, la prima vedere, unor aspecte mai mult
de ordin cultural. Problema filologicd a lucarii nu este insd neglijatd, ba dimpotriva. Astfel,
polemica dintre Andrei Saguna si lon Heliade-Radulescu, plind de verva pamfletard pe tema
traducerii Bibliei 1n limba romand, este supusa unei analize critice pertinente si obiective, ce
scoate la lumind conceptiile diametral opuse ale celor doud ,tabere” implicate: cea
traditionalistd, sustinutd cu inversunare de Mitropolitul Andrei Saguna, care de altfel s-a si
impus in stilul biblic romanesc, dupd cum sustine autorul, si cea inovatoare in chestiuni de
grafie si de normare a romanei literare, ilustrati de traducerea lui Ion Heliade-Radulescu. in
capitolul dedicat teonimului hristic /(i)sus H(Ch)ristos, autorul supune analizei diverse
ortografii, pe care le explicd pornind de la mai multe criterii (fonetic, etimologic, criteriul
traditiei si criteriul simbolic). Desi stabilirea unei ortografii unice nu i se pare usor de realizat,
avand in vedere faptul ca in joc sunt implicate atdt interese filologice, dar mai ales
confesionale, autorul conchide, pe baza criteriilor mentionate, ca numai ortografiile Isus Cristos
si lisus Hristos ar trebui avute in vedere Intr-o dezbatere academica 1n urma céreia sa se ajunga
la un eventual consens. Ultimul capitol al lucrarii are un caracter critic justificat si argumentat
la adresa articolelor aparute in Dictionarul general al literaturii romdne (2004) referitoare la
textul Bibliei de la Blaj (1795). Informatiile eronate sau incomplete din cele doud articole
semnate de Camil Muresan si Rdzvan Voncu sunt prezentate in mod obiectiv si elegant, asa
cum ne-a obignuit autorul pe parcursul celor peste 600 de pagini de carte.

Prin problematica tratatd, prin seriozitatea abordarii, dar si a modului de a scrie si a
concepe textul, lucrarea profesorului Eugen Munteanu nu poate lipsi din biblioteca celor
preocupati de studii de istoria limbii roméane sau de traductologie si nu numai. Lexicologie
biblica romdneasca este o carte care merita citita.

Silvia Nicoleta Balta,
Universitatea ,, Alexandru loan Cuza”, lasi
Romdnia
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