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Cartea Aspecte ale polifoniei lingvistice. Teorie si
constructie (Editura Tritonic, Colectia Comunica-
re, Bucuresti, 2010), semnati de colega noastr3,
conf. dr. Daiana Felecan, de la Catedra de limba
si literatura romé4nd a Universitatii de Nord, Baia
Mare, Facultatea de Litere, propune, dupa cum
declari autoarea in Cuvdntul introductiv, o sintezd
a notiunilor de bazi ale teoriei polifoniei lingvisti-
MMS. — conf. univ. dr, €& pentrua fila indemana tuturor celor interesati
Universitatea de Nord, Baia  de fenomenul respectiv (studenti filologi, maste-
Mare. ranzi, si de ce nu, lingvisti preocupati de meca-
nismele de actualizare a mai multor ,voci” in text-
discurs).

Lucrarea este structurata in doud parti: Partea I
a lucrdrii prezinta reperele teoretice si diferitele
modele care au stat la baza fundamentarii teori-
ei polifoniei lingvistice, incepand cu dialogismul
bahtinian, trecand

prin scoala ducro- t..

tiana ce ,sparge”
unicitatea Subiectu-
lui vorbitor si noul
model scandinav
ScaPoLine, in timp
ce Partea a Il-a se
vrea un reflex apli-
cativ al conceptelor
prezentate in prima
parte.

DAIANA FELECAN

aspecte ale
polifoniei lingvistice

Autoarea punctea-
z4 directiile de cer-

D@Q‘\

BDD-R233 © 2011 Revista ,,Limba Romana”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.110 (2026-02-05 11:31:41 UTC)



BEEAGTTTT RIOMIAINIA

cetare intr-o viziune integratoare, ce apartine lingvisticii textuale, apropiind
mai multe modele prin laturi comune sau punind in dezbatere (teoretici)
diferentele dintre acestea.

Demersul teoretic incepe, asa cum este de asteptat, cu teoria polifoniei si di-
alogismul bahtinian. Considerand textul literar drept spatiu predilect al mani-
testarii dialogismului, Bahtin construieste o poetica a romanului dostoievski-
an, surprinzind relatiile reciproce dintre autor i personaj sau a personajelor
intre ele, in interrelatie dialogica (in sens larg, polifonia desemnand o ,mul-
tiplicitate de voci in actiune intr-un text”, p. 17). Autoarea analizeaza capito-
lele cartii lui M. Bahtin, Problemele poeticii lui Dostoievski, subliniind cu finete
palierele polifoniei si modalitatile prin care vocea auctoriald se face ,auzita”
in romanul dostoievskian.

Un alt aspect pe care il contureaza cercetitorul rus este cel al obiectualiza-
rii raporturilor / legaturilor dialogale in cuvdnt, distingand intre: cuvdntul di-
rect — cu o orientare nemijlocitd spre obiectul siu; cuvdntul obiectual (cuvantul
personajului intruchipat); cuvdntul axat pe cuvantul strdin (cuvant difon, ce ia
nagtere in conditiile comunicarii dialogale sau, cum il numegte autoarea cir-
tii, ,cuvant la doud voci’, p. 20), cu o diferentiere foarte nuantati a cuvantului
difon cu o singura sau cu mai multe orientiri. Din prima subcategorie sunt
mentionate: stilizarea, naratiunea povestitorului, Icherzihlung, iar din a doua,
parodia sub toate formele ei.

Prin analiza lui O. Ducrot, teoria polifoniei este subordonati limbii (fat de
Bahtin, unde cAmpul de aplicare este cel al discursului). Autoarea prezinti
distinctiile operante fraza / enunt, semnificatia frazei / sensul enuntului, su-
biect vorbitor / locutor / enuntiator, ultimele doud ,instante” fiind entitéti te-
oretice, iar singura entitate ,in carne si oase” — subiectul vorbitor, responsabil
de producerea enuntului.

Teoria scandinavi a polifoniei lingvistice, ScaPoLine, situeazi structura poli-
fonici atét la nivelul limbii, cét si al vorbirii, prin instructiunile furnizate, cu
referire la interpretarea enuntului sau a interpretarilor posibile ale acestuia.
Configuratia polifonica cuprinde urmatoarele elemente:

— locutorul (LOC), punctele de vedere (pdv) definite ca ,unititi semantice
care cuprind un continut semantic si o judecata bazata pe acest continut”
(p. 35), fiintele discursive (les étres discursifs: é-d) — entititi susceptibile
de a fi raspunzitoare de punctele de vedere si legdturile enuntiative (les
liens énonciatifs), care asigura legatura intre punctele de vedere si fiintele
discursive.
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In continuarea acestui capitol sunt invocate doud forme de manifestare ale
polifoniei, aga cum acestea apar in modelul ducrotian: analiza polifonici a ne-
gatiei, cu cele trei subcategorii: metalingvisticd, ce contrazice un enunt efectiv
pronuntat: Petru nu s-a ldsat niciodatd de fumat; de fapt, nu a fumat niciodatd in
viatd (exemplu dat de autoare); polemicd, ce nu implicd pronuntarea efectiva
a enuntului pozitiv: Petru nu s-a ldsat de fumat; si descriptivd, definita drept
yun derivat delocutiv al negatiei polemice, in sensul in care, prin producerea
unui enunt negativ, se atribuie subiectului o (pseudo-)proprietate care justifi-
cid pozitia locutorului din negatia polemici corespunzitoare” (p. 62).

Cea de-a doua analiza ducrotiand surprinde mecanismele functionarii poli-
fonice a ironiei. Conf. dr. Daiana Felecan definegte ironia, citindu-I pe Ber-
rendonner (apud Maingueneau, 2008, 185): ,a fi ironic [...] inseamna si te
inscrii in mod fals impotriva propriei enuntiri, chiar in momentul in care
o realizezi” (p. 64). Fata de alte forme polifonice, ironia aduce in enunt un
punct de vedere ce poate fi de adeziune sau de respingere, subiectul vorbitor
yinvalidandu-si propria enuntare” (p. 64). Marcile discursului ironic sunt de-
tectabile la nivel suprasegmental (tonul, mimica), ironia neavand, cel putin la
nivel grafemic, indici de semnalare a acesteia. Ca forme particulare ale ironiei
sunt mentionate autoironia si enunturile ironice negative.

In urmitorul subcapitol, Ducrot — ScaPoLine: diferente si asemandri (p. 66-69),
autoarea surprinde cu finete lingvistica cele doua directii ale polifoniei, re-
marcand faptul cd pentru ScaPoLine nu este pregnanta diferenta intre locutori
si enuntiatori, de altfel, termenul enuntiator nici micar nu este utilizat in acest
model polifonic.

Mentionam alte citeva deosebiri semnalate:

—modul in care este inteleass, de fiecare directie, polifonia lingvistici, respec-
tiv cea textuald. Raporturile care pot exista intre polifonia lingvistica si cea
textuald au dus la unele divergente ale celor doud cadre teoretice: daci pentru
Ducrot naratorul unei povestiri are aceeasi functie cu locutorul unui enunt,
pentru ScaPoLine polifonia lingvistic trebuie s se integreze in cea textuali,
diferitele voci identificindu-se in enunt(uri).

— fiintele discursive, notiune introdusa de ScaPoLine, care, la Ducrot, apare sub
forma de persoane ale discursului, incluzandu-i pe locutor si alocutor, nu doar pe
enuntiatori. Ducrot distingea, de altfel, obiectele discursului de fiintele extralingvisti-
ce. Conceptul de fiintd discursivd este considerat de catre autoare, pe buna drepta-
te, ,diferenta de capatai dintre cele doud perspective’, fard insa a minimaliza rolul
pe care l-a avut teoria ducrotiana in fundamentarea teoriei scandinave a polifoniei.
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Capitolul urmitor, Discursul reprezentat (DR), sintetizeazd, printr-o definitie
a autoarei, subscrierea acestui tip de discurs, sub toate formele sale de mani-
testare — discurs raportat in stil direct, discurs raportat in stil indirect si discurs
raportat in stil indirect liber — la teoria polifoniei: ,discursul raportat este fe-
nomenul polifonic prin excelentd” (p. 70), in acest tip discursiv intilnindu-se
emititorul raportor (Re), receptorul raportor (Rr) si emititorul citat (Ce).
Sunt indicate marcile distinctive ale fiecirui tip de discurs reprezentat: ver-
ba dicendi, de exemplu, in cazul discursului direct, elementele modalizatoare,
in discursul secund. Incorporarea enuntiativd vizeazi aspectele sintactice ale
discursului raportat: discursul direct este incorporat in discursul lui 1| sau,
altfel spus, ,discursul citat isi pierde complet independenta sintactici fati de
discursul citant” (p. 78).

Partea a II-a a cirtii propune analize din perspectiva determinarii ,vocilor” in
diferite tipuri de situatii textuale.

1) ,Buclele” textuale (sintagmi preluatd de la J. Authier-Revuz) surprind
interpretarea valorilor pragmatice ale unor constructii incidente in limba
roména vorbitd. Combinind cadrul teoretic al lingvisticii textuale pe linia
Bahtin — Ducrot — Nelke — PolyphoniE, referitor la mircile polifoniei sau si
prezenta mai multor ,voci” la nivelul enuntului, cu o tipologie a incidentelor,
aga cum este prezentatd de GALRII (2008, 805-806) — alocutive, de raporta-
re a vorbirii directe, metadiscursive, cu rol de conectori pragmatici, cu functie
expresiva, cu functie conativi, automatismele verbale —, autoarea isi propune
sd urmadreascd functionarea acestor structuri sintactice din perspectiva arti-
culirii polifonice.

Rolul ,buclelor” textuale este evidentiat prin ,sansa” pe care constructiile in-
cidente o ofera ,umplerii” golurilor de sens ale textului in varianta sa orali (de
clarificare, limurire a continutului prin posibilitatea revenirii i / sau adaugirii
de informatii suplimentare, fapt imposibil in forma sa scris3). Sunt surprinsi di-
feritii marcatori enuntiativi, analiza oprindu-se, in special, asupra situatiilor de
modalizare autonimici, functia lor de structura parantetici, in sens pur sintac-
tic, nemaifiind operanta, ci depasit in planul pragmatic-discursiv al enuntarii.

2) Capitolul Bdrfa, ca fenomen discursiv surprinde mecanismul de functionare
a barfei, o ,inclinatie tipic balcanici spre statul la vorbd” (p. 146), din per-
spectiva articularii mai multor ,voci”. Cadrul teoretic in care Daiana Felecan
incadreaza analiza pragmalingvistica este acelasi ca pentru capitolul anterior,
Bahtin — Ducrot — Nelke — PolyphoniE, iar corpusul de (micro)texte care
constituie sursa interpretarii este publicatia umoristica periodici ,Academia
Catavencu”. Dupi ce face o tipologie a celor doui forme pe care le ia barfa
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in paginile publicatiei, ,ca dezviluire”, si, respectiv, ,ca divertisment”, autoa-
rea surprinde conditiile existentei acestui fenomen discursiv si determind
urmatorii parametri: sursa, continutul, modul de difuzare, mijlocul de difuzare,
obiectul comunicdrii si natura efectelor (p. 151), bérfa fiind inscris, astfel, intr-o
(posibild) schemi comunicationali a vorbirii.

Polifonia acestui tip de discurs este detectati la nivelul alternarii discursului
direct cu cel indirect, al citatului sub diferitele sale forme si efecte pragmati-
ce multiple. Expresie a subiectivitatii insinuate, barfa devine generatoare de
puncte de vedere prin scindarea locutorului initial (i.e. sursa originara a barfei)
in emitatorii ulteriori.

3) Capitolul urmitor este privit din perspectiva functionrii polifonice a po-
reclei (,rezultat al poreclirii — caz particular al numirii’, p. 179). Autoarea face
distinctia intre numire, ca botezare (act performativ ce presupune un cadru
institutionalizat, biserica, de exemplu) si poreclire, ca ,act profan [...], anonim
si subversiv”, aparuta in momentul in care numele institutional este resimtit
ca ,neadecvat sau insuficient adaptat fondului (fonetico-)lexical al comuniti-
tii respective” (p. 181).

Porecla, ca mecanism polifonic, antreneaza mai multe ,instante”: poreclitul,
generatorul unui (unor) punct(e) de vedere ce determini semantica poreclei,
poreclitorul, colportorul si utilizatorii poreclei. In acelasi timp, descifrarea si in-
terpretarea poreclei ,in cheie” polifonica implici mai multe puncte de vedere,
identificabile la nivelul enuntului prin diferite marci lingvistice ale raportdrii.
Corpusul este realizat in comunititi rurale din nord-vestul Transilvaniei (sate
din judetele Maramures si Satu Mare).

Poreclele inventariate sunt clasificate in analitice — surprind caracteristici
fizionomice ale celui poreclit (mirime, forma, culoare): Hoaspd, Turitd,
Cosnitoi, Subtirica, Chelu, Caruntu, Negrutu, in general, derivate substanti-
vale pe o bazi adjectivald sau nominali - §i sintetice, derivate de la adjective
calificative, care surprind o caracterizare generald a celui poreclit: Banos,
Voluntary’ sau care au la bazd o metaford ,modelatoare” (p. 194): Stalin,
Moise, Artistu’. Metaporeclele contin porecle de origine etnicd (Turcu, Td-
taru) sau se refera la localitatea de provenienta (ori la spatiul geografic pe
unde a umblat cel poreclit) (Salisteanu, Americanu’). Numele de ocupatii se
pot ,converti” in porecle ale celor care practicd meseria respectiva: Cetera-
su, Satariu, Cotarcdu.

Studiul polifonic al functionirii poreclei pune in evidenti o opinie a unui
enuntiator, dar asumata / acceptati si statuatd in cadrul unei comunitati de-
terminate.
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4) Ultimul subcapitol al Partii a II-a este destinat parodiei, forma de ,reprodu-
cere deliberat inexactd a unei creatii cu identitate precisa” (p. 203). Sunt pre-
zentate teoriile asupra parodiei, de la cele antice, avindu-i ca reprezentanti
pe Aristotel si Quintilian, la cele (post)moderne: Genette, D. Sangsue sau
L. Hutcheon. Autoarea retine modelul teoretic genettian, in care sunt vehi-
culate concepte naratologice, pe de o parte, hiper- si hipotextualitatea, inter- si
metatextualitatea, pe de alta, parodicul fiind rezultatul de transformare in regim
ludic a unui text sau a mai multora, textul ,transformat” prin parodie grefin-
du-se pe unul (unele) anterio(a)r(e) si/sau ,dialogind” cu acesta (acestea).
Sunt enumerate §i tratate relatiile in ,si” ale parodiei cu alte forme din sfera
semanticii, cu care se afla intr-o relatie de complementaritate: parodicul si lu-
dicul, parodicul si ironicul, parodicul i pastisa, parodicul si satiricul, parodicul i
grotescul (p. 206-207).

In concluzie, Aspecte ale polifoniei lingvistice. Teorie si constructie este o lucrare
remarcabild, scrisd foarte bine, care imbina capacitatea de sinteza cu spiritul
analitic, dovedeste originalitate si maturitate stiintifica.

Autoarea porneste in demersul teoretic de la o bibliografie predominant fran-
cezd (sau la care are acces prin intermediul limbii franceze) — zoni in care,
intr-adevar, s-a investigat mai mult, §i cu rezultate remarcabile in domeniul
polifoniei. Sursele bibliografice nu sunt nici ,,ornamentale”, nici nu functio-
neaza ca argument de autoritate, ci sunt invocate exact acolo unde este ne-
cesar, pentru a explica mecanismele de functionare a unui fapt discursiv ce
antreneazi articularea polifonica a discursului. De altfel, Daiana Felecan si-a
format o disciplina stiintifica admirabild, vizibila in modul de citare, de rapor-
tare criticd la surse, de comparare si combinare a diferitor concepte si modele
teoretice apartinind zonei lingvistice investigate. Fiecare capitol se incheie cu
bibliografia consultati.

Avem convingerea ca prezenta cercetare va stimula un ,dialog” fertil cu alte
lucrari in curs de aparitie pe aceastd tema si cd va reprezenta un reper teoretic
in bibliografiile de specialitate.
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