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PREFATA

Lucrarea pe care o dau la lumind in acest volum nu a fost plinuiti
dela inceput in intinderea pe care o are. Ea a crescut din céteva cer-
cetdri izolate si mai ales din trei diri de samid: una asupra cirtii lui
I. Melich, A honfoglaldskori Magyarorszdg, Budapest, 1925—1929;
celelalte asupra studiilor lui L. Treml, Die ungarischen Lehnworter
im Rumdnischen, 1 (Ungarische jJahrbiicher, VIII — 1928, pp. 25—51)
si IT (ibid., IX, pp. 274—31%) si A romdnsdg éshazdja és a kontinuitds,
Budapest, 1931. Chestiunile studiate de ei mid preocupaserd si mai
nainte, asa ci aveam credinta ci-mi pot spune cuvintul in deplini
cunostintd de cauzi.

Inci in 3 Maiu 1927 ficusem o comunicare la « Muzeul Limbii
Romaéne » despre «olaszka, oldh virdg, numire dati dupd Romanii din
Carpati» (vezi raportul anual din Dacoromania, V, 896).

In 20 Martie 1928 am ficut alta despre « Romdmii atestati in secolul
XII ldngd Pojon §i Nitra» (ibid.).

In 17 Maiu 1930 am comunicat despre « Staul, Mal, Ceret, Muncel,
Fancel, Sdcel» si, in legituri cu acestea, « despre existenta Romé4nilor
in Pannonia si Nitra» (vezi raportul anual din Dacoromania, VI, 657).

Intre timp am publicat lucrarea Toponimie i istorie, Cluj, 1928,
in care mi ocupam de numirile topice rominesti din judetul Nisiud
si, in legituri cu acestea, si de citeva numiri mai importante din Ardeal.

n cursul anului scolar 1930/31 am tinut o serie de conferinte despre
« Vechimea §i intinderea Romdnilor pe baza toponimiei §i a onomasticer »,
s1 anume in Cluj, Oradea, Timisoara, Caransebes si Blaj.

In 23 Maiu 1931 am tinut in Cluj o conferintd la festivalul dat
in onoarea societitli « Tinerimea Romani» cu titlul « Vechimea Clu-
jului 5t a Romdnilor din Cluj». In aceasta am vorbit pe scurt si despre
vechimea Romanilor din alte pérti, ddnd in citeva cuvinte schita acestei
lucriri (vezi Societatea de mdine, VIII—i1931, n-rele 10 si 11din1 si
15 lunie, pp. 244—246, si « Revista Societdtii Tinerimea Romdnd»,
a. XLVIII, Iunie 1931, pp. 4—10).

In 12 Iunie a. 1931 am ficut la Academia Romani o comunicare
cu titlul « Romdnii in secolul IX—XIII pe baza toponimier §i a ono-
masticer», pe care o voiu publicd in limba francezd ori germani.

Am tinut si arit aceste lucruri de o parte pentru a explica forma
in care se prezinti lucrarea, discutind in contradictoriu, de altd parte
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4 PREFATA

pentru a-mi afirmi o oarecare prioritate. Vreau si zic ci ceea ce se
cuprinde aici este anterior articolului d-lui G. Popa-Lisseanu, Urme
de sate romdnesti lingd Balaton, publicat in Universul din 27 Oc-
tomvrie 1930, precum si lucririi d-lui $t. Manciulea, Contributii la
studiul elementului romdnesc din cdmpia Tisei §i Carpatii nordici, pu-
blicate in Lucrdrile Institutului de Geografie al Universitdatii din Cluj,
vol. IV—1928/29, Cluj, 1931, pp. 127—153. Si punctul de vedere
din care am pornit eu la cercetarea faptelor este cu totul altul. Com-
parind, cetitorul se va convinge usor de aceasta.

Afard de specialisti, lucrarea aceasta are in vedere doui feluri de
cetitori: Romaini, care nu cunosc de-ajuns limba si filologia ungu-
reascd, si Unguri, care nu cunosc de-ajuns limba si filologia roma-
neasci. Pentru ale face posibild urmirirea si intelegerea desivirsiti
a chestiunii discutate, cu riscul ingreuierii lecturii am fost nevoit si
dau adeseori citate si traduceri de citate mai lungi decédt cum ar fi de
dorit pentru un singur fel de cetitori. Niddjduesc ci voiu fi de folos
prin aceasta tinerilor care vor avei dorinta si continue lucrarea in-
ceputi aici.
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SCURTARI

AAR = Analele Academiei Romdne.

A m. kor. orsz. helységnévtdra, 1888 = A magyar korona orszdgainak helységnévtdra
( Orts-Lextikon ), Budapest, 1888.

Berneker, SEW = Erich Berneker, Slavisches Etymologisches Worterbuch, 1 si 11,
Heidelberg, 1908—.

Candrea—Densusianu, DE = Dictionarul etimologic al limbii romdne. Elementele latine.
Bucuresti, 1907—.

Csanki, MH = Csanki Dezss, Magyarorszdg torténelmi féldrajza a Hunyadiak
kordban, I—III, V, Budapest, 1890, 1894, 1913.

Cihac, Dict. d’ét. daco-rom. = A. de Cihac, Dictionnaire d’étymologie Daco-romane.
Francfort s/M, I. E}éments latins, comparés avec les autres langues
romanes. 1870. II. Eléments slaves, magyars, turcs, grecs-moderne et
albanais. 1879.

Cod. dipl. p. Hung. = Codex diplomaticus patrius Hungaricus, I—VIII, Gyér, Buda-
pest,, 1865—189g1.

Cod. dipl. dom. sen. com. Zichy = Codex diplomaticus domus senioris comitum Zichy
de Zich et Vasonkes, I—VI, Budapest, 1871—1894.

Cod. dipl. s. R. imp. com. fam. Teleki de Szék = Codex diplomaticus sacri Romani
imperit comitum familiae Teleki de Szék, I—II, Budapest, 189s.

Cod. dipl. Hung. Andegav. — Anjoukori okm. = Nagy Imre, Codex diplomaticus
Hungaricus Andegavensis — Anjoukori okmanytdr, Budapest, 1878—1891.

Czinar, Ind. = Maurus Czinar, Index alphabeticus Codicis diplomatici Hungariae
per Georgium Fejér. Pesthini, 1866.

Dict. Acad. = Dictionarul limbii romdne tntocmit §i publicat dupd tndemnul §t cu chel-
tueala Maiestdpii Sale Regelui Carol I, 1 si 11, Bucuresti, 1913—.

Endlicher, Mon. Arpad = Stephanus Ladislaus Endlicher, Rerum Hungaricarum
Monumenta Arpadiana. Sangalli, 1849.

Fejér, CD — G. Fejér, Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis, Budae,
1829—1844.

M. Florianus, Font. dom. = M. Florianus [= Matyas Florian], Historiae Hungaricae
Fontes Domestici. Pécs, Budapest, 1881 —1885s.

D. Frunzescu, Dict. top. si stat. al Rom. = Dimitrie Frunzescu, Dictionar topografic
st statistic al Romdniei, Bucuresti, 1872.

Gombocz—Melich, MEtSz, I = Gombocz Zoltan — Melich Jénos, Magyar etymolo-
giai szotdr. Budapest, 1914—1930.

Hasdeu, FEt. Magn. = B. Petriceicu-Hasdeu, Etymologicum magnum Romaniae.
Dictionarul limbii istorice §i poporane a Roménilor. Tom. I—III,
Bucuresti, 1886—1893.

Hurmuzaki, Doc. = Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria Romdnilor, vol. I 5. u.

Marele Dict. Geogr. al Rom. = George Ioan Lahovari—General C. I. Britianu—
Grigore G. Tocilescu, Marele Dictionar Geografic al Roméniei, I—V, Bucu-
resti, 1898 —1go2.

Mon. Strig. = F. Knauz, Monumenta Ecclesiae Strigoniensis. Esztergom (Strigonii),
1874 si 1882.
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6 SCURTARI

Kovacs, Ind. = Kovacs Nandor, Betiirendes ncvmutato Wenzel Gusztdv Arpddkori
uj okmdnytdradhoz, Budapest, 1889.

Lenk, Lex. = Siebenbiirgens geographisch-, topographisch-, statistisch-, hydrographisch-
und orographisches Lexitkon, I—IV, Wien, 1839.

Lipszky, Rep. = 1. Lipszky, Repertorium locorum objectorumgque in XII tabulis Mappae
regnorum Hungariae, Slavoniae, Croatiae et confiniorum militarium magni
item principatus Transylvaniae occurrentium, 1 si 11, Budae, 1808.

Miklosich, EW.S = Fr. Miklosich, Etymologisches Worterbuch der slavischen Sprachen.
Wien, 1886.

G. Meyer, EWA — Gustav Meyer, Etymologisches Worterbuch der albanesischen
Sprache, Strassburg, 1891.

Meyer-Liibke, REW = W. Meyer-Liibke, Romanisches etymologisches Worterbuch,
Heidelberg, 1911. Ed. II, Heidelberg, 1930—.

S. Moldovan si N. Togan, Dict. loc. = Silvestru Moldovan §i Nicolae Togan, Dic-
tionarul numirilor de localitdti cu poporatfiune romdnd din Transilvania,
Banat, Crisana §i Maramurds. Ed. 11, Sibiiu, 1919.

Ortvay, Magyarorsz. r. vizr. = Ortvay Tivadar, Magyarorszdg régi vizrajza a
XIII-ik szdzad wvégetg, 1 s1 II, Budapest, 1882.

Pesty, Magyarorsz. helyn., 1 = Pesty Frigyes, Magyarorszdg helynevei, foldrajzi és
nyelvészeti tekintetben, 1, Budapest, 1888.

Pugcariu, FEtWb = Sextil Puscariu, Etymologisches Worterbuch der rumdnischen
Sprache, 1. Lateinisches Element, Heidelberg, 190s.

Rjecnik = Rjeénik hrvatskoga ili srpskoga jezika, 1—.

Szamota—Zolnai, MOkISz = Szamota Istvan—Zolnai Gyula, Magyar oklevél-szotar,
Budapest, 1902—1906.

Szarvas—Simonyi, MNytSz = Szarvas Gabor—Simonyi Zsigmond, Magyar Nyelv-
torténeti Szotdr a legrégibb nyelvemlékektisl a nyelvijitasig, 1—III, Buda-
pest, 1890, 1891, 1893.

Szinnyei, MTsz = Szinnyei Jézsef, Magyar Tdjszotar, 1—II, Budapest, 1893 si
1897—19o01.

Szekely ORl. = Székely Orklevéltar, 1—, Kolozsvar [= Cluj], 1872—.

Tiktin, DRG = H. Tiktin, Dictionar romdn-german, Bucuresti, 1895—1925.

Wenzel, CDA = G. Wenzel, Codex diplomaticus Arpadianus continuatus, 1—XII,
Pest (Budapest), 1860—1874.

Zimmermann—Werner, Urk. = Fr. Zimmermann—C. Werner, Urkundenbuch zur
Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen, I —I1I, Hermannstadt [= Sibiiu],
1892, 1897, 1902.

ZRPh = Zeitschrift fiir romanische Philologie.

Celelalte scurtiri sant ficute a3, incat si se cunoasci cit se poate de usgor
titlul lucririi.
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INTRODUCERE

1. Intr'o notd, care caracterizeazi bine felul de a géndi si a scric
al celor mai mult1 cercetdtori unguri, si mai ales ungurizati, din partea
Ia tendentloasel sale lucriri Die ungarischen Lehnworter im Rumdénischen
(Ungansche Jahrbiicher, VIII—1928, p. 40), L. Treml scrie: « Nach
den z. T. erdichteten Berichten des ANONYMUS iiber die zur
Zeit der Landnahme in Ungarn ansissigen Volker sollen Walachen-
wojwoden (Menumorot, Glad, Gelu) in den spiteren siebenbiirgischen
Lindern geherrscht haben (vgl. HUNFALVY, Die Rumdnen und
ihre Anspriiche, S. 241 ff., wo auch iber BONFINIUS, GIBBON,
THIERRY und KIEPERT beachtenswerte Ausfithrungen zu finden
sind), ONCIUL, PUSCARIU, DICULESCU etc. verehren in Ano-
nymus eine Art Nationalheiligen, und jede seiner Zeilen stellt fiir
sie unwiderlegbare Offenbarung dar. Wenn die Walachenkapitel keiner
Interpolation zu verdanken sind, wie das KARACSONYI nachweisen
wollte (Turul, 1909, III—IV, S. g und Erd. Irod. Sz., 1924. S. 196—
203), wird man ihnen zugedachte Beweiskraft betreffs der transil-
vanischen Altansissigkeit nach den quellenkritischen Untersuchungen
von B. HOMAN (4 Szent-Ldszlé-kori Gesta-Ungarorum, Buda-
pest, 1925, S. 72 ff.) als eine endgiiltig zerstorte Illusion bezeichnen
miissen ».

Dar Treml, mai intiiu, se ingeald cand afirmi c# istoriografia ro-
méneasci a primit fird criticd istorisirea « notarului anonim al regelui
Béla». D-I Iorga a spus mai de multe ori cd e vorba de «o injghebare
tarzie 1), din vremea Asidnestilor, in care elemente de geografie con-
temporand se unesc cu o Interpretare rationalistd a legendelor ve-
nirii Ungurllor a cantecelor epice despre cucerire » 2).

Apoi pirerea lui V. Homan in privinta anonimului, expusi in 4
Szent-Laszlo-kori Gesta Ungarorum és XII—XIII. szdzadi leszdrmazdi
(Forrastanulmény), Budapest, 1925, nu este tocmai asa de rea cum

1) » Pani §i Blaci pentru Romini, in loc de Olaki, Olaci de mai tirziu, arati cu-
noagterea denumirii introduse de cancelaria lui Inocentiu al IV-lea. Numai As#inestii
si-au zis ¢« Impérati ai Bulgarilor §i Grecilor », cum se zice §i de Anonim «.

2) Istoria Romdnilor din Ardeal §i Ungaria, vol. I-iu, Pdni la miscarea lui Horea
(1784), Bucuresti, 1915, p. 30; vezi mai pe urmi §i amanuntit: Cele mai vechi cronici
unguresti §t trecutul Romdnilor, comunicare ficuti la Academia Roméni, Revista
sstoricd, VII—ig21, pp. 1—22.
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8 INTRODUCERE

ne-o prezinti Treml. Cetindu-i numele P[etrus] dictus magister, ii
cauti persoana in Petrus magister, care si-a ficut studiile intre 1183—g92
in Paris, a putut fi notarul lui Bela III (1173—96) in timpul vesti-
tului cancelar Katapan (p. 44)1).

Izvorul lui principal a fost Gesta Ungarorum din secolul XI (cam
pe la 1091), care a servit ca izvor si cronicei din Somogy, Zagreb,
Virad si pirtilor independente ale cronicilor Knauz, legendei Ladislau
si Gellért, lui Toma de Spalato, Ricardus, Odo de Deogilo, Gottfried
de Viterbo si cronicei polono-maghiare (p. 49).

« Izvoarele — intre ele si extrasul din Iustinus —le copiazd ade-
seori cuvant de cuvént, dar nu s’a multumit cu repetarea celor cetite,
cu copierea lor fird coloare». Pentru a le da viati si colorit, introduce
caracteriziri de persoane, descrieri de fapte, compune discursuri si
tablouri poetice dupid modelul scrierilor cetite, in special Istoria Troiet
de Dares Phrygius si Gesta Alexandri Magni (p. 45).

esl isi urmeazi strict izvoarele, le intrebuinteazi cu criticd. Po-
zitia lui fatd de legende este scepticd: ori le inliturd, ori le pune in
cadrul realititii (p. 45).

Cit de desvoltatd i erad critica si géindirea sistematicid, precum si
ce cunostinte temeinice avea, ne-o dovedeste prelucrarea totali a
ocupirii tirii din punct de vedere geografic si strategic. « Critica lui
independenti 1-a dus si la riticiri, dintre care cea mai caracteristicd
este inclinatia lui pentru anahronisme etnografice». Asa ar fi, dupi
Hoéman, in special faptul ci «pe pastorii de dincolo de Dunire, care
tridiau subt stipénirea franc#, pe pistorii romani din Pannonia din
Gesta Ungarorum a secolului XI, pe care si cronica ruseasci din
secolul XI 1i numeste Volochii de pe cursul Dunirii, ii identific
cu pistorii roméni care de o viatd de om se strecurau in timpul siu in
coltul sud-estic al Ardealului» (p. 46; cf. sip. 72—73, st Magyar
Torténet, 1, p. 403).

Lucrurile, fira indoiald, se pot interpretd si cum cere teza ungu-
reascd a lui Héman, dar si altfel. Dacd Anonimul a intrebuintat cele
spuse in Gesta Ungarorum din secolul XI despre Pannonia si la ocu-
parea Ardealului de Tuhutum (cf. c. IX, XXIV, XXV), a ficut-o cel
mult in privinta istorisirii, nu a faptelor etnografice si geografice,
cici Romani se gisiau la venirea Ungurilor nu numai in Pannonia,
ci se pare ci pe valea Bodrogului, a Tisei sia Crisurilor, precum
si in Ardeal. Ei erau acolo asa de demult, incit Anonimul nu se pute
gindi la o noutate a lor, desi, daci aceasta ar fi asad de tirzie cum o
prezinti Homan (cam dupi utilizarea ultimului izvor din partea Ano-
nimului, deci dupd 1127), trebuia si stie de ea dela oamenii mai bi-
trani si din propria experienti. Nici Gesta Ungarorum din secolul
XI nu stia de «strecurarea in coltul sud-estic al Ardealului»,

1 Cf. sl lucrarea 4 magyarok honfoglaldsa és elhelyezkedése, Budapest, 1923, p. 2,
unde afirma c# si-a scris cronica pe la 1200, $i Magyar térténet, I, p. 7.
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INTRODUCERE 9

presupusd de critica lui Héman, cum nu stie nici una dintre cronicile
intemeiate pe ea!), pentru ci ea nu s’a intimplat: elementul romanesc
era autohton sau, in ori ce caz, erd mai vechiu decit cel unguresc 2).

In sfarsit, cu exceptia pirtii privitoare la Romanii din Ardeal —
aceastd dureroasd rand a istoriei si filologiei unguresti —, si mai bine
judecd opera Anonimului I. Melich si E. Jakubovich.

Astfel Melich, care numai de romanofilie nu poate fi acuzat, scrie
in Magyar Nyelv, XVII —1921, pp. 77—78:,,Pe Anonymus il socot
o parte din istoricii nostri «poet, scriitor de legende», iar opera sa
de «epopee» (vezi I. Kardcsonyi, Turul, XXVII, p. 1 §. u., precum
sl numerele din 24 Martie si 2 August 1912 ale ziarului Tiszantul),
care, tocmai din pricina aceasta, n’are de loc valoare istorici 3). Cei mai
buni istorici ai nostri mirturisesc ci icoana Ungariei din timpul ve-
nirii Maghiarilor, pe care ne-o zugriveste Anonymus, intr'adevir este
descrierea Ungariei dela marginea secolului XII, XIII, in care partea
cea mai valoroasi din punct de vedere stiintific, poate singura parte
de valoare, este cea geografici. Pe mine m’au atins totdeauna

1) Vezi cu privire la acestea I. Gherghel, Zur Geschichte Siebenbiirgens, Wien,
1892, p. 27, n. 2.

2) Cf. si V. Héman, La premiére période de Ihistoriographie hongroise, in Revue
des Etudes Hongrotises, I11—1925, precum si observ?iile Iui A. Sacerdoteanu, Consi-
dérations sur [’Histoire des Roumains au Moyen-Age, Paris, 1929, pp. 49—5o0:
» Héman précise la situation des Valaques ainsi: ¢ et pourtant, & I’époque de la con-
quéte (896—), les Cumans se trouvaient encore dans les régions de 1’Ouest et du
Volga, et les Roumains habitaient les Balcans» (loc. cit., pp. 160—161; notre souligne-
ment). Donc, d’aprés Héman, au IX-e siécle les Valaques étaient encore au Sud
du Danube. Ils passent au Nord du fleuve avant I’époque & laquelle vit I’Anonyme
(ca. 1131—1196), puisque celui-ci les connait installés en Transylvanie. Cette immi-
gration se serait produit récemment, dit Héman, et ’Anonyme attribue les circon-
stances de son temps, avec des Roumains en Transylvanie, au temps de Il'arrivée
des Hongrois. Mais, si I'immigration des Roumains était récente, I’Anonyme devait
la connaitre trés bien et en parler méme longuement. Pourtant il n’en dit rien. En
admettant qu'il recule un état de choses existant de son temps, ce serait dire qu'’il
falsifie les sources anciennes dont Héman admet que I’Anonyme s’est servi. Et qui
nous garantit alors qu’il ne falsifia point aussi d’autres passages en dehors de ceux
qui concernent les Roumains? Et que devient alors la réputation de ce ¢ profond
connaisseur de I’historiographie magyare »? Ou faudrait-il le tenir encore pour ¢« un
raconteur de fables et forgeur d’étymologies naives? » «

2) Observ in acest loc cd I. Karicsonyi gi-a reeditat mereu aceste pireri asupra
Anonimului, $i dup# aparitia lucririlor Iui Melich si deodatd cu a celor ale lui Jaku-
bovich §i Melich (cf. Kakuktojds, in Erdélyi Irodalmi Szemle, 1924, pp. 196 —203,
precum sl in studiul cu titlul Szatmdr eredete, publicat in ¢ Emlékkényv Dr. Grdf
Klebersberg Kund . . . emlékére», Budapest, 1925, pp. 215—223).

Pornind din unele repetiri, contradictii §i pasaje, care ar puted fi interpoliri ulte-
rioare ale unui copist oarecare, socoate interpolati intreagi partea privitoare la cu-
cerirea Ardealului, §i conclude: ¢ Opera lui deci nu dovedeste cd cucerirea tirii
s’a intdmplat in 896 in felul cum povesteste el, ci din povestirea Iui este adevirat
numai ci In 1203, cind §i-a scris el lucrarea, existau cetigile, oragele, satele ingirate
in ea, cu exceptia locurilor amintite la cucerirea Ardealului, pentru c# aceste capitole,
nr. 24—27, le-a adaus in aceastd lucrare numai ulterior careva diac lingusitor (M. FI.,
Fontes Dom., 1, 2, 258—302; Szdzadok, 1883, p.97; Turul, 1909, pp. 3—5).
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10 INTRODUCERE

dureros afirmatiile acestea si de acest fel. Dureros, nu numai pentru cd
socot opera lut Anonymus, ca operd literard, de cea mai buni intre
operele de acest fel ale timpului siu, ci si pentruci este unul dintre
monumentele de limbd de primul rang, ca s nu zic cel mai impor-
tant din timpul sdu. Dar daci cei mai distinsi istorici ai nostri o spun,
eu, ca filolog, a trebuit si mi Impac cu judecata lor zdrobitoare.

Insi putina lumini, pe care am aprins-o in privinta autenticititii
unui loc al lui Anonymus, mi indeamnid si afirm ci pdrerea actuald
despre Anonymus este ipercriticd . . . Sant convins ci, cu ajutorul filo-
logiei, se va putea dovedi miezul istoric autentic al mai multor stiri
discutabile ale Anonimului. Dar Anonimul a vrut si scrie, cu mijloacele
timpului, istoria pragmatici a natiunii sale (vezi in acestd privinti
si afirmatia aseminitoare a lui Pauler, 4 magyar nemzet tort., % I, 360,
[si A magyar nemzet torienete Szent Istva’m;g, Budapest, 1900, pp.
234 236]). $i, dacid astfel se vor inmulti in Anonymus pirtile care
cuprind miez istoric autentic, atunci pe « poetuly Anonymus va fi
nevoit si-l insire ori ce invitat acolo, unde, pentru marea lui cultura
sl stiintd trebuid de mult si-l ingire, anume intre cei mai distinsi
dintre istoricii magh1ar1 ¢,

De aceeast pirere este si E. Jakubovich in cele doud mari studii
ale sale privitoare la Anonim: P. mester (Adalékok az Anonymus-
kérdéshez), in Emlékkinyv Dr. Grdf Klebersberg Kund negyedszdzados
kulturpolztzkaz miikddésének emlékére, Budapest 1925, pp. 169—213, si
intr’'un lung studiu publicat pe urmi in revista Magyar Nyelv, XXI—
1925.

Deoarece cea din urmi dati utilizati de Anonim din Gesta Un-
garorum de pe timpul lui Ladislau cel Sfint este din anul 1127, deci
nu cunostea continuarea acesteia dusid pand la anul 1152, socoate ci
nu poate fi vorba decdt de notarul regelui Bela II (1131—1141) si
cauti si-l identifice pe acest «P dictus magister», cum isi zice el
1ncepﬁndu si cronica, cu un finalt preot Petrus, pe care Bela II l-a
trimis in 1134 intr’o deputatie la impiratul german Lothar si la care
se gandea si G. Fejér, sau cu «Petrus, Albae civitatis episcopus»,
care poate fi aceeasi persoand cu cel de mai nainte.

Lucrarea si-ar fi scris-o intre 1147—1152 (pp. 212—213).

In lucrarea a doua isi schimbi aceasti pirere. Crede ci e vorba de nota-
rul regelui Bela III (1173—1196). Atuncia fost mai mare influenta fran-
cezd si au studiat mai multi tinert in Franta. Iar Anonimul, cum se
stie, a studiat in striinitate, la universitatea din Paris. Ar fi vorba
de Paul, notarul regelui Bela III, asupra ciruia s’au oprit si St.

Nu se poate §i nu este permis asa dar si credem ce bismueste Anonimul .
(Emlékkényv Dr. Grof Klebersberg Kung . .. emlékére, pp. 217—218).

Atdt numai ci istoria, agd cum m;elege sé (o) facé Kardicsonyi, este o interpretare
foarte subiectivd, (mai ales c4nd amesteci §i filologie, pe care n’c pricepe). Din
punctul de vedere al lucririi noastre, care se intemeiazi pe nume de localititi, insi
este prefioasd recunoagterea ci acestea existau pe timpul Anonimului. — N. D.
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INTRODUCERE 11

Katona, St. Sandor, Ant. Szirmay, $t. Horvat, Iuliu Pauler (Szdzadok,
1883, 97—98, etc.) si Iuliu Sebestyén (Kiwolt Anonymus?)?). Cu
acest Paul ne intalnim din 1177 ca «regalis notarius». In 1178 este
«P. Albensis praepositus, aulae regiae cancellarius» (T6rt. Tdr, 1898,
339; Szentpétery, Az Arpdd-hdzi kirdlyok okleveleinek kritikai je-
gyzéke, 1. k. 1001—1270, Budapest 1923, p. 42, nr. 129). A ajuns
episcop in Ardeal. In 1181 regele vorbeste de «Pauli mei notarii,
nunc autem episcopi Ultransiluani» (Orsz. Lt. DI. 22, facsimile, Béla
kir. Eml. 157; textul ibid., 345; Szentpétery, o. c., p. 42, nr. 130) 2).

Dupi ce a ajuns episcop, a iesit din serviciul cancelariei. De aici
incolo nu mai stim de soarta lui nimic. Nu este exclus ci Bela III
a avut 2 notari cu numele Paul si ci Anonimul nu este identic cu cel
dela 1181, deci episcopul ardelean.

In privinta valorii cronicei Anonimului, Jakubovich spune (p. 31):

« Dupi cercetirile lingvistice mai noud ale lui Melich, datele dispre-
tuitului Anonymus pistreazi urme istorice foarte importante.

Va trebui si inceteze fati de el punctul de vedere ipercritic $i nu
trebuie si vedem in descrierile lui numai icoane de-ale Ungariei
dela sfarsitul secolului XII sau dela inceputul secolului XIII (Magyar
Nyelv, XVII — 1921, 1—15, 65—78; XIX— 1923, 69—70). Poate
si timpul, in care a triit, trebuie si-1 mai coborim putin, cici din
datele pe care le prezinti si care meritd toatd increderea, se vede ci
a triit mai aproape de epoca pe care o descrie si despre care are
date asd de corecte si de sigure. Datele lui sant tot asa de sigure ca
si cele ale documentelor dela mijlocul secolului XII, ori chiar dela
inceputul secolului XIII. Desi Bela II n’a avut un notar P., s’ar
puted merge chiar pani la el. Limba din Halotti beszéd insi este mai
veche. Intre copia, pe care o avem, si original, trebuie si presupu-
nem o serie intreagi de cdpii, cu numeroase schimbiri».

Mai adaug aici pirerea, ceva mai veche, a lui T. Ortvay din Temes
vdrmegye és Temesvdr vdros térténete, Budapest, 1914, pp. 164—163,
care, desi admite ci in lucrarea Anonimului sant unele greseli evidente
si anahronisme, totusi constatd ci «nu se poate trage la indoiald cid
lucrarea lui n’ar fi avut in vedere traditiile epocei mai vechi, poate
chiar aminuntele epocelor sincronice, pastrate din gurd in gurd» 3).

1y Discutiile asupra acestei chestiuni se pot vedea la A. Eckhardt, L’énigme du
plus ancien historien hongrois (Revue des Etudes Hongroises, I11—1925, pp. 295—298).
Dintre istoricii romani, D. Onciul, Teoria lui Résler (Conv. Lit., XIX—1 88s, pp.
256 si 258), crede ci Anonimul a fost notarul lui Bela II, iar N. Iorga, Cele mai vechi
cronici unguresti §i trecutul Romdénilor in Revista istoricd, VII—1921, pp. 1—22, §i
Les plus anciennes chroniques hongroises et le passé des Roumains, in « Bul. Acad.
Roum. », IX—1921, pp. 205§—214, se pronunti pentru Bela IV.

2) Cf. §i Transilvania, IV — 1871, p. 29, unde se trimite la Diplomatarium Transyl-
vanicum al contelui I. Kemény, t. I, p. 4. Acesta exclami: ¢ En anonimum Belae
Regis Notarium!» si trimite pentru text la Ph. Spiess, Archivische Nebenarbeiten,
1. Theil, Halle, 1783, pp- 180—181, si la Fejér, CD, t. II, pp. 198—201.

3) C. Szabé amintegte cu drept cuvint ¢ traditiile nationale pistrate in cronicele
tariis (4 magyar vezérek kora, Pest, 1869, p. 7). Chiar i inaintea lui, L. Szalay vorbeste
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12 INTRODUCERE

Opera Anonimului s’a scris, ce e drept, cu secole in urmi, dar in ea
s’a tinut socoteald de traditii i, deoarece «nu in privinta unei afir-
matiuni este confirmati de autorii contemporani ori aproape contem-
porani vrednici de credintd, cum sint cei bizantini?), chiar §i daci
unele fapte sant prezentate in mod evident anacronic, se poate con-
sidera ca bazi acceptabild pentru istorisirea marelui fapt istoric uni-
versal al cuceririi tirii». Nu std afirmatia cd «povestirea Anonimului
este numai basm §i n’are decit valoare geografici» 2).

Incheiu aceste consideratii asupra valorii istorice a cronicei Ano-
nimului cu pirerea particulari, aproape opusi celei a lui Ortvay, dar
interesantd a lui E. Moér, Zur Siedlungsgeschichte der deutsch-unga-
rischen Sprachgrenze, in Ungarische Jahrbiicher, IX—1929, pp. 63—64.

Fati cu tendintele, atat a apiritorilor continuititii roméane in Ardeal
— mai mult lingvisti —, care vidd in Anonim, dupi vorba lui Treml,
«un fel de sfant national», cét si a luptitorilor pentru o continuitate
huno-bulgaro-ungureasci — iardsi mai mult lingvisti — de a prezenta
opera Anonimului ca un izvor vrednic de credintid, E. Modr rimine
la judecata ipercritici a acesteia si-i considerd valoarea in privinta
povestirilor despre cucerirea tirii de Unguri «aproape egald cu zero».
Totusi ii recunoaste o deosebiti valoare geografici, etnografici si
politico-istorici: « Diese Chronik ist ein interessantes Denkmal mittel-
alterlicher Gelehrsamkeit; in ihr wird meines Wissens der erste
Versuch gemacht, auf Grund von ON [= Ortsnamen] die Besiedlung
eines Landes und auch seine politische Geschichte zu rekonstruieren.
Dass dieser Versuch nur sehr mangelhaft ausfallen konnte, ist selbst-
verstindlich; dessen ungeachtet ist dieses Geschichtswerk zur Kenntnis
der ethnographischen Verhiltnisse Ungarns zur Zeit der Abfassung
der Chronik sehr wertvoll; diese werden namlich von dem Chronisten,
der die Geographie des Landes vorziiglich kennt, einfach in die
Vergangenheit zuriickverlegt» (p. 63).

Gelou n’a existat. El are numele reconstruit dupi cel al Gildului, ung.
Gyali, pe care E. Moor il derivid, cred gresit, din slav. Jelov <jela
« Tanne ».

Morout a fost scos din n. top. Maroutlak din Bihor (<slav. moravhchb
<morava « Aue»); Glad din n. top. Galdd, Gildd din Timis (<slav.
glad); Salanus din n. top. Zaldnkemény de langd Dunirea de jos (<slav.
slankamen); Laborcy din numele apei Laborc; Zobor din numele mun-
telui Zobor din Nitra.

de qtradiiile strivechi pistrate din gurd in gurd ale natiunii maghiare » (Magyar-
orsz. tért., 1, 11). Despre acestea vorbeste Fr. Toldy in disertatia sa ¢« Nemzett tor-
ténelmiink kezdeter » (Szdzadok, 1868, II, pp. 376 §. u.). Si despre acestea spune
mai pe urmd Zs. Bedthy ci «1n ele avem izvoarele istoriei noastre [maghiare] stri-
vechi, in ele gisim inceputul istoriografiei noastre » (4 magyar irodalom térténete,
Budapest, 1896, I, 29).

1)y Szalay, Magyarorsz. tért., 1, 11.

2) Pirerea lui Kardcsonyi, Békés vdrmegye térténete, 1, 36.
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INTRODUCERE 13

O dovadi ci el a procedat in acest chip este si faptul ci unii dintre
eroii maghiari, care ar fi cucerit Ungaria, in naratiunea Anonimului
au nume evident slave: Bogat, Bors (<slav. Boris$, cf. Ung. Fahrb.,
VII, 438), Dobuka (<slav. Dobika, cf. Ung. Fahrb., VII, 440), Soloucu
(<Slavik, cf. Szalék in com. Zips, slov. Slavkov la Lipszky, Rep.,
I, 621), Vojta sau Bojta (<slav. Vojata sau Bojata), Velec sau Veluc
(<slav. Velik sau Velek), Zombor (<slav. zpbrb « Wisent»).

In baza acestor observatii E. Modr ajunge la concluzia ci, daci
numele eroilor Anonimului se potrivesc cu cele toponimice din teri-
toriile cucerite de Unguri, aceasta nu este o dovadi pentru veracitatea
spuselor cronicarului, cum afirmd D. Pais, Magyar Nyelv, XXIV,
92 §. u. §1 169 $. u., ci pentru cea a felului cum crede el ci si-a alcituit
Anonimul opera sa.

E. Modr poate si aibd dreptate in fond, Anonimul riminind in
rdndul intdiu un izvor geografic, etnografic si politic al timpului siu.
Aceasta insi nu poate insemna cd tot, dar absolut tot ce a spus el
despre trecutul tarii cucerite, inclusiv unele lucruri de caracter cu
totul general, ar fi lipsit de temeiu. Toti cronicarii si toti istoricii
constienti de chemarea lor si-au dat totdeauna sama ci trebuie si-si
indrepte privirea intdiu spre trecut, spre ceea ces’a intamplat, si apoi
numai spre prezent. Si fi procedat numai Anonimul altfel? Si nu
fi stiut el nimic din traditiile tdrii cucerite si ale cuceritorilor? Este
de necrezut.

Poate fi asa dar Anomimul «istoric pragmatic» si « geograf nein-
trecut », cind este vorba de Unguri, si «poet», «iscoditor» de povesti
si « contaminator» de date mincinoase si anacronice, cind este vorba
de Romini, in special de cei din Ardeal?

Iati o chestiune care va fi limuriti in parte de unele din numele
si cuvintele discutate In cele ce urmeazi.

2. Sd ne intoarcem mai intdiu la Pascua Romanorum din Pan-
nonia !).

Despre acestea vorbeste mai intdiu Odo de Deogilo in 1147, luindu-si
informatia din Gesta Ungarorum de pe timpul lui Ladislau cel Sfant,
probabil prin mijlocirea vreunui preot literat. Odo de Deogilo a insotit
pe Ludovic VII, regele Frantei, in expeditia a doua cruciati si, descriind
Ungaria, in special partea de dincolo de Dunire, afirmi ci « Terra
hec in tantum pabulosa est, ut dicuntur in ea pabula Iulii Caesaris

1) Asupra acestei chestiuni vezi: D. Onciul, Traditia istoricd in chestiunea originilor
romdne, AAR, S. II, t. XXIX ist., pp. 571—573; Dr. Ilie Gherghel, Pascua Roma-
norum: Pabula Iulii Caesaris? — Un capitol din nomenclatura istoricd romdnd, in
Revista Arhivelor, a. I1, vol. I, pp. 383-—397 (cf. si observatiile lui N. Iorga in Revista
istoricd, 11, p. 287, si rispunsul lui Gherghel, tot in Revista Arhivelor, 111, pp.
235—=237); S. Puscariu, Dacoromania, 1V, 1387—1389; Konrad Schiinemann, Die
¢ Romer » des anonymen Notars, in Ungarische Fahrbiicher, VI —1926, pp. 448—457.

BDD-B176 © 1933 Imprimeria Nationali
Provided by Diacronia.ro & www.dacoromanica.ro for IP 216.73.216.216 (2026-01-14 02:11:25 UTC)



14 INTRODUCERE

exstiteren 1). Pabula Iulii Caesaris nu este decit o modificare a ve-
chilor Pascua Romanorum, datoriti comunicirii primite verbal.

Anonimul in capitolul IX, «De pace inter ducem et Ruthenos»,
povesteste urmitoarele:

« Duces uero Ruthenorum, licet non sponte, tamen hec omnia
Almo duci concesserunt. Sed rogauerunt Almum ducem, ut dimissa
terra Galicie, ultra siluam Houos uersus occidentem in terram Pan-
nonie descenderent, que primo Athile regis terra fuisset. Et laudabant
eis terram Pannonie ultra modum esse bonam. Dicebant enim, quod
ibi confluerent nobilissimi fontes aquarum, Danubius et Tyscia, et
alii nobilissimi fontes bonis piscibus habundantes. Quam terram habi-
tarent Sclavi, Bulgarii et Blachii ac pastores Romanorum. Quia post
mortem Athile regis terram Pannonie Romani dicebant pascua esse,
eo quod greges eorum in terra Pannoniae pascebantur. Et iure terra
Pannonie pascua Romanorum esse dicebatur, nam et modo Romani
pascuntur de bonis Hungarie. Quid plura?» 2).

Anonimul, cel putin din punct de vedere geografic si etnografic,
nu amestecd aici nimic, cum afirmi istoricii §i f11010g11 unguri Ka-
racsony1 Hoéman, Mehch Pajs (despre acest din urmi vezi mai incolo!).
El isi di sama de ce scrie §i in c. 11 este §i mai explicit: «...tunc
dux Galicie ceterique consocii sui . . . sic Almum ducem et suos nobiles
rogare ceperunt, ut ultra Howos uersus occidentem in terram Pan-
nonie descenderent. Dicebant enim eis sic, quod terra illa nimis bona
esset, et ibi confluerent nobilissimi fontes, quorum nomina hec
essent, ut supra diximus: Danubius, Tyscia, Wag, Morisius, Crisius,
Temus et ceteri, que etiam primo fuisset terra Athile regis. Et mortuo
tllo preocupassent Romani principes terram Pannonie usque ad Danu-
bium, ubi collocavissent pastores suos. T'erram uero, que iacet inter
Thisciam et Danubium preocupavisset sibi Keanus magnus dux Bul-
garie, auus Salani ducis, usque ad confinium Ruthenorum et Polo-
norum, et fecisset ibi habitare Sclauos et Bulgaros. Terram uero,
que est inter Thisciam et siluam Igfon, que iacet ad Erdeuelu, a fluuio
Morus usque ad fluuium Zomus, preocupauisset sibi dux Morout,
cuius nepos dictus est ab Hungaris Menumorout, eo quod plures
habet amicas, et terram illam habitarent gentes qui dicuntur Cozar.
Terram uero, que est a fluuio Mors usque ad Vrscia preocupavisset
quidam dux nomine Glad de Bundyn castro egressus adiutorio Cuma-
norum, ex cuius progenie Ohtum fuit natus...» (ed. Fejérpataky,

16).

Aici se opreste fird a trece la Ardealul propriu zis, pe care Ungurii
nu-l cuceriserd decit treptat, intre inceputul veacului XI §i 1210,
tot aga cum nu trece, de ex., la tinutul Nitrei, pe care de-asemenea

1) De Ludovici VII profectione in orientem, in Mon. Germ. Hist., SS, XXVI, 6o,
62 (=Migne, Patrologia, CLXXXV, 1213; cf. Molinier, Les sources, 1I, 300).
2) Ed. L. Fejérpataky, Budapest, 1892, p. 14 (cf. si ed. M. Florianus, I, 2, p. 10).
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INTRODUCERE 15

nu-l ocupaserd inci si pe care-l prezintd numai in c. 35, « De Nitria
civitate ».

3. Melich, A4 honfoglaldskori Magyarorszdg, Budapest, 1925—1929,
p. 415, are dreptate cind afirmi ci Pannonia are la Anonim doui in-
telesuri: 1. « Ungaria», 2. « Tinutul de dincolo de Dunire ». In textul
citat din cap. 9 si 11 intelege Ungaria (este vorba de Ungaria arpadiani),
in capitolele 46, 48, 49, 50 si 51 intelege «tinutul de dincolo de Du-
ndre ».

Pe Anonim il intereseazi numai «genealogia regum et nobilium
suorum », numai clasele suprapuse; «poporul» (populus), « tdranii»
(rustici), «locuitorii » (habitatores, incolae) il intereseazi prea putin ?).
De aceea el nu pomeneste decit popoarele reprezentate prin nobilii
organizati politiceste. Desi pistori romani au putut si se giseascd si
in alte parti(valea Nitrei, Tisei, inclusiv Laborcz(a), pe unde au intrat
Ungurii), el nu-i pomeneste, fiindci acolo nu s’au ciocnit Ungurii cu
nobilii lor, ci cu nobilii de alt neam care i stipaniau.

Ungurii, dupd Anonymus, au intilnit deci Roméni organizati poli-
ticeste numai in Pannonia, in Ardeal si in regiunea Banatului stipaniti
de Glad.

In Pannonia au gisit « Sclavi, Bulgarii et Blachii ac pastores Ro-
manorum » (= « Vlahi, adec# pistori ai Romanilor »). « Quia post mortem
Athile regis terram Pannonie Romani dicebant pascua esse, eo quod
greges eorum in terra Pannonie pascebantur» (c. 9, ed. Fejérpataky,
p- 14) %) o

Pentru ac trebuie si admitem aici explicarea datd de Gherghel, .. c.,
care este cea corecti: el este explicativ, nu copulativ, cum nu poate
fi dupd et precedent 3).

Cum a aritat adeci E. Modr, Ungarische Jahrbiicher, VI —1926,
p- 436, este vorba de una din numeroasele expresii duble sau paralele
ale Anonimului pentru a numi acelasi popor, pentru a-l preciza, a-1
defini: Sclavi (et) Bulgarii = « Slavi bulgari» (c. 9 st 11), Sclavi et
Bohemi = « Slavi bohemi» (c. 35, 36 de doui ori; 37 odati); Sclavorum
et Pannoniorum gentes = « Slavi pannoni» (c. 50); «cives Bulgarorum
et Macedonum» = « cetiteni bulgari macedoneni» (c. 45), deci Blachii
ac pastores Romanorum = « Valahi pistori roméani» (c. 9).

1) Despretucste si cantecele si povestile lor: « si tam nobilissima gens Hungarie . . ..
facta sua ex falsis fabulis rusticorum uel a garrulo cantu ioculatorum quasi somp-
niando audiret, ualde indecorum et satis indecens esset » (c. 1, ed. Fejérpataky, p. 6).

2) Nu pot fi deloc de acord cu colegul C. Diculescu, care in lucrarea sa Die Gepiden,
1, Leipzig, 1922, pp. 200—201, rapoarti acest pasaj, precum §i altul din c. 44 al
lucrarii cilugirului anonim dela 1308, despre care va fi vorba mai incolo, la Dacia:
«Nach den iltesten Chroniken soll nimlich Dazien vor dem Einbruch der Ungarn
Pascua Romanorum geheiszen haben, weil die Rémer bzw. Ruminen hier ihre
Herden weideten ».

3) Cu g il traduce pe ac A. D. Xenopol, Istoria Romdnilor din Dacia Traiand, 1,
Tasi, 1888, p. 472, si, dupi el, tofi istoricii nostri mai importanti.
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Explicativ trebuie inteles doar §i pastores Romanorum = « pastores
Romani (Blachi)». Asa crede st K. Schiinemann, Ung. Yahrb., VI —
1926, p. 454, care adaogd: « Wenn er daher die Blachii und die pastores
Romanorum nebeneinander nennt, so bedeutet das nur, dasz er beide
fiir gleichartige Vélker hilt. Denn dem parallelistischen Sprachge-
brauch der Vulgata ) und vieler mittelalterlicher Schriftsteller fol-
gend, nennt er an mehreren Stellen zwei zusammengehdrige oder
gar identische Vglker nebeneinander. . .».

Prin urmare: «Es kann kaum ernstlich bezweifelt werden, dass
dieser Ausdruck zunichst als Bezeichnung der Walachen zu dienen
hatte » 2). .

In deosebire de Schiinemann, care afirmi ci « wo der Ausdruck
Romani als Volksbezeichnung verwendet wird, bezieht er sich auf
die Bewohner der Stadt Rom, unter Umstinden auch auf andere
Italiener oder Romanen 3), und wird in Gegensatz gestellt zu den
Teutonici *)» (. c., p. 449), deci pentru Anonim Romani sint » stets
die « Romer », — adecd rimaigitele de Romani din térile alpine, — und
nicht die « Rémerhirten» « %), cred ci, dlmpotrlvi de céte ori vor-
beste Anonimul de Romanii din Pannoma intelege « Blachii ac pastores
Romanorum », pe care-i gtia acolo, care alcituiau populatia, sau o parte
din populatla acesteia. Aceastd expllcare se vede clar din opozitia
« Romanilor» cu « Theotonici » invecinati in exemple ca: « relzquz
uero Romanorum . .. dimisso castro Bezprem fuga lapsi sunt, et pro
remedio uitae in terram Theotonicorum properauerunt» (c. 48, ed.
Fejérpataky, p. 43); «plures milites Romanorum in ore gladii consump-
serunt ... Reliqui uero Romanorum ... dum Hungarii et Romanii
in confinio essent, Romanii fugiendo latenter fluium, qui est confinio
Pannonie et Theotomcorum transnataverunt» (c. 49, 1b,, 43)

Cand autorul vrea si arate cel fel de « cetiteni» sant i1 numeste
Pannonii, nu Romani (cf. « Et inde egressi usque ad Rabam et Rebu-
ceam uenerunt. Sclauorum et Pannoniorum gentes et regna uastaverunt,
et eorum regiones occupaverunty, c. 50, ed. Fejérpataky, p. 44; et
Romanos fugatos esse de Pannonia per ipsos, et Carinthinorum Mo-
roauensium fines deuastasse . . . Regnumque Pannoniorum occupasse »,
c. 54, ib., p. 45).

Deci tot identici cu Blachii sint Romanii si in: «Et mortuo illo
[Attila] preocupassent Romani principes terram Pannonie usque ad

1) ¢« Vgl. Zusammenstellungen wie Gog et Magog, Caphtorim et Philistim ».

?) K. Schiinemann, l. c., p. 451.

3) « So spricht Otto von Freising, Chron., VII, 5, von Reibereien inter Fram:os,
Romanos et Teutonicos. Gelegentlich werden sogar die Griechen (“Pwuaiot) auch im
Abendlande als Romani bezeichnet». Cf. si Résler, Rom. Stud., pp. 79, g4. Const.
Porphyr De adm. imp., ed. Bonn, 1840, III, c. 29, pp. 125—128 deosebeste
insd pe “Pwudvor « populatia romani» din Dalmatia de “Pwuais » Grecin.

%) So z. B. Cosmas lI, 123, ed. Bretholz, 1923, p. 123: utramque linguam eque
Teutonicam simul et Romanam, und zahlreiche andere Schriftsteller.

%) Cf. s1 E. Moér, in Ung. Fahrb., IX—1928, pp. 65—66.
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INTRODUCERE 17

Danubium, ubi collocavissent pastores suos», c. 11, ib., p. 16; Tunc
Usubu et Eusee ordinato exercitu contra Romanos milites, qui castrum
Bezprem custodiebant, pugnare acriter ceperunt», c. 48, ib., p. 43;
«Et hoc audito omnes Romani, per totam terram Pannonie habi-
tantes uitam seruaverunt» c. 46, ib., p. 41; «Romani ... dimisso
castro Bezprem, ante eos fuga lapsi fluuium Laponso latenter trans-
nataverunt», c. 49, ib., p. 43, etc. ?).

4. Cat priveste forma Blasi a numelui Roménilor din Ardeal, ea
este o dovadd ci Anonimul cunostea bine deosebitele forme ale lui 2).

In general ung. vldch> voldh> oldh este considerat ca fiind de pro-
venientd bulgari. In limbile slave cuvintul vlehb a venit din limba
germand; iar in unele are intelesul de «roman» (bg. vlachk, srb. vlich,
rus. voloch, de-aici pol. volock), in altele de «italian» (cr.-dalm.,
kaj-cr. vlah, sloven lah, slovac vlach, ceh. vlach, pol. wioch) 3).

In cr.-dalm., kaj-cr. si slov. «Italia» se numeste Vlasi, in cehi
Vliachy, in pol. Wiochy; acest vlasi este pluralul lui vlack «italian».
Din acest Vliasi s’a niscut ung. olasz, mai intdiu in forma *Vlaszi-
urszdg> *Volaszi-urszdg> Olaszorszdg, iar din acesta, prin recon-
structie, olasz «italus, italicus».

Cuviantul olédk «roman» se crede cd a intrat in ungureste din bul-
gard, si anume din singular. Blachi si Valachi din documentele latino-
unguresti sant plurale normale ale singularelor Blackus $i Valachus.
Blasi probabil reproduce pluralul slav Vias:.

Melich merge si mai departe in privinta originii lui oldk §i a plu-
ralului Blasi, socotindu-le venite direct din limba romaneascd,

1) in sprijinul acestei interpretiri este 1 mirturia privitoare la Morlachi = Romani,
a Presbiterului din Dioclea (jum. sec. XII), care povesteste despre cuceririle Bulga-
rilor din Peninsula Balcanici: ¢ (Inde debellando) totam Macedoniam . . . post haec
totam provinciam Latinorum, qui illo tempore Romani vocabantur, modo vero
Morovlahi, hoc est Nigri Latini vocantur » (Schwandtner, Scriptores rerum Hungari-
carum, Dalmaticarum, Croaticarum et Slavonicarum veteres ac genuini, 111, Viena,
1748, p. 478; C. Jirelek, Die Romanen in den Stddten Dalmatiens wihrend des Mittel-
alters, 1, 35; cf. si S. Dragomir, Viahii i Morlacii, Cluj, 1924, p. 57, $i P. Cancel,
Despre ¢« Rumén» §i despre unele probleme lexicale vechi slavo-romdne, Bucuresti,
1921, p. 6). Deasemenea gl felul cum se exprimi la 1345 Papa Clemente VI citrd
regele ungar despre ¢ olahi Romani commorantes in partibus Ungarie Transilvanis,
Ultralpinis et Sirmiis » (Theiner, Mon. hist. Hungariam Sacram illustrantia, Roma,
1859, vol. I, p. 691; cf. s1 S. Dragomir, Viahii st Morlacit, 107).

3) In cele mai vechi documente (a. 1222, 1223, 1224 $i 1231) Roménii din Ardeal
sint numiti Blact, Blachi sau Blacci. Dela 1234 inainte apar formele Olaci, Olachi,
Olati, Valachi, Walachi, Walati (vezi Zimmermann—Werner, Urk., [ —III, indice,s. v.;
si D. Cornidés, Vindiciae Anonymi Belae regis notarii, Budae, 1802, pp. 52, 53 §i
134—135, arati: «fuisseé ante seculum XII. Valachos appellatos Blacos ».

3) Cf. Kluge, EtWb., ed. 10, 8. v. welsch; altfel Weigand—Hirt, DWb.,ed. 5, s. V.
welsch, S4 se mai compare C. J. Jiredek, Geschichte der Serben, Gotha, 1911, I, p. 65;
Karel Kadlec, Valasi a valasské prdvo v zemich slovanskyjch a uherskiych, Piaga, 1916,
p. 1 §. u.; I. Nistor, Cehoslovacii §i Romdnii, in Codrul Cosminului, VI, p. 270.

2 Niculae Drdganu: Romdmis fn veacurile IX—XIV.
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intru cit «sant si astizi Roméni care-si numesc limba vlaski, iar pe
sine Vlasi, sau Vlahi». Asa sant Rominii din Istria si Vlaho-Meglen.

Si Roménii, cu care au venit in contact Ungurii mai intdiu, au
putut si se numeascd pe sine vlah > vlach, plur. viasi sau vlasi (vezi
despre acesta mai jos!), iar limba lor fie vla§ki, fie romdneascd. Ar fi
acelasi caz ca si cind Secuiul zice ci vorbeste ungureste, dar de neam
este Secuiu.

Unele pirti ale Romanilor se numesc deci §i astizi vlah, vlasi.
Acest vlasi este pluralul slav sudic al lui vlah. Afari de aceasta tre-
buie si stim cd in roméneste pluralul unor cuvinte care se termini
in -k este -gi, deci -k-, inainte de - al pluralului, se schimbi in -g-,
cf. leah « polon», lesi, ierarh, erark « Erzpriester», patriarh > terargi,
patriarsi (v. Miklosich, SBW, CI, go; Tiktin, Rum. Elementarbuch,
§ 131; Tiktin, DRG); rom. duh «boser Geist » > plur. dusi (vezi Pusca-
riu, EtWh, 564) 1). Astfel s’a putut naste din rom. vlak pluralul viagi.

Am convingerea ci Blasii « Roméni» (cit. Blasi) este latinizarea
unui romanesc Vlasi, respectiv Vliasi, si de aceeasi origine este si forma
Blazi (cit. Blasi) din Anonymi Descriptio Europae Orientalis, de neam
francez. Pe bl- din Viasi—Vlasi nu-1 pot explica 2); Blachus, care in-
cepe cu acest bl-, este forma cea mai veche a numelui Roménilor
care se intdlneste in documentele latine (cf. mai sus si v.-sved. Bla-
kumen « Romani » [dupi sec. X1, vezi Arch. f. slav. Phil., XXXI,
211); sds. din Ardeal Bléch « Romin »; sds. din Zips Bloch « Schifer D,
Steb.-sdchs. Wb., 1, 650; bav. Blach « verschnittener Hengst », Schm.,
12, 322). Din faptul cid Blasii reproduce pluralul romanesc Vlasi sau
Vliagt insd conclud ci Anonimul cunosteid acest plural din graiul
zilnic, deci a putut cunoaste bine pe Roméni» 3).

5. Homan si cei ce interpreteazd la fel cu el cele douid capitole in
care este vorba de acestia, compardnd pe Anonim cu un text ulterior
cronicei sale, cum este cel al cronicei de Buda (1473), deci ficind o
comparatie firi valoare hotiritoare, ori cdt s’ar binuil ci aceastd cro-
nicd a pistrat mai fidel textul din Gesta Ungarorum de pe timpul
lui Ladislau cel Sfant, si socotind capitolul 25 (descrierea ocupdrii
Ardealului) rezultat din contaminarea cu capitolul g (descrierea Un-
gariei si a ocupdrii ei), ristilmicesc intentia scriitorului.

S de-altfel este vorba numai de potr1v1rea in descrierea unui fapt
similar, a cdtorva cuvinte firi legiturd, cele mai multe titluri si ter-
meni tehn1c1 deci nu de reproducerea unui text continuu, asa ci lu-
crului nu i se poate da nici o importanti.

1) Ambigenele au pluralul in -fe: catastih, catastige. — N. D.

2) Se va explica in cursul acestei lucriri. — N. D.

3) I. Melich, 4 honfoglala’skon Magyarorszdg, pp. 311—312. — Observ aici ci
basu din Ardeal mai au pentru Vlach, ca nume de persoani, incepind cu a. 1394,
si formele Bolach, Blesch, Bloch, Blach Vlach, Oldh (cf. Misch Orend, Die dltesten
von Stammes-, Gebiets- tmd Ortsnamen abgeleiteten Familtennamen der Siebenbﬂrger
Sachsen, in Ung. Fahrd., 1X—1928, pp. 261—262). — N. D.
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Descrierea epici a acelorasi lucruri, povestirea evenimentelor ase-
minitoare cu cuvinte aproape identice, se ficed din timpuri stri-
vechi. 83 ne gindim la formulele stereotipe din epopeele homerice
si din basmele si baladele noastre populare.

6. Ci in cap. 9 din Anonim este vorba de Ungaria arpadiani, se
vede clar si din celelalte cronici scrise dupid Anonim: Ricardus, in
raportul despre cilitoria fratelui Iulian in Ungaria Magna, a. 1237:
«qui cum multa regna pertransissent et destruxissent, tandem ve-
nerunt in terram, que nunc Ungaria dicitur, tunc vero dicebantur
pascua Romanorum»'); Thomas Archidiaconus Spalatensis (mijlocul
secolului XIII, in Historia Salonitarum pontificum atque Spalatensium):
« Hec regio dicitur antiquitus fuisse pascua Romanorum»?); Simon
de Keza: « Blackis, qui psorum (Romanorum) fuere pastores et coloni
remanentibus sponte in Pannonia» 3); Chronicon pictum: « Vlachis
qui ipsorum coloni exstitere ac pastores remanentes sponte in Pan-
nonia» *); Chronicon Dubnicense (=Chronicon Budense, ed. Podhradczky,
P- 24 §. u.): «Vlachis qui ipsorum coloni exstitere (Chron. Bud.:
ac pastores) remanentibus sponte in Pannonia» ®), adecd nefugind de
Huni.

Interesantd din acest punct de vedere este si Anonymi Descriptio
LEuropae orientalis. .. Anno MCCCVIII] exarata, publicati in Cra-
covia, 1916, de Dr. Olgierd Gorka. Geograful anonim, un cilugir
catolic care a petrecut mai mult timp in Europa sud-estici, pistrind
traditia cronicelor unguresti privitoare la « pascua Romanorum », face
legitura dintre Romé&nii apuseni ai Pannoniei propriu zise cu cei
din Tracia, Macedonia si Tesalia, cu care alcituiau un lant, iar inelele
intermediare erau numerosii Romani apuseni care se gisiau pe teri-
toriul actualei Iugoslavii ¢): « Notandum [est hic] quod inter ma-
chedoniam, achayam et thesalonicam est quidam populus ualde mag-
nus et spaciosus qui uocantur blazi, qui et olim fuerunt romanorum
pastores, ac in Ungaria ubi erant pascua romanorum propter nimiam

1) A magyar honfoglalds kiitféi, 466; De facto Ungariae Magnae, la St. L. Endliche:,
Rerum Hungaricarum Monumenta Arpadiana, Sangalli, 1849, p. 248; cf. §i Fejér,
Cod. dipl. Hung., IV, 1, p. 50, a. 1236.

?) E. Schwandtner, Scriptores rerum Hungaricarum, Vindobonae, 1746, 111, 519.

3) Ed. M. Florianus, Historiae Hungariae fontes domestici, 1, 2, p. 65; la Endlicher,
Mon. Arp., 1, p. g6.

4) Ed. M. Florianus, I, 2, 114.

5 Ibid., 1, 3, p. 17; cf. 81 I. Gherghel, o. ¢c., p. 27, n. 2.

%) Asupra acestora, intinderii §i limbii lor, vezi Teodor T. Burada, O cdldtorie
la Vlahii (Romdnii) din Kraina, Croatia §i Dalmatia, in Arhiva, XIX—1908, pp.
281—293, si mai ales importantele lucriri ale lui S. Dragomir, Viahii din Serbia
tn sec. XII—XV, in « Anuarul Institutului de Istorie nationald» din Cluj, I—1921/
1922, pp. 279—299, §i Viahii i Morlacii, Studiu din istoria romdénismului balcanic,
Cluj, 1924, §i S. Puscariu, Studii istroromdne, 11, Bucuresti, 1926, in care, pe pp.
3—4, n. 3, se di toatd bibliografia.

2%
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20 INTRODUCERE

terre uiriditatem et fertilitatem olim morabantur. Sed tamen ab un-
garis inde expulsi, ad partes illas fugierunt; habundat enim caseis op-
timis, lacte et carnibus super omnes nationes. Terram [enim] horum
blachorum que est magna et opulenta exercitus domini karuli qui
in partibus grecie moratur fere totam occupavit et ideo conuertit
se ad regnum thesalonicense et actu mari terraque, expugnant ciui-
tatem Thesalonicensem dictam cum reégione circumadiacente» (pp.
13—14). Editorul observi pe pp. V—VI, ficind trimiterile necesare:
« Exercitus domini Caroli (Valesii), qui in Macedonia morabatur,
nihil aliud designat nisi famosum numerum Catalonensem (Almu-
gavares), qui anno 1308 ineunte Carolum Valesium ut dominum tam
sui ipsius quam terrarum a se occupatarum agnoverat et per hiemem
annorum I1307/1308, ut scriptores Byzantini testantur, in Macedo-
niae partibus permanserat et urbem Thessalonicam occupare tempta-
verat» 1), iar pe pp. XXXVII—-XXXVIII adaogi: «...caput trac-
tatus de Blachis sive Valachis nonnulla praebet, quae corroborant
opinionem viri docti Hasdeu 2), et eo magis magni momenti sunt,
quod fontes qui de origine Valachorum narrant, spurii et aetate po-
steriores sunt ».

Deosebit de important este pasajul in care cilugirul anonim vor-
beste despre Ungaria si cucerirea ei (pp. 43—45): ¢ notandum, quod
regnum vngarie olim non dicebatur vngaria, sed messia et panonia.

Messia quidem dicebatur a messium prouentu, habundat enim mul-
tum in messibus, panonia dicebatur etiam a panis habundantia. . .
Panoni autem, qui inhabitabant tunc panoniam, omnes erant pastores
romanorum, et habebant super se decem reges potentes m tota messia
et panoma, deficiente autem imperio romanorum egressi sunt vngari
de sycia prouincia et regno magno, quod est ultra meotidas paludes,
et pugnauerunt in campo magno, quod est inter sicambriam et albam
regalem cum X. regibus dicti et optinuerunt eos. .. vngaria habet. .
prouincias et ducatus magnos, quarum: Prima est posonium. Se-
cunda trincinium. Tertia sipis. Quarta cungolibso. V-ta hunga. Sexta
mala mors. Septima sylac. VIIla. pars transiluana. IXa. siculi. Xa.
sicurrite. XIa. zeurinenses. XIIa. sirinia. XIIla. marcia. XIIIa, sim-
pronium. XVa. couacia. XVI. dalmacia».

7. Despre o fugi spre Sud a Vlahilor, acest «70 t@v Bldywy yévog
dmiotov e maviedds xal éworgau/usrov » ( «acest neam foarte necredincios
si stricat al Vlahilor »), vorbe§te si bizantinul Kekaumenos care scrie
pe la 1070: «O%t0r pap eioiv oi leyo,uevot Aamu xal Bédgot. qprovy 62
mpdregov mAnalov o Aavovpiov 70T 0D xal to¥ Zaov, v viv motauow
2Zdfav xalotiuev, Evia ZéoPot aguwg omovow, v 6xvgotg xal 6voﬁa—
toig tdmois. Todrog Bagdotvies vmexoivovio dydmny xal dodAwoty mpdg

1) Vezi gl S. Pugcariu, Dacoromania, IV, 1387—1389, ¢i K. Schiinemann, o. c.s
PD. 451—457. )
®) E vorba de Strat §i Substrat, din Et. Magn. Romaniae, t. I11, pp, XXXII-XXXVI,
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t00¢ dpyatotégors Pacilels nal EEegyduevor tdv Syvowudtwy EAnilovio
tag ydeas 1@y ‘Poualwy- of 0¢ dyavaxtioavieg xatr’ adrdv. dg elpnar,
diépdeagay avrovs. Of xal 8EeAfdvieg t@v éxeioe Oieomdgnoav &v mdoy
tfj "Hrelpw xai Maxedovia. ol 0¢ mheloves adrdv dunoay v “EAdda...»
(= «Ei sant aga numitii Daci §i Bessi. Dintaiu locuiseri in vecindtatea
Dunarii st a fluviului Sau numit astdzi Sava, unde acum locuesc Sdrbii,
in locuri tari §i grele de stribitut, pe care rizimindu-se, fitiriau
iubire §i supunere citrd vechii impirati, pe cdnd din intiririle lor ni-
viliau si pustiiau provinciile Romanilor, incat acestia, pierzdnd rib-
darea, precum am spus-o, i-au strivit. Atunci fugind de acolo, ei s’au
rispandit in tot Epirul si Macedonia, cei mai multi s’au asezat in
Elada. . .»1).

Aceasta s’ar fi intdmplat pe timpul «impératului Traian». De-
aceea Hasdeu, vizdnd ci Kekaumenos confundi o parte din lecturile
sale (despre Bessi din Strabo, Geographica, VII, 5, 12; despre lupta
lui Traian cu Decebal din Dio Cassius, cf. ed. Gros, IX, 419) cu in-
formatiunile sale personale, transpune aceasti fugi intr'o epoci mai
tarzie, pe timpul nivilirii Ungurilor.

Deoarece giseste amintit intr'un hrisov dela 1020 ci «in intreaga
Bulgarie se afld impristiati Romdani, iar lingd raul Vardari, adeci
in Rumelia, licuesc o sami de Unguri»: 1d» dva mdoay Bovlyagiay
Bldywy xai t@v megl tov Bagddgeov Tovgrdv (Golubinskij, Istorija
cerkvej, Moskva, 1871, p. 263), el crede ci:

« Acei Roméni din 1020 nu erau Meso-latinii cei gisiti de Slavini
in Balcani in secolul VII si dispiruti apoi prin amestec cu dénsii,
ci erau Romanii cei alungati de citrd Unguri din Pannonia pe la goo-950,
pe cari gonindu-i Maghiarii, « Tofgxot» in cronicele bizantine, o sami
de acesti Maghiari au rimas si ei in Rumelia» 2).

« Navilirea Ungurilor in secolul X n’a putut si nimiceasci sau si
alunge pe Roménii cei din pirtile Daciei propriu zise, dar a reusit
si impingd o samd de Romani din Pannonia spre Moravia, unde ei

1) B. Wassiliewsky, So¢éty ¢ raskazy vizantijskago bojarina, XI véka, St. Peters-
burg, 1881, pp. 106—107, cf. 169 (cf. 51 B. Wassiliewsky—V. Jernstedt, Cecaumeni
Strategicon et incerti scriptoris de officiis regiis libellus, Petropoli, 1896, p. 74). Este
vorba de faimosul capitol mepi dmiotiag T@v Bldywv relevat mai intfiu de Toma-
schek, Zur Kunde der Haemus-Halbinsel, pp. 58, 60 3. u. El a fost cercetat amianuntit
de D. Onciul, Teoria lui Rosler, in Conv. Lit., XIX—188s, pp. 271—27%3, care crede
cd «autorul deosebeste doui ramuri ale poporului romén: unul in Dacia Traiani,
agd numitii Daci; altul din peninsula balcanici, agh numitii Bessis. Identificarea
Dacilor cu Vlahii se intemeeazi pe o traditie intunecati despre originea romani
a Daco-Roménilor, pe care Grecii nu voiau s’o recunoasci. In explicarea lui Onciul
ins3d riméne nelimuritd afirmatia lui Kekaumenos privitoare la faptul ci ei se ga-
siau in preajma réului Sava. Traducerea romfneasci a pasajului se poate ceti la
A. Philippide, Originea Romdnilor, 1, 663.

) In aceasti privinta Hasdeu se deosebeste de D. Onciul, Tradifia istoricd in
chestiunea originilor romdne, AAR,s. 11, t. XXIX ist., p. 570, care crede cd locuintele
mai vechi ale Roménilor meridionali se gisiau intr’adevir langi Dunire §i Sava
numai pin# la invaziunea Slavilor in secolul al VII-lea.
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n'au intérziat a fi slavizati, iar pe ceilalti Roméni tot din Pannonia
i-a gonit peste Dunire, unde dansii parte s’au slavizat, parte s’au pi-
strat in Istria, partea cea mai mare au alcituit simburele Macedo-
rominilor de astiizi» ).

Firi indoeald ar fi o exagerare si credem impreuni cu Hasdeu
ci toti Macedoromipii (Aromni i Meglenoromini) sint de origine
pannonici sau dunireani. Dar despre o astfel de origine a Megleno-
rominilor s’a vorbit si se mai vorbeste 2).

Kekaumenos urmeazi o traditie istoricd cunoscuti in timpul siu,
insid parte riu inteleasd, parte riu interpretati de dénsul 3).

8. Ci invaziunea maghiari a pricinuit dislocarea, cel putin in parte,
a Romainilor din Pannonia, se vede §i din cronica ruseascd atribuiti
lui Nestor.

Relativ la aceasta citez ceeace spune Melich, ca cel din urmi ex-
ponent al stiintei maghiare (4 honfoglaldskori Magyarorszdg, pp.
415—416):

» E neindoios cd cuceritorii n’au ocupat nici Ungaria, nici partea
acesteia de dincolo de Dunire dela Romani. E sigur i ci Anonimul
nu este singur cu credinta lui.

Si dupi cronica striveche ruseascd (alcituitd pe la inceputul seco-
lului XII) si-au ocupat Ungurii patria lor dela Romani: « Ugri. ..
poca$a vojevati na Zivu$canja tu Volochi i Slovéni. . . Ugri. . . prognasa
Volvchi. . . » = Ungurii au inceput si lupte cu Folochii (= « Romanii »)
si cu Slovenii care trdiau acolo... Ungurii au alungat pe Volochi
(= «Romani »)«.

Melich, care citeazi textul dupi Hodinka, Az orosz évkinyvek
magyar vonatkozdsai, Budapest, 1916, 40—41, 28 4), interpreteazi asa
dar pe Volochi=Romani, ca i V. Jagié in A magyar honfoglalas kutfoi,
370 si 367: « Sub wvolochis semper romanos intelligere debes». Aceasta
pentru ci, dupi credinta lor, si Anonimul regelui Bela «deosebeste
clar pe Romini de Romani » in c. 9: «... Blachii ac pastores Ro-
manorum ».

Am vizut Insi mai sus ci acest pasaj Inseamni « Blachii, adeci
pistorii Romiénilor », deci ci Blachii sint « Rominii» nu « Romanii »,

1) Strat §i substrat, in Et. AMagn. Romaniae, t. 111, pp. XXXII—XXXVI.

?) Cf. O. Densusianu, Hist. de la langue roum., 1, Paris, 1902, p. 330 §. u., pre-
cum sl discutia lui Densusianu din Grai i suflet, I1, p. 365 5. u., cu Th. Capidan,
Meglenoromdnii, 1, Istoria §i graiul lor, Bucuresti, 1925, p. 59 §. u., care-i consideri
« Roméni sudici», ca §i Al. Procopovici, Din istoria raporturilor noastre interdia-
lectale, in Dacoromania, IV, 38—66.

3) D. Onciul, Traditia istoricd in chestiunea originilor romdne, AAR, s. 11,
t. XXIX ist., p. 570.

4) Textul cevd mai complet, $i in traducere romaneascd, se gaseste §i la Xenopol.
0. ¢., ed. I, vol. I, p. 474, care-l citeazi dupid Chronique dite de Nestor par Louis
Léger, Paris, 1884, c. XIX, p. 19, de unde-l reproduce in limba francezi si C. Dicu-
lescu, Die Gepiden, 1, 243, n. 52. Cf. [lonnoe coGpauie nbronuci I, 10. — Mo-
numenta Poloniae historica, ed. Bielowski, vol. I, Lwéw, 1864, p. 55I.
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gi tot agd trebuie interpretat, in acest loc, $i Volockii din cronica
ruseasci.

Propozitiunea «S$i daci subt Romanii Anonimului trebue si in-
telegem Romani, subt pastores Romanorum nu se pot intelege decit
pistorii Romanilor» ') trebue modificatd deci in: «$i dacid subt Ro-
manii Anonimului trebuie si intelegem Romdni, sub pastores Roma-
norum nu se pot intelege decat pistorii Romdnilor ».

9. Melich continuid apoi (p. 416):

,Cum s’a niscut credinta ci Ungurii au cucerit Pannonia dela
Romani i ci pe timpul cuceririi locuiau in Pannonia pistorii Ro-
manilor (dupd Kézai si Chronicon pictum in timpul lui Attila)?

A) Cu sfarsitul domniei romane in Pannonia nu a dispirut numai
decit cultura romanid si poporul roman. Descoperirile arheologice
din Fenék-Puszta, cum au dovedit-o studiile lui Andrei Alféldi, pot
servi ca mirturie ci cultura romani §i poporul roman s’a pistrat
in unele locuri izolate pini la sfarsitul veacului VI 2).

B) Cercetiirile lui Ernst Schwarz, ficute pe baza monumentelor
bavareze si a numelor geografice intrate in bavarezid din epoca ro-
mani, au dovedit, ci Romani, adecd un popor care a vorbit o limbi
neolatini, au locuit intr’adevir chiar si in secolul VIII si IX in Ba-
varia, Salzburg, Austria de sus si, fireste, chiar i in jurul Vienei.
Satele lor le-au numit Bavarezii aseziri de « Walchen» si «Par-
schalken» (= Zinsknechte) 3).

Dar, deoarece tinutul de dincolo de Dunire se tinea din punct de
vedere bisericesc parte de Passau (Raba pani la Rabcza), parte de
Salzburg (regiunea Balatonului p4ni la gurile Dravei), nu este cu
neputinti si fi fost in serviciul bisericilor astfel de Romani=sate de
Walchen si Parschalken 4).

Cuceritorii tirii au putut afla deci dincolo de Dunire §i Romani,
deci rimisite de popor neolatin. Daci s’ar dovedi aceasta, s’ar puted
intelege mai usor v.-ung. Szala « Zala», Murszol « Marczal», etc.* 5).

1) K. Schiinemann, Die « Rémer» des anonymen Notars, Ung. Fahrb., VI,
446—457. — Altfel Héman, Szent-Ldszldkori Gesta, 67, 73; Hin monda, 32z, §i
Magyar térténet, 1, 77: ,pistori de origine romanici veniti din Lombardia §i
tinutul friulan®, ca §i Cornides, o. c., p. 331: ¢colonos — ex Italia accitos»; etc.

%) Ung. Fahrb., VIII, 153.

3) E. Schwarz, Die althochdeutsche Lautverschiebung: Paul — Braune, Beitrdge,
vol. L, 242, 251, 252, 275. — Acelasi, Z. f. sl. Phil., IV, 114, 115. — Relativla Parschalk
cf. germ. *skalkaz «leibeigener », si germ. Schalk « Knecht ».

4 Dupi D. Pajs, Magy. Anonymus, 129, in izvorul Anonimului ar fi stat: Blachij
pastores Romanorum. El crede ci nu e cu neputinti si fi triit Tn Pannonia sau in
tinutul de dincolo de Dunire, intre Mura §i Raba de sus, ceva populagie de pistori
roméni (vlah, oldh), care vorbia o limb4 romand, deci de origine latini.

5 E. Schwartz — recensdnd lucrarea lui Pirchegger, Die slav. Ortsnamen in
Miirzgebiet (vezi Z. f. On., IV, 301) — crede c# odinicard numele pariului Gydngyds,
care trece prin Szombathely = romanul Sabaria, ar fi fost Sabaria, iar pe acesta
l-ar fi pastrat actualul Zober(n)bach, care se varsi in Gydngyos, i n. loc. Zobern
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Melich incearcid si deplaseze lucrurile, ciutdnd in Pannonia « Wal-
chen» si «Parschalken» in loc de « Vlahi» sau « Roméni».

Despre acesti « Walchen» si « Parschalken» se stia de mult, inainte
de cercetirile lui Schwarz, ci vorbesc o limbi «ladin»-3, cum zic
unii din ei, sau « rumont$», cum spun altii despre ei, si sdnt urmasii
Romanilor din Noricum, deci Retoromani: «Es sind diese ,,Ladiner*
die Uberbleibsel eines Stammes, der zur Zeit seiner Bliite bogen-
férmig tber dem Gebiete der italienischen Zunge vom adriatischen
Meer bis zum St. Gotthardt sich hinerstreckte, so dass die friaulische
Mundart auf der einen, und die churwilsche auf der anderen Seite
Endglieder bildeten !). Es standen aber damit wihrend des fritheren
Mittelalters noch in Zusammenhange die jetzt ausgestorbenen Ro-
manen in den Landschaften des mittleren wie des nérdlichen Rae-
tiens und von Noricum, in den Seitenthilern der Drau, in Oberd-
sterreich, um Salzburg, am Chiemsee, an der Donau selbst 2)».

Limba lor este inruditi cu limba roméneascd, chiar foarte apro-
piati de aceasta, dar departe de a fi aceeasi limb3 cu a noastri. Ea
nu este unitard: fiecare vale isi are dialectul siu, ca pretutindeni in
Alpi 3).

Asupra satelor de « Walchen» sau « Vici Romanisci» a atras atentia
L. Steub in deosebitele sale lucriri. Astfel in Kleinere Schriften, 111,
156, relevd: Walgausi Walchensee intre Patenkirchen si Tolz, Walchsee
langd Kufstein, un Strasswalchen, un Wals in regiunea Salzburg-ului
si in Austria de sus; apoi langéd bavarezul Traun si Traunstein: Katzel-
walchen, Traunwalchen, Liitzelwalchen, Oberwalchen, Reitwalchen, Wal-
chenberg; unele au disparut ca Henwalcharen (cunoscut la inc. sec.
XII1, azi Héhndorf si Wallern). Alte nume de sate cuprind verbul
runcare « (aus)reuten»: Rungg, Runggen, Rungebuns (< runca bona ori
bones «bona»), Rungeletsch (< runcalaccio), Rungelitsch (< runcalicio),
cum aratd Steub in « Rdthische Ethnologie» si « Herbsttage in Tirol»,
p. 238. Retoromane sint si nume ca: Schwaz, Imst, Wilten, Nauders,
Brixen, Bozen, Clausen, Glurns, Kaltern, etc. %).

de Iangi acesta (cf. §1 Flusznamen und V 6lkerbewegungen, in Z. f. slav. Phil., 1 — 1924,
331; Radu Vulpe, GIi Illiri dell’ Italia imperiale romana, in Ephemeris Dacoromana,
IIT1—1925, 153—154; K. Schiinemann, Die Entstehung des Stddtewesens in Siidost-
europa, Berlin — Breslau — Oppeln, 1929, p. 33).

1) »Vgl. Ch. Schneller im ,,Programm des Innsbrucker Gymnasiums vom J. 1869%:
,Uber die volksmundartliche Litteratur der Romanen in Sudtirol*, S. 8. ,,Die
romanischen Volksmundarten in Siidtirol*‘, Gera, 1870, Bd. 1. Einl. S. 8 ff. ¢

) J. Jung, Rémer und Romanen in den Donauléndern, Innsbruck, 1877, pp. 206—207.

3) Cf. Th. Gartner, Die rdtoromanischen Mundarten (in Grundriss-ul lui Gréber,
pp. 608—636, unde se di si bibliografia); G. 1. Ascoli, Saggi ladini (Archivio glottol.
ital., 1), 1873; Th. Gartner, Raetoromanische Grammatik, Leipzig. 1883; acelasi,
Handbuch der rdtoromanischen Sprache und Literatur, Halle, 1910} Z. Gombocz,
Ratoromdnok, in Egyetemes irodalomtérténet, 11, Budapest, 1905, pp. 873—884.

9 Cf. Jung, o. c., p. 84, 166 si 167; despre Parschalk, p. 217: ¢ Der Ausdruck
barschalk, der in den baierischen Rechtsquellen wiederholt sich findet, ... wahr-
scheinlich den freien Knecht bezeichnet. ..
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Cunoscuti fiind deci limba asa numitilor « Walchen» din dialec-
tele retoromane, avem posibilitatea si stabilim prin cercetiri topo-
nomastice si onomastice daci limba Vlahilor din Pannonia er4 iden-
tici cu a lor, ori cu cea romAneasci.

Aceasta era problema pe care trebuid si si-o pund Melich, iar daci
si-ar fi pus-o si ar fi fost putin mai obiectiv, ar fi putut constatd ci
pastores Romanorum au fost Romdni apuseni, Blachi sau Vlachi, nu
« Walchen» sau « Retoromani».

10. Tntrebarea este acum cét de vechi sint Roménii din Pannonia.

Avem doui pasaje care sant potrivite pentru a-1i arita veniti din Sud.

Unul este: «Et mortuo illo [Attila] preocupassent Romani prin-
cipes terram Pannonie usque ad Danublum ubi collocavissent pa-
stores suos » (Anon. reg. Bela, c. ed. Fejerpataky, p. 16). Al
doilea: « regnum vngarie olim non dlcebatur vngaria, sed messia et
panonia. Panoni autem, qui inhabitabant tunc panoniam, omnes erant
pastores romanorum, et habebant super se decem reges potentes in
tota messia et panonia» (Anon de la 1308, o. c., pp. 43—44)

Cel dintdiu ne-ar puted arith ci Romdnii au venit in Pannonia
dupd moartea lui Attila.

Al doilea a fost exploatat de K. Schiinemann, Ungarische Fahr-
biicher, VI —1926, pp. 452—454, in felul urmitor.

Prin intrebuintarea numelui Mesiei alituri de Pannonia ni se di
o indicatie pentru originea Roménilor din Pannonia. O urmi de acest
fel se giseste si la Kézai?). Izvorul ultim este bizantin. Dupi ter-
minologia clasicd a Bizantului Vlahii se numiau Mvool, %) intrebuin-
tdndu-se acest nume de orlgme asiatici pentru locuitorii provinciei
Moesia din Nordul muntilor Balcani.

« Die Verbindung der Namen Mpysia und Moesia bzw. Messia
beschrinkt sich ibrigens nicht auf die Griechen, sondern findet

1) § 16, M. Florianus, I, 2, p. 70: Sclavis tantummodo, Grecis, Teutonicis, Mes-
sianis et Viachis advenis remanentibus; ibid.: Bulgaris Messianisque imperabat;
§ 19, p. 73: Messianis et Boemis exstirpatis.

?) Niketas Choniates, ed. Bonn, p. 482: tovg ward Aluov 10 agog Bagfdoovs oi
Mvooi mpdtepov wvo,uaCovro, vovi 8¢ Bldyot m,ch]oxovmt, vezi si G. Murnu,
Nichita Acominatos Honiatul, in AAR, s. 11, t. XXVIII ist., Bucuresti, 1906, p. 377;
cf. N. Densusianu, Revolu;iunea lui Horia, Bucuresti, 1884, p- 31; C. Erbiceanu,
Doud acte oficiale necunoscute de pe timpul Impdratului bizantin Isaac II Angel, privi-
toare la Romdnii din Peninsula Balcanicd spre finele secolului XII, in AAR, s. 11,
t. XX1IV ist., p. 8 3i 15; G. Murnu, Istoria Roménilor din Pind, Viahia mare (980-1259),
Bucuresti, 1913, pp. 220—230, $i C. C. Giurescu, Despre Vliahia Asdnestilor, in
« Lucririle Inst. de Geogr. al Univ din Cluj », IV—1928/29, Cluj, 1931, pp. 114—115,
unde se relevi ci acest important pasaj ne arati ci asezirile Vlahilor care s’au risculat
sub conducerea Iui Petru i Asan se gisiau ¢in muntele Hemus ». Ei se deosebiau
de cei din Pind, care alcituiau cele trei Vlahii: Vlahia mare, Vlahia mic# si Viahia
de sus. Pasajul a fost relevat de altfel inci de D. Cantemir (cf. Hronicul vechimei
a Romdno-Moldo-Viahilor, ed. Gr. G. Tocilescu, Bucuresti, 1901, p. 398).
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sich auch bei Lateinern wie Plinius!) und in verschiedenen Hand-
schriften des Isidorus von Sevilla, auf den auch durch Vermittlung
des Vincentius von Beauvais die bei unserem anonymen Geographen
wiederkehrende Ableitung des Namens der Provinz von lat. messis,
Ernte, zuriickgeht 2). Die ungarischen Chronisten, zu denen die Namen
Messia und Messiant auf einem noch nicht klar erkennbaren Wege
gelangt sind, wussten nichts Rechtes mit ihnen anzufangen und
haben sie teilweise anscheinend mit dem Namen Mark Meiszen (Misnia,
Missena, Mesn und shnlich) in Verbindung gebracht 3). Dasz diese
Beziehung aber gegeniiber der zu den Balkanwalachen nur sekundir
sein kann, zeigt der Text des anonymen Geographen ».

Firi indoiali legitura presupusi de Schiinemann este interesanti,
dar nu este deloc siguri. Nu putem trage concluzii de felul celei trase
de el dintr'o confuzie de origine pur cirturireasci $i care porneste
dela forma cuvintelor, cum este cea dintre Mesia $i Misia = « Mosony »,
« Mark Meiszen», « Misnia», «Missena», «Mesn», etc., mai ales
cind este sigur ci in textul Anonimului dela 1308 nu este vorba de
« Mesia » balcanici, ci de « Mosony ». Cite false etimologii nu intalnim
in cirtile veacurilor trecute pentru a explicd deosebite numiri topice!

Schiinemann loveste dincolo de tintd ci4nd mai adaogi: «Nicht
nur byzantinisch, sondern auch bei den Balkanslaven und sogar einem
Teile der Tschechen iiblich ist die Verwendung des Names Viach
zur Bezeichnung von nomadisierenden Hirten, die nicht unbedingt
von walachischer Nationalitit zu sein brauchen 4). Es ist daher na-
heliegend, den Ursprung der Bezeichnung pastores Romanorum in der
Ubersetzung der balkanslawischen und byzantinischen Hirtenbezeich-
nung Vlachk mit Hinzufiigung der Nationalititsangabe Romani ) zu
suchen. Die pastores Romanorum in Pannonia und Messia sind hiernach
also identisch mit den walachischen Muvoo/ oder Messiani. Fiir
eine Bestitigung dieser Hypothese wire freilich eine eigehendere

Yy Nat. Hist.,, V, 145.

2) Lib. XIV, cap. 4.

3) Kézai ldszt in seinen Fremdenkatalog die generatio Buzad aus Meiszen stammen:
FLOR., p. 95: de Mesn originem trahit. Die Messiani nennt er dementsprechend
auch zusammen mit den Béhmen.

4) Vgl. z. B. Anna Comnena, ed. Bonn,VIII, p. 305: éndgot 16v voudda Piov eliovro
(Bldyovs tovrovs 1 xows) olde Suilextog) —. Vgl. ferner Lucius, De regno Dal-
matiae et Croatiae, VI, 5. Schwandtner, III, p. 459: ¢ Vlahi igitur apud Slavos ex
lingua homines Romanos, Latinos vel Italos, significat, ex conditione pastores mon-
tana colentes ». Intr’adevir aceste citate nu dovedesc afirmatia lui Schiinemann.
Pauler, 4 magy. nemz. tért., 2, I, 466—46%7 a relevat doar ci Anna Comnena nu
intrebuinteazi pe Vlakh ca numele unui popor de pistori §i nomazi, ci cel mult
transumanti, cici vorbeste de Ezeva (Exeva) > Elefidv, ywolov... Blayixdy, ,oppidum
Valachicum®, ldngi Andronia (Alexias, V, 138, ed. Bonn, p. 245).

%) ¢« Schon im 12. Jh. findet sich nicht nur bei Byzantinern, sondern auch beim
Presbyter Diocleas die Ableitung der Walachen, die sich selbst Rumeni nannten
(vgl. Lucius, a. a. O., p. 459), von den Rdmern: Schwandtner, III, p. 478: Post
haec totam provinciam Latinorum, qui illo tempore Romani vocabantur, modo
vero Morovlachi, hoc est nigri Latini vocantur ».
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Untersuchung notwendig, als sie in diesem Zusammenhang méglich
und fir unseren Zweck erforderlich ist» ?).

Doar se stie cd sensul de «pistor» al lui vlah este mult ulterior
venirii Hunilor §i a Ungurilor ), precum foarte tarzie este §i confuzia
intre Mosony = Mesia = Misia, §i atunci cum pot servi acestea ca
o dovadi pentru originea balcanici a Vlahilor atestati in Pannonia
la venirea acelora? $i cum poate servi Blachus in acest caz ca dovadi
cd cei numiti cu acest nume in acel timp nici nu erau Roméni? Pentru
a puted face o astfel de afirmatiune ne trebuie mai multe elemente
si vom veded ci toponimia §i onomastica este in parte impotriva ei.

Dar, ca si ne intoarcem la celilalt text, al Anonimului regelui
Bela, « Romani principes» care au ocupat Pannonia pand la Dunire
si si-au asezat pdstorii lor acolo, trebuie si fi fost numai decit din
Sud, ori au putut fi i indigeni?

Rispunsul la aceastd intrebare nu poate fi dat firid unele consideratii
mai intinse privitoare la felul cum tratau barbarii popoarele supuse
de ei.

11. Desi nici unul dintre tinuturile, pe care au ajuns si le stipineasci
Ungurii n’a fost atit de cilcat de nivilirile popoarelor barbare ca
Pannonia, in care unii dintre ei s’au oprit timp mai indelungat (Hunii 2)
si Avarii), iar Ungurii definitiv, totusi viata romani n’a incetat cu
totul deodatd cu stipénirea romand in aceasti regiune. Daci monu-
mentele scrise nu vorbesc prea mult despre aceasta, descoperirile arheo-
logice, in special cele numismatice au adus destuld lumini in privinta
punctelor in care viata romand a continuat ¢).

1) Asupra chestiunei cf. §i G. 1. Britianu, Observatii asupra unor denumiri etnice
medievale din sud-estul Europei, in Grai si suflet, 111, p. 418.

2) S. Dragomir, Vliahii si Morlacii, Cluj, 1924, pp. 1, 52, §3, 57, in baza studiului
documentelor, ne asigurd c#, daci in secolul XIII termenul Viacus se mai intre-
buinta de unii §i pentru Ragusani, in secolul XIV §i XV erd fixat pentru a insemni
« pistorul sau turmarul de nationalitate romaneasci». Pani in sec. XVI Viahit
« constituiau o nationalitate proprie ». Dupi aceasti dati desnationalizindu-se,
Viah a ajuns si Insemne ¢ pistor » in general, firi deosebire de na;ionalitate . In
cursul acestei lucriari vom veded ci evolutia sensului cuvéntului Viah s’a intdmplat
exact la fel §i la Romanii din Carpatii nordici, atestati in documentele latino-unguresti.

3) In Conversio Bagvanorum et Carantanorum, ed. A m. honfogl. kitf6i, p. 306
(Pertz, MG, XI1I, p. 9), ni se spune ci Hunii ¢ transfretantes Danubium expulerunt
Romanos et Gothos atque Gepidos ». Dupi ei au venit Slavii.

4) Vezi Andreas Alfoldi, Der Untergang der Rémerherrschaft in Pannonia, in Un-
garische Bibliothek. Reihe 1, Heft 10 §i 12, 51 Ungarische ¥ahrbiicher, 111 si 1V. Josef
Pfister, Pannonien in politisch-geographischen Betrachtung, in Ungarische Fahrbiicher,
VIII—1928, 152—153, rezumi astfel rezultatele acestor descoperiri: « Im Jahre 395
kamen fremde Vélker iiber die gefrorene Donau (o. c., Teil 2, Ungarische Bibliothek,
Reihe I, Heft 12, p. 83), das Ende des vierten Jahrhunderts ist zugleich das Ende
des Limes. Noricum vegetierte dank seiner geschiitzten und abgelegenen Lage
noch 50 Jahre linger. Das erste, was verlorenging, war Pannonia inferior (ohne
Syrmien) oder Valeria, wie sie in Schematismus der Provinzen des 5. Jahrhunderts
hiesz, sie ist wahrscheinlich vertragsmiszig den Hunnen liberlassen worden. Dann
erst folgt das westliche Pannonien (superior), zuletzt das Zwischenstromland.
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J. Jung, Romer und Romanen in den Donaulindern, pp. 182—183,
a vizut clar situatia politici pe care au putut-o avea nu numai Rom4nii
din Dacia ajunsi subt stip4nire germani (gotd si gepidi), ci si cei din
Pannonia supusi de Germani, Huni §i Avari.

Nu se poate vorbi de incetarea existentei culturii $i populatiei ro-
mane: «sie lebte fort, wenn auch in verinderten, mitunter besseren,
Verhiltnissen als friiher ». Relatiile pe care ni le dau in privinta aceasta
Hieronymus, Salvianus si Priscus sint conclusive. Ei constati cd
Romanii aserviti nu-si mai doriau patria si libertatea pe care n’au
cunoscut-o. Astfel Hieronymus, Ep. XXIII, 17, ne spune: «Olim a
mari Pontico usque ad Alpes Julias non erant nostra, quae nostra sunt
et per annos triginta facto Danuvii limite in mediis Romani imperii
regionibus pugnabatur. Aruerunt vetustate lacrimae; praeter paucos
senes ommes in captivitate et obsidione generati non desiderant, quam
non noverant libertatem ».

Priscus a avut prilejul si cunoasci la curtea lui Attila un Roman
ajuns prizonier, care, ficindu-se iubit si folositor acolo, si-a recastigat
libertatea, se insurd cu o Huni si se aclimatizi cu totul in noua situatie.
Acesta-i povesti, spre mirarea lui, cd in noua sa tard nu existd sicani
vesnicd, cum este in imperiu, dreptatea este dreptate si judecitorii
nu se pot cumpird, iar generalii nepierzind mereu rizboaiele, birurile
nu sint permanente si insuportabile. Ceeace castigi cineva pe cale
cinstitd, este al lui si-1 riméne ). Iar Salvianus observi odati ci cei
ajunsi la Goti de nimic nu se temeau mai riu decét cid iardsi vor fi
Romani: «Una et consentiens illic Romanae plebis oratio, ut liceat
eis vitam, quam agunt, agere cum barbaris. Et miramur, si non vin-
cuntur a nostris partibus Gothi, cum malint apud eos esse quam apud

Alfsldi bemerkt hierzu treffend, dass sich die drei Abstufungen der Einverleibung
umgekehrt beim Verlust wiederholen. ,,Die Wechselwirkung der zerstérenden
Krifte und der geographischen Lage, der verschiedene Grad der Lebensfihigkeit
und der Interessen Roms bedingen diese Reihenfolge‘* (o. c., Teil 2, p. 71) Natiir-
liche Hindernisse kamen der Verteidigung der rémischen Besitzen zustatten. Die
Insel Schiitt mit ihren Siimpfen bewirkte z. B., dasz hier Besatzungen und Zivi-
listen weniger unter Uberfillen zu leiden hatten wie in Valeria, und in Noricum
ripense trifft der hl. Severin bei Attilas Tod noch eine Besatzung in Favianae bei
Wien. Am kleinen Plattensee, nahe der heutigen Siedlung Fenek-Puszta liegt noch bis
in die Avarenzeit jene Rémerstadt im Isthmus, wie die Untersuchungen der so-
genannten Keszthely-Kultur (/. ¢.) dartun. Das war der einstige Strassenknoten
Magetianae, der im S und SW durch Siimpfe im Uberschwemmungsgebiet des
kleinen Plattensees, im O durch den groszen See unzuginglich war. Der Ort hatte
durch die Entwisserungsarbeiten des Kaisers Galerius einen michtigen Aufschwung
genommen. Bis 568 bestand die Rémersiedlung, wihrend in der Umgebung schon
lange alles von den Avaren besetzt war. Jedoch waren die Rdmer wahrscheinlich
gezwungen, den Avaren durch ihre Kunst- und Handfertigkeit zu dienen. Und
so mag anderen geschiitzten Stellen noch manche Niederlassung die ersten Volker-
stlirme {berdauert haben oder von den neuen Vélkern fn ihre Dienste gestellt
worden sein ».
1) Prisci exc., p. 193, ed. Bonn.
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nos Romani ? Itaque non solum transfugere ab eis ad nos fratres nostri
omnino nolunt; sed ut ad eos confugiant, nos relinquunt»?).

Si conclude:

« So sehen wir denn die Romanen unter der Fremdherrschaft sich
ziemlich wohl befinden. Der niedere Theil der Bevélkerung blieb
mindenstens in derselben Lage, in der er sich frither befunden hatte:
als Coloni oder Ackerknechte der neuen Besitzer, wie einstens der
alten. Eine Ausrottung der Bevélkerung eines Landes, das sie erobert
hatten, ist von den Germanen auf romanischen Boden nirgends vor-
genommen worden. So zahlreich waren ihre einzelnen Stimme nicht,
dass sie der bereits vorhandenen Arbeitskrifte zu entrathen vermocht
hitten: Knechte brauchten sie immer, je mehr sie bekamen, desto
besser. Es ist dabei ferner zu beachten, dass die germanische wie die
hunnische Herrschaft in den Donaulindern einem viel zu raschen
Wechsel unterlag, als dass dieselbe vermocht hitte, die romanische
Bevolkerung sich zu assimiliren, wie das spiter in Noricum, in Raetien
und am Rhein die Deutschen wirklich vollbracht haben. Die einzelnen
Nationen blieben getrennt und namentlich in Attila’s Weltreich be-
hielten dieselben ihre Selbstindigkeit vollkommen bei; es gab am
Hofe des grossen Hunnenherrschers ein Volkergewimmel, wie das
Jahrhunderte spiter erst wieder in solcher Mannigfaltigkeit an der
Donau sich entwickelt hat.

So haben die Romanen im traianischen Dazien sich wihrend dieser
Zeiten erhalten, als Knechte der Germanen; #hnlich wie nachher in
Noricum als Barschalke der Baiwaren»:).

12. Dupéd cercetirile lui A. Philippide, Originea Romdnilor, 1,
pp- 70—72, 518, 657 §. u. §i 854, poporul roménesc, deosebit ca limbi
de populatia romanici din Dalmatia, s’a format 1 in Moesia Superior,
Maesia Inferior, Dacia si Pannonia Inferior, sau in regatul Séirbiei,
sudvestul Bulgariei, Bulgaria dintre Dunidre si Balcani, Dobrogea,

1y De gub. dei, V, 8.

?) Pp. 183—184. — La fel descrie situatia gi: B. Rappaport, Die Einfdille der
Goten in das rémische Reich bis auf Constantin, Leipzig, 1899, p. 100; L. Homo,
Essai sur le régne de Uempereur Aurélien, Paris, 1904, pp. 316—317; J. Zeiller,
Les origines chrétiens dans les prov. danub., Paris, 1918, p. 39, $i L'Empire Romain et
PEglise, pp. 228—229; L. Niederle, Manuel de Iantiquité slave, 1, Paris, 1923,
pp. 69—70; Groag in Pauly—Wissowa, Real-Encycl., V, 1379; C. Patsch, Banater
Sarmaten, in Anzeiger der Wiener Akad., LXII—1925, pp. 213—215; J. B. Bury,
Scottisch Rew., XXIX, p. 30, §. u.; Engl. Hist. Rew., XII, 330 5. u. (cf. N. H.
Baynes, A. Bibliography of ¥ B. B., 1929, p. 68); Ortvay Tivadar, Temes vdr-
megye és Temesvdr vdros torténete, Budapest, 1914, PP. I44—145. Intemeindu-se
pe afirmatia lui E. Ritterling din Pauly-Wissowa, Real-Encycl.,, XII, 1346, ca
retragerea populatiei romane din Dacia a fost o chestiune pur militari, « die
Verlegung einer Garnison von einer Provinz in die andere», $i pe analogia Pan-
noniei, A. Alf6ldi, A gét mozgalom és Dacia feladdsa, in Egyet. Phil. Kézlony,
LIII—1929, pp. 161—188, LIV—1930, pp. 1—20, 81—95, 164—170 (5iin extras)
crede in pirisirea completd a Daciei §iincetarea viefii romane dinaceasta deodata
cu retragerea legiunilor in sec. III d. Hr. Cf. si A. Buday, Van-e alapja a
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Oltenia, partea de langd Dunire a Munteniei §i Moldovei, partea
de pe langi Dunire si de pe langid mare a Basarabiei, panid aproape
de Akkerman (Cetatea Albi), Transilvania, Banat §i provincia austriaci
Syrmien.

« Acest teritoriu s’a restrans, cind partea transdanubiani a Moesiei
Inferior (partea de pe langd Dunire a Munteniei si Moldovei, partea
de pe langd Dunire si de pe langi Mare a Basarabiei pani la Akker-
man inclusiv) a fost pirisiti de Romani pe vremea impiratului Maxi-
minus (p. Chr. 235—238), cind Dacia §i partea transdanubiani a
Moesiei Superior (Oltenia, Transilvania, Banatul) au fost parisite
de ei pe vremea lui Gallienus (p. Chr. 268), si cAnd Pannonia Inferior
(a cirei parte sudestici o forma actuala provincie Syrmien) a fost
ocupati de Huni la anul p. Chr. 377. De aici inainte romanismul s’a
desvoltat numai in peninsula balcanici, pentru ci populatia romani
rari din Moesia Inferior transdanubiani, catd nu va fi fugit de-a dreapta
Dunirii, a disparut in mijlocul barbarllor iar populatia mult mai
deasd romani din Dacia, din partea transdanubianﬁ a Moesiei Superior
si din sudestul Pannoniei Inferior a fost strimutati in mare parte
de-a dreapta fluviului, iar cati a rimas pe loc, ori s’a contopit cu
ndvilitorii, ori s’a péstrat pani la venirea Roménilor de preste Dunire,
cu care s’a asimilat complect din punct de vedere al limbii» (p. 854) ).

Dacd am presupune chiar mai mult decit presupune Philippide,
anume cd putinii Romani rimasi in Pannonia au fost inghititi foarte
repede de barbarii veniti peste ei si n’ar mai fi rimas nici unul pani
la moartea lui Attila, totusi Anonimul regelui Bela ne spune clar
in c. 11 ci: «mortuo illo preocupassent Romani principes terram
Pannonie usque ad Danubium, ubi collocavissent pastores suos», deci
au_venit in Pannonia alti Roméni, probabil din Moesia.

Ungurii la venirea lor i-au gisit pe acestia acolo.

Subt Unguri Romanii au trebuit si aibi aceeasi soarti pe care
a avut-o populatia romani supusi de Huni, cici si Ungurii au avut
nevoie de brate de munci, de oameni care si cultive pimantul, si si

ddko'-roma'n kontinuitds elméletének?, in Emlékkényv Dr. Klebelsberg Kuné .
127—137.

1) Pireri aseminitoare cu ale lui Philippide are si A Bunea, Incercare de istoria
Romdnilor pdnd la 1382, Bucuresti, 1912, p. 16 §i 18 5. u. . poporul romin si
limba lui nu s’a aleituit numai in Dacia Traiani, cigila dreapta Dunérii, in Pannonia,
Moesia superior, Dacia ripensis, Dacia mediterranea, Moesia inferior §i Dardania,
adicd in provinciile de astizi Syrmium (Slavonia), regatul Serbiei [dinainte de 1914]
cu vilaietul Cosovo si Bulgaria » (cf. C. Jiredek, Die Romanen in den Stéddten Dalmatiens
wahrend des Mittelalters, 1, p. 13 §i 20). Pirerea lui Bunea in fond este cea a lui Jireéek,
pe care se intemeiazi. Pe aceasta o admite si K. Kadlec, Deutsche Literaturzeitung,
Berlin, XCIII—1918, p. 703—704, ca fiind «vielleicht am wahrscheinlichsten ».
Poporul romén s’ar fi format « dort wo das lateinische Sprachgebiet an der unteren
Donau die grésste Breite erreichte, im Siidosten Pannoniens, in Obermoesien, in
der Dacia mediterranea (bei Naissos und Remesiana) und in Dardanien oder nach
der heutigen Benennung in Syrmien, im Kdnigreiche Serbien, im Westen Donau-
Bulgariens und in Vilajet Kosovo ». De aceeasi pirere este in sfarsit §1 C. C. Giurescu,
Despre Viahia Asdnegtilor, 1. c., p. 117.

BDD-B176 © 1933 Imprimeria Nationali
Provided by Diacronia.ro & www.dacoromanica.ro for IP 216.73.216.216 (2026-01-14 02:11:25 UTC)



INTRODUCERE 31

priseascd vitele, de meseriast, etc. Deci Roménii din Pannonia n’au
putut fi stirpiti de ei cu totul.

Soldatii, condusi de «reges pastorum », chiar si o parte din pastores
Romanorum, au putut si se retragi dinaintea Ungurxlor la numerosii
lor frati din Balcani, cum ne spune cilugirul anonim dela 1308, si
in Germania, cum ne spune notarul anonim al regelui Bela, ori au
apucat-o_spre Nord, ajungind pﬁna in Moravia, dar multi din ei
au trebuit si se intoarci, si nict n’au fugit tOtl, ci unii au mai rimas
rdsletiti prin locurile mai ‘ferite, avand aseziri statornice.

nsust notarul anonim al regelui Bela ne spune ci in timpul siu
se mat gisiau acesti Romani in Ungaria, intelegand mai ales Pannonia:
« Et iure terra Pannonie pascua Romanorum esse dicebantur, nam
et modo Romani pascuntur de bonis Hungarie. Quid plura?»?) (c. 9, ed.
Fejérpataky, p. 14) = «Sl pe drept se spunea ci Tara Pannoniei este
pésunile Romanilor, céci §i acum Romanii pasc [pe unele] din bunurile
Ungariet. Ce s3 mai spun?» I se pare deci asa de fireasci numirea
st asa de potrivitd cu situatia de fapt, ci nu mai vrea si sporeascd
vorba si trece la capitolul urmitor, « De ducibus Cumanorum ».

Acelasi lucru ni-l1 dovedeste si toponimia §i onomastica documen-
telor din secolul IX—XIV, in care indicarea iobagului este tot atat
de importanti ca si cea a locului ?).

13. Aviand in vedere pasajele citate din Anonymus, D. Pais, Magyar
Anonymus Béla kirdly jegyzdjének kinyve a magyarok cselekedeteirsl,
Budapest, 1926, p. 129—130, scrie: « Lué4nd in considerare momentele
cunoscute ale nasterii si 1mprast1eru poporului valah, nu credem cu
neputmta si fi trait intr’adevir in timpul cuceririi tirii in fosta Pan-
nonie romand sau in tinutul de dincolo de Dunire, in regiunea Murei
st a Rabei de sus, ceva populatie de pistori valahi, care vorbia intr’o
limbd romand, adeci de origine latind.

Dar Blasij din Anon., 25, este poporul ardeleanulut Gyalud, iar
Blaci dela 44, al lui Glad dela Dunirea de jos. Acestia sant stribunii
Valahilor (=« Romanilor») de astizi, inaintasii lor insi n’au putut
locui in tinuturile amintite, ct tendinta Anonimului de a proiecta

1) Traducerea lui C. Szabd este gresitd §i tendentioasi: ¢ Es méltin nevezik vala
Pannonia foldjét rémaiak legel8jének, mert most is hiznak Magyarorszdg javaibol.
De hagyjan ! » Mai buni este a lui D. Pajs: ¢ Es joggal mondhattdk Panndnia f5ld-
jérél, hogy az a rémaiak legeléje, hiszen épen most is a rémaiak legelnek Magyar-
orszag javaibdl. De mir elég is ebbdl ! » Jakubovich, Emlékkényv Dr. Grof Klebersberg
Kund ... emlékére, p. 211, giseste ci trebuie indreptat ¢« De hagyjan!» in « Mi
tobbet!», darincolo pistreazi ironia ¢ pentru ci sl acum se ingrasi din bunurile
Ungariei », socotind-o indreptati impotriva cruciatilor lui Conrad III, impdratul
roman (1147), care s’ar fi aritat foarte neindurat fati de Ungana « Hungane vero
non Christi peregrmus apparuit, in qua non pacem, sed potius iram tiranni et pre-
donis exercuit ». Aceasti presupunere nu poate fi mai buni decét traducerea pe
care se intemeiazi: este cu totul gregiti!

%) Intr’adevir piméntul, fird populatia care si-l lucreze, n’aved nici o valoare
(cf. Ign., Acsddy A magyar jobbdgysdg torténete, Budapest, 1906 p. 35)
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prezentul in trecut, impreuni cu neintelegerea celor din Gesta cu
privire la Valahii din Pannonia, le-a dat loc acolo».

Aceeasi toponimie si onomastici insi ne mai arati ci « pistori
valahi», cu aseziri statornice, se gisiau in timpul cand scria Ano-
nimul §i in Carpatii apuseni si nordici, ca si in cei estici, p4nid in Ga-
litia, in Valea 'lisei, Crisului, Muresului, Timisului, in Ardeal si in

ara Fagirasului, alcituind un lant neintrerupt.

A putut si se «strecoare» atita lume, pentru a se asezi statornic
pe o regiune asa de intinsd numai in sec. XIII, c4nd datele sant ante-
rioare, si numai in Ardeal, cind documentele ne aratdi Roméni
si in Pannonia si Moravia, chiar inainte de a fi atestati in Ardeal?

Fiara indoiali, nu.

Ungurii agezindu-se mai intdiu in Pannonia, cele mai vechi donatii
de feude le avem acolo. Acolo avem si cele dintéiu atestidri de nume
romanesti.

Pentru acest motiv voiu incepe acest studiu cu Pannonia, desi
poate s’ar pirea mai logic si pornesc dela regiunile unde se gisesc si
astizi Roméni.

Prin analogie, cele stabilite pentru Pannonia vor avea valoare si pentru
Crisana, Ardeal, etc., unde lucrurile au trebuit s se petreaci fa fel, cu
deosebirea ci aici Roménii, fiind mai numerosi, au rimas ca popor, in
vreme ce in Pannonia propriu zisd si in Ungaria nordici, fiind mai pu-
tini, au fost asimilati de popoarele care au venit peste ei.

Aici documentele, care-i pomenesc, sint ceva mai tdrzii din doui
pricini: de o parte pentru cd Ungurii au cucerit Ardealul mai tarziu
(incepénd cu ro7s) si marile donatii de feude, cu pomeniri de nume,
au inceput numai dupid cucerire, de alti parte pentru ci nivilirea
Titarilor (1241) a putut distruge, deodati cu o parte din arhivele
ardelene, numeroase documente in care nu este exclus si fi fost
vorbid despre ei?).

14. $i alti cercetitori unguri au ajuns la convingerea ci in Pannonia,
si chiar si in Carpatii nord-vestici si nord-estici au fost Romani.

1) D. Onciul, Teoria lui Résler, in Conv. Lit., XIX—188s, p. 72, ne spune c# cel
mai vechiu document ardelenesc, care ni s’a pistrat, este din 1165 (pe lingi altele
de tot putine din secolul XII). — I, Schiopul in Patria din Cluj, XIII—1931, nr.
558%. u., in deosebire de istoricii sagi, crede ci niavalirea Tatarilor n’ar fi atins decéit
partea nordicd a Ardealului. Totusi cronica persani a lui Ragid Eddin Fadl Allah
(1250-1304), intemeiati pe izvoare oficiale, ne arati pe Roméni in Nordul Dunirii
chiar de la cele dintdiu niviliri ale Titarilor, cici ne spune ci acegtia, dupa trc-
cerea prin Tara Ilaout (=,,01t*?), au avut sa lupte cu ,,Valahi negri® (Kara-Ulaghi;
cf. Fazel-ullah - Réchid-eddin, Djami ut- Tévarikh ou Collection &’ Annales, la D’Ohsson,
Histoire des Mongoles, La Haye, etc., 1834, I, XXXIII ; 11, 627—8; Hasdeu, Ist.
crit. @ Rom., 1, p. 68, si Et. Magn. Rom., 111, 2410, $i IV, Negru-Vodd, pp.
XCVI-XCIX; I. Gherghel, Zur Geschichte Sicbenbiirgens, pp. 26-27). Cf. § nota
reprodusi de Hasdeu, Negru-Vodd, p. XCVII, dupi Pertz, Mon. Germ. Hist.,
§8, t. XXIV, p. 65, care-i aratd pe Tatari intrnd in provincia »que Burza
(=,,Barsa) dicitur; C. C. Giurescu, Rev. ist. rom., 11—1932, 3—4.

BDD-B176 © 1933 Imprimeria Nationali
Provided by Diacronia.ro & www.dacoromanica.ro for IP 216.73.216.216 (2026-01-14 02:11:25 UTC)



INTRODUCERE 33

Dar pentru a salvd teoria istoriografiei unguresti despre imi-
grarea acestora dupd cucerirea tirii din partea Ungurilor, nu-i con-
siderd autohtoni, ci recurg la alte ipoteze.

Mai intdiu ii deosebesc de Roménii estici (nord- si sud-estici),
numindu-i Vlahi sau Valahi, in vreme ce pe acestiaii numesc oldh-i. Apoi,
ca si Pi¢, Pastrnek, Ernyei, Csinki, Acsady, etc., vdd in ei pistori
slavi, socotind ci Viah, Wlah, Walah, Volah, inseamni ocupatiune, nu
natiune de origine romaneasci, cum cred, intemeiati pe limb3,
Jireéek, Miklosich, KatuZniacki, Schiinemann, etc.

in sfargit ii socot nomazi, care gi-au ficut locuinte statornice
numai foarte tarziu.

Aceste pireri le gisim adunate intr'un mod tipic la Al. Takdcs,
Rajzok a torék vildghdl, 11, Budapest, 1915, lucrare altfel bine infor-
matd si foarte utili.

Pentru acest motiv reproduc din ea partea cea mai caracteristici:

« Daci riasfoim in cartea noastri de legi, adeseori ne intdlnim cu
expresiunile census Valachorum si vigesima ovium. Traducitorii redau
census Valachorum totdeauna cu oldhadd. Dar aceasti traducere este
gresitd; pentru cd, daci ar fi adevirat ci cuvantul Viah inseamni Oldh
(= Romdn), atunci ajungem la rezultatul ciudat, ci in intreagi Un-
garia nordici pand in Boemia, apoi in tinutul de dincolo de Dunire,
com. Sopron, Vas, Veszprém, etc., au locuit Romani. $i, deoarece
putem afirma cu sufletul linistit, ci acest lucru nu este adevirat,
trebuie si admitem cd cuvantul vlachus n’a insemnat numai voldh
sau olah (= Romdn), ci st pdstor.

Vlahii care au locuit deci in acele tinuturi in care niciodati n’au fost
Romani, nu erau Romini, ci péstori cu numele Viah!). Aceasta apare
in mod evident din deosebirea obiceiurilor i legilor Oldk-ilor (Roma-
nilor) §i Vlahilor. Administratia maghiari trateazi cu totul altfel pe
pastorii vlahi decat pe Romanii (ol/dk) propriu zisi. $i contributia Roma-
nilor se deosebia de cea a pistorilor vlahi. De ex. Romanii n’au plitit
contributia pastorali numitd strungd, ci numai pe cea roméneasci
numiti tretind. Nici nu era la ei strungdrit. $i contributia bisericeasci
erd cu totul alta la Romani decat la Vlahi. Deci este evident cid cen-
sus Valachorum nu este contributie romdneascd, ci pastorald. Dar
trebuie si recunoastem ci — desi gresit — cuvantul vleh a fost tradus

1) Si Ios. Ernyei, Oldh vagy valach?, in Ethnographia, XV—1904, pp. 260—261,
se exprimi cam la fel: « Astfel de element pseudo-roménesc, deci numit valah, gisim
pretutindeni dealungul Carpatilor, incepand dela Dunirea de jos pAni sus in Moravia,
si mai ales in partea nordici a patriei noastre (= « Ungaria»), in fiecare comitat,
in agd misuri, ci, dacd influenta romfineasci s’ar fi valorificat numai cat de putin
in aceste pirti, astazi hotarele Daco-Romaniei s’ar intinde p#nd in cAmpia Moraviei.
Totugi nu gisim nici o urmi din influenta romfneasci pe care o ciutim, nu numai
la noi, ci §i pe teritoriul ceho-morav ».

3 Niculae Drdganu: Romdnis tn veacurile IX—XIV.
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si in secolul al XVI-lea cu oldh, chiar si atunci cind nu mai putea fi
vorba de Romani, ci de pistori *).

Pistorii cu numele vlah, cum stim, au imigrat cu oile lor aproape pe
neobservate in Ungaria. Nu deodati, ci in timp indelungat au venit in
continuu la noi. Mai ales multi au venit din Bosnia cutropiti de
Turci. Imigrarea lor ddinueste mereu si in secolele XV si XVI si ni-
pidesc nu numai regiunile muntoase, ci si sesul Ungariei si tinuturile
de dincolo de Dunire. Domnii maghiari si stipanii de pimaént primiau
foarte bucurosi acest linistit popor de pistori, cici céstigau putere de
munci rodnici pe locurile pustii si in muntii nelocuiti in locul ioba-
gilor imputinati. Vlahii se pricepeau foarte bine la tot felul de pistorit,
precum si la pregitirea deosebitelor feluri de branza. i iubeau mult mai
ales pentru priceperea lor la lucrul din urmi. Pe sesul Ungariei si in
tinutul de dincolo de Dunire s’au maghiarizat in curind, contopin-
du-se in poporul maghiar. Cat de neobservati au venit, tot asa au si
disparut. Prezenta lor o vestesc numai céiteva cuvinte de origine slava
si inflorirea prisitului oilor. Unde au apirut ei, acolo prisirea oilor
a redus vechea culturd ungureasci a vitelor cornute. Numirul pro-
prietarilor si oamenilor cu vite s’a imputinat, iar al oierilor s’a in-
multit 2). Este foarte probabil ci si cuvéintul hajto, care se mai
intalneste de nenumirate ori in documentele secolului XV si XVI,
a fost scos din circulatie de hajdiu intrebuintat de Romani. Cat ce
apar ei la noi, apare si cuvintul szftronga (= «strungi»); ajunge cu-
noscutid esztena (= «stani»), bronza sau boroncza (= «branzir); se
intinde bajka (= «miel», «oicd»), jerke bdrdny (= « miel de un any,
cf. slav. jarka), jerke gedo (= «ied de un an»), bakgedi (= « capri»),
czdp (= «tap») si czdpocska, podauni bdrdny, miliora-juh (= « mi-
oard»), birke, kosdrbdrdny si kosdrpénz, «oves valachicae» (quae bis
per annum tonderentur), etc.

In vreme ce Vlahii din tinuturile unguresti s’au contopit repede
in populatia maghiard, sus pe munti si-au péstrat mult timp obiceiurile
nationale. Aici, altfel, au triit independent cu privilegiile lor. Asad nu-
mitele sedes Walachales sau scaune pdstoresti, fie ale Vlahilor, ori ale
Rutenilor, erau scutite de contributia obisnuitd. Pastorii plitiau in loc
de contributie numai strungd. In fruntea scaunelor pistoresti valahe
sau rutene stiteau cneji si goltuzi (zwltiz sive judices). Amandoui
cuvintele insemnau acelasi lucru (judecdtori, juzi, judeci). In regiunile

1) Aici Takdcs adaugi nota urmitoare. care interverteste cu totul lucrurile: « Intre
instructiile date de Toma Nddasdy. de ex.. cetim de mai multe ori ci. afari de pis-
torii unguri.trebuie si primeasca §i roméni (Vlachos). E sigur ci aici nu au inteles
pistori de natiune romani [ciAnd sint pusi fatd 'n fatd Ungurii cu Romdnii?]. ci
pistori cu numele vlah. Conscriptia din 1605 a oragului Borsod scrie: « Az juhdszok az
oldhokhoz tartanak. mint egyéb juhdszok » = « Pastorii se {in de Romaéni, ca algi
pistori » Orsz. ltr. Urb. f. 44. nr. 52. a. 1605). Este evident ci nici aici nu este
vorba de Romini, ci de pi#stori cu numele vlah ».

%) ¢« In privinfa aceasta ne dau numeroase exemple arhivele oragelor Debreczen
Dobritin) §i Kecskemét »,
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cu populatie germani judecitorii ereditari ai scaunelor pistoresti erau
numiti goltuzi (soltész), in satele rutene si valahe din Nord-Est cneji,
iar_in cele roménesti voevozi (vajda) . . .

Insisi pistorii cunosteau si alti sefi afari de cneji. Astfel erau crai-
nicii (futoso birdk = «judecidtori ambulanti») si judecdtorii de fantini
(kdt-birdk). Un functionar deosebit strangei birul de cosar (kosdrpénz).
Apoi intre pistori erd si oarecare deosebire de treapti sociali.

In locul intdiu erau asd numitii crai ). . .» (pp. 29g6—300).

15. Dar toponimia desminte multe din afirmatiile lui Tak4cs, care
insd in parte isi pistreazi valoarea. Astfel, in Pannonia si in Nord-
Vestul fostei Ungarii gisim intr'adevir si populatie roméneasci, nu
numai slavi. Acesti Roméni apuseni ne-au lisat numeroase toponi-
mice de origine romanici si albanezd, cele mai multe din domeniul
pastoral, ori nume §i porecle roménesti. Ei erau organizati in sate,
deci aveau viati statornicid chiar i pe timpul celor dintiiu donatii de
feude, cu prilejul cirora sint pomeniti.

Nu se poate vorbi deci numai de nomadism valah, ci in rindul intdiu
de transumantd, cum ne arati §i citatele date intr’o noti anterioari
din Anna Comnera §i un pasaj din Kekaumenos, /. c., 9o, vezi Addenda ?).

1) «O. L. Urb. f. 15. Urb. Likava (dela inceputul secolului XVI: « Ubi Walachi
sub reges suos pascendi appreciare solent »). Dupd conscriptia din 1627 a orasului
Munkdecs, craiul porcilor a fost Ioan Pethed ((ibid., f. 18). Dup# cea din 1685 cel
dintdiu oier intre oieri §i inspector a fost Vasile Jurkovics, 1ar Simion Sopodai oierul
oilor morave, Joan Fé&zer oierul oilor obignuite (proaste). In acest an soldatii au
mincat din turmele domeniului din Munkdcs 339 oi morave §i 720 oi obignuite.
Dupi conscriptia din 1627 a MunkAacs-ului, pastorul bivolilor a fost Ioan Rabonczar ».
Fira indocali acesti « reges » inseamn# mult mai putin decét cei ¢ decem reges po-
tentes in tota messia et panonia », despre care ne spune cilugarul anonim dela 1308 (o.
¢., P. 34) ci-1aveau ¢« pastores romanorum » Mai observ in acest loc cd alegerea de
crai-judecitori s’a pistrat pfnd astizi in unele regiuni, ca o pretioasi reminiscenti
a vietii pastorale strivechi. De obiceiul « Craiului nou tn tard », practicat « prin plaiu-
rile roménesti ale Ardealului, in Nord spre Maramures §i Bucovina, in ginutul Ni-
siudului, §i la Sud in Tara-Oltului, de citrdi Muntenia » se ocupi G. Cosbuc, Dintr’ale
neamului nostru, Bucuresti, 1903, pp. 108—112 §i 131—135. ¢ Alegerea craiului »
o avern descrisi §i la Sim. Fl. Marian, Sdrbdtorile la Romdni, vol. 111, Bucuresti,
1901, cap. XIV, « Bricelatul » (pp. 117—129). Pentru explicarea bricelatulus din punct
de vedere etimologic, vezi N. Driganu, Cuvinte st obiceiuri, in Revista filologicd, 1,
pp. 104—116. Acolo se gisesc, reproduse din operele citate mai sus, §i pirtile mai
importante privitoare la craf §i la alegerea lor.

?) Nomadismul se confundi adeseori cu transumanta, §i chiar cu pistoritul local
sau de munte (cf. Ph. Arbos, La vie pastorale dans les Alpes frangaises, Paris, p. 7 . u.).
Nomadism inseamni ci, ¢ odati cu turmele §i cu pistorii, se ridici, dupi expresia
pistorilor macedo-romani, intreaga fard, adici toate familiile dintr’'un sat cu tot
avutul lor migcitor » (Th. Capidan, Romdnii nomazi, in Dacoromania, IV, p. 190),
in vreme ce ¢ transumanta este plecarea turmelor de oi la viratec sau iernatec insotite
numat de ciobanii §i céinii lor » (id., i5.) sau: ¢ le déplacement alternative et périodique
des trouptaux entre deux régions déterminées de climat différent. La transhumance
peut étre effectuée par le gros ou le petit bétail » (A. Fribourg, La transhumance en
Espagne, publicat in Annales de Géographie, nr. 105, a. XIX, p. 231, nota). Dau si
definitia unui geograf: « Transhumanta este o pendulare periodici intre o regiune

3*
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Viata pistorilor roméni trebuie si fi fost aceeasi cu cea a pistorilor
romani. Varro (116—27 1. Hr.), Res rusticae (ed. G. Getz, pp. 73 5. u.),
relevd nu numai ci péstoritul la Romani il ficeau in Sudul Italiei sclavii,
cigl cd acest pistorit se ficed prin schimbarea pisunilor de iarnd si
a celor de vari, deci prin transumanti: itaque greges ovium longe
abiguntur ex Apulia in Samnium aestivatum » (II, 1, 16). Atticus zice
citrd Varro (II, 2): « Longe enim et late in diversis locis pasci solent
[greges ovium], ut multa milia absint saepe hibernae pastiones ab
aestivis». Iar Varro rispunde: «Ego vero scio; nam mihi greges in
Apulia hibernabant, qui in Reatinis montibus aestivabant». In L III, 17,
9 mai adaogi: « ut Apuli solent pecuarii facere, qui per calles in montes
Sabinos pecus ducunt». Tot agh se petreceau lucrurile si in Illyria, pe
care deasemenea o aminteste Varro, II, 10.

Fireste insd, «in veacurile de mijloc, in vremurile de neliniste pentru
neamuT romanesc, pe alocuri transumanta a evoluat la nomadism» 1).

Nu se poate trage un hotar atat de precis, cum vrea Takics, intre
asd zigii sdi Valahi-pdstori si Romdni-oldh-i.

de varare gi altd regiune de iernare, o trepidare gribitd sezonali a animalelor si
pastorilor (mai rar chiar §i a familiilor lor), dela ses la munte, prim#vara sau intors,
toamna; migcare conditionatd de diversitatea de relief, clima g§i vegetatia acestor
doui regiuni discontinue, fiindci intre ele se intercaleazi o a treia regiune, cea a
culturilor agricole. Legitura transhumantului, cu una dintre cele dou# regiuni, de
virare sau de iernare (sau chiar améandoud), este statorniciti prin ageziri omenesti
— sate sau orage — solide i permanente, cari imprimi un anumit caracter peisajului
geografic » (S. Opreanu, Transhumanta din Carpatii orientali, in « Lucr. Inst. de Geogr.
din Cluj», 1V, 1931, p. 208). — Asupra chestiunii cf. §i: S. Mehedingi, Die rum.
Steppe, in Fr. Ratzel's Geddchtnis, Leipzig, 1904, p. 246 §. u.; Emmanuel de Mar-
tonne, La Valachie, essai de monographie géographique, Paris, 1902, capitolul: La vie
pastorale; acelasi, La vie pastorale et la transhumance dans les Carpathes méridionales.
Leur importance géographique et historique (in Fr. Ratzel’s Geddchtnis, pp. 227—245)
si Viata pdstoreascd in Carpatii romdni (conferintd publicatd in Conv. Lit.,, XLVI—
1912, 2, pp. 122—127); N. lorga, Studii §i documente, X; O. Densusianu, Pdstoritul
la popoarele romanice (extras din ¢ Vieata Noud», 1913); Problema pdstoritului in
¢ Vieata Noud %, 1913, pp. 292 §. u.; Vieata pdstoreascd in poexia noastrd populard,
I si I1, Bucuresti, 1912—13; P. Cancel, Pdstoritul la poporul romén (extras din Conv.
Lit.,, XLVII—1913, pp. 851 3. u.); G. Vilsan, Mocanii in Dobrogea, la 1845, in « Graiul
Romdnesc », Bucuresti, II, nr. 3, Martie 1928; St. Meteg, Pdstorii Ardeleni in Princi-
patele-Romdne, in « An. Inst. de Ist. Nat. din Cluj» 111—1924/25, pp. 293—355;
Andrei Veress, Pdstoritul Ardelenilor in Moldova si in Tara Romdneascd, Bucuresti,
1927; I. Georgescu, 15 ani de transhumantd (1782—1797), in « Analele Dobrogei »,
V—VI.

1) Cu totul gresit J. Peisker, Die glteren Beziehungen der Slaven zu Turko-Tataren
und Germanen und ihre sozialgeschichtliche Bedeutung (in Vierteljahrschrift fiir Sozial-
und Wirtschaftsgeschichte, 11I. Neue Forschungen zur Sozial- und Wirtschafts-
geschichte der Slaven, I), Stuttgart, 1905, $i mai ales Die Abkunft der Romdnen (in
Zeitschrift des hist. Vereins fiir Steiermark, XV. Jahrg., 1—4. Heft, pp. 160—205),
Graz, 1917, dupd care pistoritul romén ar fi nomad si de origine turco-titari, iar
ingisi Roménii ar fi ¢ fard indoeald Turco-Titari romanizati ». Teoria lui Peisker
a fost combiitutd cu succes de K. Kadlec, Deutsche Literaturzeitung, XCIII—1918,
pP- 699—704, 723—729, 747—753; C. Diculescu, Die Gepiden, 1, 172—173; P.
Cancel, Dacoromania, 1, pp. 476—481, §i mai ales A. Philippide, Originea Roménilor,
I, pp. 840—848.
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Migratiune s’a intdmplat atdt dela Vest la Est, cat si dela Est la
Vest. Din pricina aceasta gisim in Vest particularititi de limb#
caracteristice Estului, i invers.

Ca si citez un singur exemplu, rotacismul nu este nicieri general:
nici in Vest, nici in Nord, nici in Nord-Est.

Voevozi si cnejt (numiri de origine sud-slavi pentru niste institutiuni
care «afard de nume» n’au « nimic slav» si pe care Rom4nii le aveau
cdnd au venit in contact cu Slavii; cf. ducd, domn <dom(i)nus,-um,
jude, judec, judece, plur. judeci<judex,-icem)!) gisim siin Vest,siin
Nord, ca si in Est, cidci pistorii §i ostasii roméni le-au dus cu sine
in tot locul, chiar si in Moravia, Polonia §i Ucraina, unde li se recu-
noaste dreptul de judecare in afacerile lor civile si penale. Acest drept,
ciruia-1 zicem «1us valachicum», este numit in documente «lex
antiqua» (=slav. staryj zakonit), «lex antiqua districtuum volahi-
calium universorum», ¢jus wolachie», «ritus wolahie», in Polonia
«jus valachicum», «jus et consuetudo Valachorum», «voldskiem
pravem », etc. ?).

Birul strungdritului poate si aibd alt temeiu decit deosebirea dintre
pistor cu numele Vlah §i Roman: mai curind pe cea dintre pastor
nomad (§i in sensul transumantei) si statornic.

In sfarsit «census Valachorum seu vigesima ovium ztronga dicta»
a insemnat la inceput cu sigurantd «bir roménesc», intocmai cum
Viah a insemnat « Romin» ca natiune. A inceput si aibi sensul de

1) 1. Nistor, Emigrdrile de peste munti, in AAR, s. II, t. XXXVII ist., Bucuresti,
1014—15, p. 817, afirmi: ¢« In organizatia acecasta primitivi ni s’au pistrat firi
indoeala ultimele rudimente din vechea constitutie municipald romani», §i trimite
la lucrarea sa Die geschichtliche Bedeutung der Rumdnen und die Anfdnge ihrer staat-
lichen Organisation, Cerniuti, 1913.

2) Asupra drepturilor, Indatoririlor §i a functiunii politice, militare de judecitori
si Intemeietori de sate a voevozilor si cnejilor vezi: 1. Bogdan, Originea voevodatului
la Romdni, AAR, s. II, t. XXIV ist., pp. 191—20%; acelasi, Despre cnejii romdni,
AAR, s. II, t. XXVI ist., pp. 13—44 §i Uber die rumdnischen Knesen [traducere
germani a precedentei], in Archiv fiir slavische Philologie, XXV — 1904, pp. 522—543,
XXVI— 1905, pp. 110—114, §i tiraj aparte, Berlin, Weidmann, 1904, 1905 [doud
broguri fiarid paginatie deosebiti]; acelasi, Cdteva observatiuni asupra indatoririlor
militare ale cnejilor §i boterilor moldoveni in secolul XIV si XV, in AAR, s. 11, t.
XXIX ist., pp. 613—628; Radu Rosetti, Despre originea §i transformdrile claset stapdni-
toare in Moldova, in AAR,s. I, t. XXIX ist., pp. 145 §. u.; acelasi, Pdmdntul, sdtenii
§t stdpdnii in Moldova, t. I, Bucuresti, 1907, Cartea I, capitolul I: « Despre cneji
$i voevozi si despre diferentarea claselor la Roméni », pp. 23—51, si capitolul II:
« Coloniile roméine din Galitia », pp. 52—76; D. D. Mototolescu, I. Fus Valachicum
in Polonia, Bucuresti, 1916 (in special, p. 3—4); Victor Onisor, Istoria dreptului
romdn pentru anul I al facultdtii de drept, ed. 11, Cluj, 1925, pp. 105—109. Dintre
lucriirile mai vechi se pot relevd: Martinus Schwartner, De scultetiis per Hungariam
quondam obviis, Budae, 1815; Graf Joseph Kemény, Uber die ehemaligen Knesen
und Knesiate der Walachen in Siebenbiirgen, in A. Xurz, Magazin fiir Geschichte,
Literatur und alle Denk- und Merkwiirdigkeiten Siebenbiirgens, 11. B., 1. Heft, Kron-
stadt, 1846, pp. 287—329; Jos. Lad. Pi& Die rumdnischen Gesetze und ihr Nexus mit
den byzantinischen und slawischen Recht, Prag, 1866; acelasi, Uber die Abstammung
der Rumdnen, Leipzig, 1880, pp. 146—159; A. D. Xenopol, Istoria Romdnilor din
Dacia Traiand, vol. I, lagi, 1888, pp. 499—s512, II, 1889, pp. 229, 235; F. Pesty,
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«bir pastoral » numai cénd §i Viah, pe urma desnationalizirii Rom4-
nilor si a népédirii lor din partea altor popoare (Ungun Ruteni, Slovaci,
ctc.), care le-au invitat mestesugul si le-au insugit obiceiurile si
legile, a ajuns si ia §i sensul de «pidstor». Aceasta s’a intdmplat
relativ destul de tarziu, prin secolul XV—XVI. In documentele
latino-unguresti din intreg veacul de mijloc insemnarea de « Romén»
este « die allein giltige » 1).

16. Toate aceste chestiuni se limuresc prin studiul toponimiei,
care ne ajuti si datim unele din cele mai vechi ageziri romaénesti.
Aceasta m’a indemnat si cercetez in cele ce urmeazi toponimia se-
colelor IX—XIV.

Rominii, ca popor de pistori §i agricultori, locuind dela inceput
in ciitune i sate, este bine si stim ci despre o organizare a «satului»
nu se poate vorbi inainte de legiuirile lui Stefan cel Sfant, deci inainte
de anul 1000. Atunci apare mai intdiu «villay, in care deocamdati
lipseste biserica, nefiind obligate decdt 10 «villae» sd aibd una.

Deoarece populatia era putinid in raport cu intinderea pimintului,
ea, in special tiranul romén, chiar §i daci se indeletniced cu agri-
cultura, continua i pistoritul «deci obignuid transumanta, fird a-si
parisl brazda, consitenii, rudele i prietenii de care il legau tot felul
de interese » 2). Satul era la inceput o « méeriste », una ori citeva case
si colibi, si se numia dupd proprietar si intemeietor, la inceput cu
numele acestuia +-kdza «casi», apoi +-telek sau -telke « cituny,
in sfarsit, cind a mai crescut, +falu sau -falva «sat»?). Ficind
o statistici a numelor topice din fosta Ungarie, si Fr. Pesty, Magya-
rorszag helynevei, 1, Budapest, 1888, p. XXVIII, a ajuns la concluzia
cd ¢ partea cea mai mare a numelor de localititi s’a ndscut din nume
de persoanid si din cuvinte de acelea, care caracterizeazi terenul S
regiunea» 4); pentru Vlahii balcanici cf. Jireéek, o. ¢. I, 38.

A szirényi bansdg és Szorény vdrmegye torténete, | —I11 kot., Budapest, 1878; acelasi,
A Szdrény varmegyei hajdani olah keriiletek, Budapest, 1876; T. Turchinyi—F. Pesty,
Krasso-Szirény megye torténete, 1, Lugos, 1906, I1, 1 si 2, Budapest, 1884; D. Csanki,
Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordban, V, Budapest, 1913, p. 35
. u.; D. Onciul, Zur Geschichte der Romdnen in Marmarosch, in Romdnische Revue,
cd. C. Diaconovich, VI—1890, pp. 24—31, 91—97; acelasi, Originele Principatelor
romdne, Bucuresti, 1899, pp. 86 5. u., 134 §. u. i, mai pe urmi, Romdnii §i Ungurii
in trecut (lucrare postuma), Bucuresti, 1928, pp. 18—22 (vede originea cnejilor in
organizatia coloniilor $i municipiilor romane: duumviri juri dicundo); N. Densusianu,
Chinesiatul familiet Bdsdrabd din Tara Hategului, in Rev. p. ist., arch. i fil., Bucuresti,
1902, p. 50§. u.; acelagi, Revolutiunea lui Horia in Transtlvama 5t Ungarta Bucuresti,
1884, pp. 28—s7, 5. a., care sint indicate in operele cnate mai sus.

1) Vezi D. Onciul, Romdnische Revue, VI—1890, p. 92.

%) Cf. si I. Nistor, Emigrdrile de peste munti, in AAR, XXXVII ist., p. 817.

%) Cf. H. Marczali, Magyarorszdg a kiralysdg megalapitasaig, Budapest, 1895,
pP- 272, care trimite la conscriptia bunurilor episcopiei din Oradea din codicele nr.
1062 al Curtii din Viena; citat si la I. Russu-Sirianu, lobdgta, vol. I, Arad, 1908, p. 42.

4 Cf. §i D. Dan, Din toponimia romdneascd, Bucuresti, 1896, p. 7o.
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Lucrul cel mai important intr’o cercetare de felul celei intreprinse
in aceasti lucrare este stabilirea exactd a celei mai vechi forme diplo-
matice si identificarea ei cu forma actuali.

Forma cea mai veche adeseori este o cheie sigurd pentru expli-
carea etimologici a numelui §i ne fereste de greseli. Astfel, cum vom
vedea la locul siu, documentele ne arati clar ci Mehddia, Mihadia,
Mehedia derivi din Mihdld < Mihdly + suf. top. ung. -d (> * Me-
hdld > * Mehdud > * Mehdd > * Mehad, cu disparitia obisnuiti a lui
# <{ 4 suf. top. -ifa, nu din Ad mediam, care ar fi trebuit si dea Ameazd,
nici din Méhed < ung. méh «albini ».

Dar stabilirea exacti a ei nu este ugoard din pricina ci numele din
documente se pot ceti foarte diferit (cf. Urs, Vrs = Ursz si Ors;
Curt, Kurt = Kurt, Kiirt s1 Kert, Lupa = Lupa $i Lapa;, Buca =
Buca si Bika, Buke = Beke, etc.).

Apoi avem o multime de nume foarte vechi de origine striini,
mai ales slavid, pe care nu le putem intrebuintd pentru scopul nostru
decat dacd prezinti particularititi fonologice roméinesti. De ex. pot
fi slave si romanesti in acelasi timp nume ca: Bal(a)ta'), Bogdt(a),
Bogddn; Drdg; Ldx(u); Polydn, Polana, chiar Pojdna; Rdd, Rada; Szirdk,
etc. Dar Pojény, Polyenica sant roménesti, cici numai in roméineste
este cu putintd pluralul Poieni, iar din acesta derivatul cu suf. -i{d.

Uneori cuvintul poate fi atdt de origine slavd ori ungureasci, cét
si de origine latind, deci roméaneasci (cf. Apa; Csur; Fir, Fyr; Fok;
Guta;, Kal, Lok sau Ldk?), etc.).

in astfel de cazuri, precum si cind numele a fost tocit de vreme,
ne sint de mare ajutor traducerile pe care le gisim in alti limbi ali-
turi de el. Astfel, de ex., asszd din S=zék-Asszo-patak (com. Ciuc)
ne arati clar ci in Szék este vorba de rom. sec < siccus, -a, -um, deci
de Pdrdul-sec (cf. acest nume in j. Brasov) si cd tot asa trebuie si
interpretim i pe wvallis Zeku a. 1228 (j. Mures-Turda; azi Szék-
pataka);, Scekpotok a. 12770 (com. Abauj s1 Zemplén), etc. %), in vreme
ce Szdka poale fi femininul lui sec, puslangi vale, deci Valea-sacd (cf.

1) Cuvint, a cirui istorie nu este clarificati de-ajuns p4n3 acum (cf. Dict. Acad.,
I, 463—464; Th. Capidan, Dacoromania, 11, 461; Gr. Nandrig, Les diphtongues d
liquides dans les éléments slaves du roumain. Extras din Mélanges de I’Ecole Roumaine
en France, 11, pp. §—13, si S. Puscariu, Studii istro-romdne, 11, Bucuresti, 1926,
pp- 278—279, § 271; Al. Philippide, Originea Romdnilor, 11, 698).

?) Mi gindesc la rom. loc < lat. locus -um 3i la ung. lok «adancituri», «vale»
¢lunca » (Szinnyei, M. Nyelvér, XXIII, 350; Hetfy Gy. A., A térszini formdk nevei
a magyar népnyelvben, Budapest, 1911, pp. 31—32), care, cum se stie derivi din
slav. Igks, deci din acelasi radical, din care este i rom. luncd < lpka, dar printr’'un
intermediar neo-slav (cf. rus. Iykd, rut. lika, slov. loka, s.-cr. lika, ceh. louka si
luka, etc., la Berneker, SEW, I, 739, precum si Hetfy, I. ¢.; 1. Minea, Toponimie
§i istorie: luncd §i loc, in Cercetdri istorice, 1, lasi, 1925, pp. 411—412; 1. Kara-
csonyi, A székely helynevek és a politika, Lugoj, 1927, pp. 9—I0.

3) Cf. si Sec, munte §i sat in Mehedingi; Sec, sat, pidure, piriu, ministire, in
jud. Neamg (D. Frunzescu, Dict. top. §i stat. al Rom., p. 427); Muntele Sec = alb.
Mal i thaté 1angi Corita, in Albania (Th. Capidan, Fdrserotii, in Dacoromania, V1, 15).
Un munte Sec se intilneste §i in finutul Veria (id., ¢b., nota).
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Valea-seacd sau sacd in Baciu, Buziu, Filciu, Ialomita, Neamtu,
Prahova, Putna, Suceava, etc.).

Dintre elementele de origine striini putem intrebuintd mai firi
griji albanezismele, de care Ungurii nu au. Dar si aici trebuie si
bigim de sami si nu fie venite prin vreo limbi slavi.

Cu multi bigare de sami trebuie si fim chiar §i la intrebuintarea
numelor de origine latini. Ele pot fiadecd si din altd limbi romanici,
ori chiar din limba latini (de ex. Maria Nosztra, etc.).

Nu putem face nimic cu numele a ciror origine n’o cunoastem
(cf. Bdgy, Bdgya alituri de rom. badiu, bade).

In sfarsit gdsim nume striine pentru localititi, ai cdror interme-
diari si locuitori au fost Romdnii. .

Din pricina acestor greutiti numele roméfnesti apar mai scizute
ca numir decat cum au fost in realitate. Dar esentialul nu este nu-
mirul exact, ci insusi faptul existentei si vechimei Romdnilor.

Desi uneori va combate pirerile altor cercetitori, lucrarea aceasta
nu este propriu zis o lucrare de polemicd, ea va fi o ingirare de fapte,
din care concluziile dela sférsit vor iesi dela sine. Sant de pirere
ci discutia «chestiunii roménesti» in sine n’are rostul pe care i-l
atribue Ungurii: sintem unde sintem si riménem, ori cat ar vrea ei
sd fie altfel. Dar stiinta nu trebuie si sufere din pricina politicianilor
ei. Pentru aceasta voiu aduce insemnate rectificiri si intregiri operei
foarte erudite, dar tendentioase si pornite dintr’'un punct de vedere
gresit a lui I. Melich, A honfoglaldskori Magyarorszdg, Budapest,
1925—1929, pretioasei lucridri citate a lui Takdcs, precum i celor
ale lui L. Treml: Die ungarischen Lehnwirter im Rumdnischen, 1 (Un-
garische Fahrbiicher, VIII—i1928, 25—s51) si II (ibid.,, IX—1929,
274—317), lar mai pe urmid A romdnsdg Gshazdja és a kontinuilds,
Budapest, 1931, care nu numai ci sant tendentioase, cum s’a putut
vedea chiar si din citatul cu care am inceput acest studiu, ci intrebuin-
teazd un ton foarte ridicat, cu totul neobisnuit in stiinta obiectivi !).

1) Este inutild o discutie cu L. Marjalaki Kiss, care in Honfoglalds elotti bajor
adatok (in Tort. és Rég. Kozl., 1928) si in Uj iiton a magyar dshaza felé (Nyugat,
XXIII—1930, pp. 899—013) crede c#, cu ajutorul toponimiei unguresti actuale,
poate dovedi cd poporul unguresc este identic cu popoarele cunoscute in cele dintiiu
secole d. Hr. subt numele colectiv de Sarmati, care au locuit §i locuesc incontinuu
din cele mai vechi timpuri pana astdzi in Ungaria §i iIn Ardeal. Teoria priveste in
rdndul intdiu pe filologii §i istoricii maghiari. Ei au cuvéintul. Autorul, arheolog,
vrea s3 se intemeieze pe cuvinte §i nume pentru a-§i sprijini aceastd teorie fantastici.
Cum trebuie privitd aceasti chestiune in lumina cercetirilor din urmi ne spune
C. Tagliavini, Luigi Ferdinando Marsigli e la scrittura « runica » dei Siculi (Székelyek)
di Transilvania, Bologna, 1930, p. 18: ¢ Oro l'ungherese & una lingua ugro-finnica
(vezi intreagi bibliografia la C. Tagliavini, La lingua ungherese, Roma, ¢ Istituto
per I’Europa orientale », 1930), che non ha assolutamente nulla a che fare con lo
scitico il quale [in care intrd §i limba Sarmatilor], per quel poco che ne sappiamo
attraverso scarse glosse e nomi propri, era una lingua indoeuropea di tipo satem »
(cf. Fr. Sottau, Zur Erklérung der Sprache des Volkes der Skythen, Diss. Berlin,
1887%; P. Kretschmer, Einleitung in die geschichte der griechischen Sprache, Géttingen,
1895, p. 214 §. u.; H. Hirt, Die Indogermanen, 11, 586—589).
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I
ROMANII DIN PANNONIA

17. Dar si ne intoarcem la Pannonia.

Se stie cd in pirtile vestice ale fostei Ungarii, care intrau in sfera
de interese a 1mper1ulu1 franc, inainte de cucerirea Ungurilor erau
urmitoarele tiri:

a) Morav1a, numiti asd dupid rdul Morava, care curge prin ea,
virsindu-se in Dunire la Dévény;

b) Ostmark-ul bavarez al Rabei, care s’a intins de-a- lungul rdului
Lajta, pand la Raba?), si de care se tined pe la goo si Pogon-ul si
tinutul lui;

¢) Principatul lui Privina (Pribina), apoi al lui Kocel, de dincolo
de Dunire, a cirui capitald era Mosapurc = Urbs paludarum, dupi
credinta celor mai multi actualul Zalavdr 2);

d) Principatul lui Braslav (a. 880—8¢7), a cirui capitali a fost
Sisek (cr. Sitsek, srb. Sisak, ung. Sziszék)?), care s’a intins cam in
locul in care a fost mai tirziu Slavonia (lat. Sclavonia), deci pe teri-
toriul comitatelor Zagreb, Bjelovar-KriZ, Varazdin, Verovitica %).

Melich cerceteazi, cu ajutorul lingvisticei, ce fel de popoare au
gisit Ungurii la venirea lor in aceste patru tinuturi.

Pe noi ne intereseazé in riandul intdiu, pentru motive care se vor
veded mai incolo, tinuturile stipanite de Privina (Pribina) si de fiul
siu Kocel (Koczel, Chezﬂ)

Privina a domnit mai intiu in Nitra (Nitrava). De-aici a fost alungat
de principele morav Mojmir (cit. Moimir), care voia si uneascd pe
Slavii moravi subt un singur stipanitor si pe la 847 a venit in Pan-
nonia, ciutind sprijin si ocrotire la regele Bavariei Ludovic Ger-
manul. Acesta-1 dirui «in beneficium» %) un ducat in Pannonia si-l

1) Vezi Pauler, A magy. nemz. tért. 2, I, s0, A magy. n. tért. Szent Istvdnig,
p. 29, §i A magyar honfogl. kitféi, 4so.

) Conversio Baguvariorum et Quarantanorum, ed. din A magyar honfogl. kitféi,
. 313: «in castro Chezilonis noviter Mosapurc vocato ». — Ann. Fuld., ed. Pertz,
IVIG SS, I, ad annum 896: ¢imperator Pannoniam cum urbe Paludarum tuendam
Brazlowom duci commendavit »,

3) In epoca romani orasul se numia Siscia, gr. Zioxia, vezi Forbiger, Handbuch
der alten Geographie 3i Magyar Nyelv, XVII, 222.

4) Melich, A honfoglaldskori Magyarorszdg, p. 331.

5) Cf. A magyar honfogl. kitféi, 309.
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42 N. DRAGANU

induplecd si primeasci botezul. Venit aici, «cepit populos congre-
gare»!) si intemeie, nu departe de lacul Balaton, o cetate numiti,
cum am spus, Mosapurc.

Fireste ci, «fugind din Nitra, n’a venit singur, c¢i cu mai multi
oameni credinciosi, fostii lui supusi». Melich crede cd «n’a putut
veni din Nitra cu altcineva decit cu Slovaci» 2). Vom vedea mai in-
colo ci in Nitra s’au putut gisi si Romani.

Privina a murit la 861. Despre moartea lui Conv. Bagv. et. Ouar.
ne spune: «...in castro Chezilonis noviter Mosapurc vocato, quo
illi successit moriente patre suo Privina, quem Moravi occiderunt»3).
« Moravii» probabil au fost supusii sii refugiati deodati cu el.

Dupi Privina a domnit in Pannonia Kocel, ca vazal al lui Karlo-
mann. El a murit in 876 ).

Dupi Kocel a urmat Karlomann, sau, mai bine, fiul siu Arnulf.
Acesta a avut mari lupte cu regele morav Svatopluk si uneori Pan-
nonia a fost si in stipanirea acestuia. Dar Svatopluk n’a putut s’o
tind decdt prea putin timp, cici chiar inainte de venirea Ungurilor
Arnulf i-o incredintid lui Braslav: «imperator Pannoniam cum urbe
Paludarum tuendam Brazlowoni, duci suo, in id tempus commen-
davit» 5).

n urma multelor rizboaie, populatia Pannoniei s’a imputinat, tara
a ajuns aproape pustie. Theotmar, arhiepiscopul de Salzburg scrie
in goo: «...ut in tota Pannonia, nostra maxima provincia tantum
una non appareat ecclesia. . . totam terram desolatam viderunt. . .» ).

« Dar firi oameni totusi n’a putut fi Pannonia si Ungurii cuceri-
tori nu i-au putut ucide pe toti, cici altfel numele geografice care
au intrat in limba ungureasci in timpul cuceririi tirii, cum au ajuns
in aceasta?» 7).

Dupi Melich, « Din numele slave de pe teritoriul principatului
lui Privina — Kocel se vede cu siguranti numai atit ci, spre Nord
dela Balaton, cam panid la linia nordici Tét—Sokord—Bakony au
locuit si Slavi vestici: Slovaci.

Dar nu se poate spune ci avem dovezi de limbi ci spre Sud dela
Balaton, p4ni la Drava si Mura, in comitatul Tolna de azi, in partea

Yy Ibid., 310.

2) O. c., 396.

3) Vezi A magy. honfogl. kitféi, 313.

) 8igié, Geschichte der Kroaten, 71, ap. Melich, o. c., p. 376 §i 401. — Asupra
domniei lui Privina §i Kocel, cf. §i Hunfalvy, Magyarorszdg ethnogrdphidja, Buda-
pest, 1876, pp. 176—178; V. Jagié, Entstehungsgeschichte der kirchenslavischen Sprache,
Berlin, 1913, pp. 6—8; Pechiany Adolf, A magyarorszdgi tdtok, Budapest, 1913,
pp. 16—18; A. Bunea, o. c., pp. 83 5. u.

8) Ann. Fuld. ad annum 896; cf. i D. Onciul, o. c., pp. 264—265.

8) A magyar honfogl. kitféi, p. 327; cf. §i Pauler, A m. nemz. tért. Sz. Istvdnig,
pp. 29 §i 248, n. 58.

7) Melich, o. ¢., 397.
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ROMANII IN SEC. IX—XIV 43

nordici a comitatului Baranya, in Somogy, Zala si Vas locuit-au Slavi
sudici (Kaj-Croati Sloveni).

Numele raului Kanizsa, daci cumva a existat pe timpul cuceririi
tdrii, dovedeste cel mult ci ici-colo au putut locui si Slavi sudici.
In general insd spre Sud dela Balaton pe timpul cuceririi tdrii cu greu
a putut fi populatie slavan?l).

Din cercetirile sale Melich mai trage concluzia ci populatia pir-
tilor, care intrau in sfera intereselor france sau germane, pe timpul
venirii Ungurilor erd mai deasi decit in cele din sfera intereselor
bizantine.

« 91 cel, pe cari i-au gisit, din punctul de vedere al limbii au fost,
in pirtile Ungariei nordice, Germani si Slavi vestici (Slovaci). Nu
este cu neputintd si fi trdit aici si o franturd iliric3, dar cu greu cel-
tici (Kompa este nume celtic, dar prin ‘mijlocire germano- -slavi).

In pértile de dincolo de Dunire au putut gisi relativ mai multi
oameni spre Nord dela Balaton pini la Dunire.

Fractiunile de popoare gisite aici au fost Germani superiori (Ba-
varezi), Avari si Slavi vestici (Slovaci). Spre Ost dela Balaton pani
la Dunire si spre Sud pani la Mura—Drava au gisit foarte putind
populatie. Astfel, in regiunea din Baranya au gisit Turco-Bulgari
si In cea spre Sud dela Balaton, in oarecare parte, o fractiune de popor
neolatind, dar nu romdneascd, si poate si una sloveni. In partea ve-
stici a Dravei Savei, in tinutul lui Braslav, au gisit popor kajkavac;
dar este sigur ci nici aceastd regiune n’a fost unitari din punctul
de vedere al limbii»?2).

Melich afirmi asa dar ci populatia neolatini din Pannonia n’a
fost «romaneasci» («oldh»), dar eviti cu mare griji si studieze
barem un singur nume geografic rimas dela ea, pentru a nu se vedea
cd este vorba de o afirmatie lipsitd de temeiu §1 tendentioasi.

Din cele ce vor urma se va vedea clar ci aceasti populatie a fost
roméineasci. Ea s’a intins, impreuni cu populatia slovaci, in intreg
principatul lui Privina si Kocel, ba chiar si numele lui Kocel, dupi
toatd probabilitatea, este de origine romanici, poate chiar romaneasci.

18. Cele mai multe numiri de origine roméneasci din Pannonia
le gisim in comitatele dimprejurul Balatonului (Somogy, Tolna, Fejér,
Veszprém, Vas si Zala), in special in satele din posesiunea abatiilor
din Tihany, Bakony si Pannonhalma. Avem diploma dela a. 1053,
prin care se fondeazi abatia din Tihany (publicatd la G. Fejér, Codex
diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis, 1, 388—394, si la L.
Erdélyi, A tihanyi apdtsdg kritikus oklevelei, Budapest, 1900) si cea
dela 1211, prin care Andrei II intireste bunurile abatiei din Tihany
(publlcata la Fejér, o. c., VII, 5, 177—202, si G. Wenzel, Codex
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diplomaticus Arpadianus continuatus, 1, pp. 107—124; cf. si L. Erdélyi,
A tihanyi apdtsdg népeinek I12II. évi Osszeirdsa, in Nyelvtud. Kozle-
mények, XXXIV, 388 s. u.), care se gisiau in comunele: Fyred, De-
rechey, Vazil, Belen, Zeuleus, Cheuz, Colon, Beseneu, Focud, Sagh,
Igol, Keeu, Fiizegy, Supoc, Gamas, Theluky, Thurch, Mortua, etc.

n aceasta din urmi, intre altele, se spune: «Est in eodem lacu
[Bolotin] locus, qui uocatur Petra»?) (Wenzel, CDA, p. 107)2);
« Prima meta terre predii de Beseneu. . . uenit per stagnum Hagymas
usque ad Curul; unde tendit per Furizwelgi uersus aquillonem ad
uiam, que ducit ad uillam Saea, ibi est meta»; «ibi incipit habere
terminum cum terra uille Popi» (p. 116).

Astizi se giseste o Szdka in Balaton-Fiired (cf. Dr. Johann Jankd,
Resultate des wissenschaftlichen Erforschung des Balatonsees, Wien, 1906,
p- _90), care-l trece in « Liste der unerkldrbaren Orstnamen ».

n diploma dela 1055 avem Secu-ueieze (Erdélyi, o. c., p. 24, carc
intreabd nedumerit: «vagy taldin Feku-weieze?»; cf. §i Szamota—
Zolnai, MOFkISz, 1076). Ueieze = « vejsze» inseamnid « loca uda se-
parata, sagenis apta». Cat priveste pe Secu, el apare in documentele
vechi cu sensul de «vadum, loca vadosa» «seichte Stelle, Untiefe»
§i «nitrum, loca nitrosa», « Natronsalz, natronreicher Ort». Aceste
sensuri, pe care Szamota—Zolnai, M OkISz, 899—qoo, le trateazd
impreund, fird indoeald trebuie despirtite, neputindu-se explica cel
dintdiu din al doilea, care are deobiceiu forma szik, cum se rostegte
astizi (cf. vog. Sex). In sensul intdiu putem aved mai curidnd rom.
sec «trocken», «unfruchtbar» <siccus, ~a, -um. Daci exemplul
Per alueum salsuginis qui dicitur scequ a. 1095 (Pannonhalma) ?), se
poate explicd, din pricina lui «alveus» §i «salsugo», in améindoui
chipurile, alte exemple sint mai convingitoare: Ex inde tendit ad
Weguhomoc quod est Scecu a. 1194; In vallem, qui vocatur Zeku a.
1228/1357; Inde transit per stagnum ad sec loc a. 1231; In loco qui
uocatur Zek a. 1233/1345; Ad vnam terram Zeek vocatam a. 1249;
Incipit a capite rivuli [qui] Zeek nominatur a. 1252; Intrat riuum
Scekpotok a. 1270; Uenit ad caput cuiusdam vallis Hodzek uocati
a. 1324; In quodam loco Zeek vocato; Vineam suam in territorio
Zekmal %) vocato a. 1335; In loco qui Zekzeleu dicitur (Veszprém)
a. 1339; Ad caput cuiusdam riuuli Zekpatak vocati a. 1359; Transiret
directe ad unum paruum lacum Zeek nominatum a. 1380; Incidissent
in vhum Riuulum Zekpathak nuncupatum a. 1416, etc., etc.

Dar dacéd nici aceste exemple n’ar fi destul de convingitoare din
pricina ci gisim §i forme ca: Uadit ad occidentem uersus paludem
Zyktou a. 1288 /1290, Quandam piscinam Zyktou uocatam a. 1299, —

1) In diploma dela 1055 se spune: « Est in eodem lacu locus qui uocatur Petra »
(vezi L. Erdélyi, o. c., p. 22).

2) Citez dupd Wenzel, fiindci are textul mai bine controlat.

%) Cf. si a. 1086, Wenzel, CDA, I, 32.

8) Cf. Sucha hora in com. Arva.
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desi € se confundd in rostire cu 4, —avem alte citeva concludente.
Asa este Szék-Asszo-patak «ein Bach, welcher in obern Tschiker
Sekler Stuhl aus dem Gebirge Ostoros des Alt-Héhenarmes ent-
springt» (Ign. Lenk von Treuenfeld, Siebenbiirgens geographisch-, to-
pographisch-, statistisch-, hydrographisch- und orographisches Lexikon,
Wien, 1839, IV, 140) si Pereou (= « Piriu») - Szék (= «sec»), ein
Bach, welcher im Kronstidter Distrikt aus dem Gebirge Gartsin
entspringt» (Lenk, ibid.)2).

Apoi nu existd arbore « nitros», dar existi arbore sec = « uscaty,
« diirr», « trocken», si astfel trebuie interpretat székfa din exemplele:
Usque ad arborem cequfa a. 1193; Ad arborem Tul Zeekfa dictam
a. 1320 (Nagy Imre, Codex dipl. Hung. Andegavensis — Anjoukori okm.
I, 550, in com. Zala; Szamota — Zolnai, M OkISz, goo, unde se tra-
duce numai cu «arboris genus», «eine Art Baum»); cf. si Zekzeleu
a. 1339.

Ir::, 359fﬁr§it, cum apare din cele doud diplome, pare a fi o legituri
etimologicd intre « Secu-ueieze» dela 1055 si «villa Saca» dela 1211.
In acest caz Saca s’ r xplicd din femininul lui sec «trocken», «un-
fruchtbar », putind fi vorba de un sat numit dupi o «vale saci».
Derivarea lui Saca din ung. szék, szik « nitrum» este exclusi 2).

Petra este un nume cules din graiul poporului, nu tradus in
latineste, de aceea se spune « qui vocatur Petra». El ar putea fi identic
si cu n. pers. Petra (cf. Wenzel, CDA4, 1, 107, a. 1211) = « Petreay,
dar mai curand este vorba de o formi latinizatd a romanescului peatrd,
intru cit este firesc ca «in... lacu», unde este acest loc, si se vadi
« pietre», «stanci»?3).

Intre numele de iobagi, bucitari, péstori, pescari, vieri, etc.,
care se insird acolo, sint unele care ar puted fi romanesti: Ciot, p.
113, Chot, p. 121, care, dacd nu este numai o grafie a lui Cholt, poate
fi identic cu rom. cioz « Knorren, Knorz, Knot», intrebuintat figurat
si pentru a numi un om sau un animal mic si indesat, care, ca si ital.
ciotto(lo) « hinkend», la origine piede ciotto « Klumpffusz», din care
se crede ci derivd (dupd Miklosich, EWS, 37, si Berneker, SWE,

) Numeroase exemple vechi de Asszi-patak, Szdrazpatak, Szuhapatak, Szohodol
¢ Diirrbach » se pot veded la Szamota—Zolnai, MOkISz, 33—34, 753—757 si 878.

) In cazurile citate mai sus nu poate fi vorba nici de ung. szék ¢ scaun», cu care
ne intilnim adeseori in toponimie (cf. C. Tagdnyi, Ethnographia, I, 335; Pauler, A
m. nemz. tort. 2, I, 384, n. 4; E. Moér, Ung. Fahrb., IX—1929, pp. 52—53).

3) Asupra acestui nume topic a atras atengia mai intdiu O. Densusianu, Hist.
l. roum., 1, 316, insi el il plaseazi, printr’o scipare din vedere, in Transilvania.

Cetirea cu -u- a lui Curul nu este siguri (cf. 51 poss. Kurul a. 1294, Cod. dipl. Hung.,
VIII, 343, 5i Cururtu = « Curur-té » a. 1231, in apropierea Dunirii, spre Strigoniu,
Wenzel, CDA, 1, 283). Asa ne aratd cel putin numele abatiei de Curru, Guru =
¢ Kiirii-monostora » (acum Nagy-Kiirii in J4sz-Nagykun-Szolnok), care se intél-
neste de mai multe ori in Reg. de Vdrad, incepind cu a. 1219 (vezi I. Kardcsonyi—
S. Borovszky, Regestrum Varadinense, Budapest, 1903, p. 233, n. 5). Prin urmare
identificarea lui cu rom. cur « der Hintere » (<c 0 1u s, - u m), intrebuintat in toponimie
(cf. 51 ung. far, hegyfar) nu poate fi decat indoelnici. |
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I, 160) slovenul &t «hinkender Mensch», s.-cr. ¢5t, cdtav, idem, are
ca radical romanicul dotz «Klotz», « Klumpen» (cf. Meyer-Liibke,
REW?, p. 195, nr. 2454; cf. i srb. é6¢ «runder Hiigel») decat din
ung. csat « holzernes Band» (Gombocz — Melich, MEtSz, 1, 876—
878) 1); Micu (= mic «klein» < *micus,-a,-um, sau *miccus,
-a,-um = gr. mxog, uixxds = pixxog, in cazul ci nu trebuie cetit
Miko?); Nuuzou, p. 122, Nuch, p. 124 (cf. si Nuzu, Nuza, nume de
birbat in aceeasi regiune, a. 1237 si 1258, la Wenzel, CDA4, VII, 43
si 497), care poate fi identic cu rom. Nuf = « Ionut», Nufa = « Anuta»,
etc.; Orda, p. 118 (cf. §i Orda «udvornicus» in Fiizegy, a. 1276, la
Wenzel, CDA, XII, 120; Gurcho Vrda, Cattaro, s. XV, Jireéek, Die
Rom., 1, 93;Urda a. 1220, Reg. de Vdrad, art. 206, la Endlicher, Mon.
Arpad., 691; si Orda «villay, a. 1230, Wenzel, CDA, 1, 281, probabil
identic cu urdd « Art siisser Schafkise », « Ziegerkise » (cf. §i derivatul
urdi, compusul a se zdurdi, «a se strica laptele», de aici zdurdeald si

1) In legitura cu it. ciotto « dumm » §i « Kieselstein » 1-a pus pe rom. ciot ¢ Baum-
knoten, Stumpf» §i Schuchardt, ZRP/L, XV, 111. Romineste mai avem §i forma
cioatd: 1. « Stumpfende eines Astes: Knorren, Knorz, Knoten »; 2. s abgestorbener
Baumstamm, Baumstumpf» gi cioted, idem si ¢ dichtgedringter Haufe, Kniuel
von Lebewesen », un derivat cu suf. de origine slavi -cd al lui ciot, cioatd (cf. I.
Iordan, Notite etimologice, extras din Arhiva, XXXVIII—1931, pp. 8—09).

Gombocz—Melich, MEtSz, I, 879, crede ci ar putea fi identic cu csot §i csdt (n.
pers., mai intéiu a. 1250: Chat de Paka, Kovics, Ind.; din n. pers. apoi n. top. Csdt,
mai intdiu a. 1295; Chaath, Csanki, MH, 111, 420; varianta Csdd, Csanki, b.; Borsod,
Csénki, MH, 1, 170; Baranya, Csénki, MH, II, 476; Bihor: Csdtfalva, Cs4nki,
MH, 1, 60s; Tolna, Csanki, MH, 111, 420.

Desvoltarea s’ar fi ficut: Csdt < *Csat < Csot, ca dd < ad < od, ldt < Lotomads,
Reg. de Vdr., art. 209 si 238, la Endlicher, Mon. Arpad., 693 si 699.

Aici ar intrd §i derivatele Csata a. 1250/1324, Csatakutfeu, Csatta ¢« Ortsname »,
Csotdd, Chotad a. 1221, ¢ Personenname #, Csatdd « Ortsname »; Csatd, Chotou a.
1274, Chotow, Csotd, Csatka, etc., « Personen- und Familienname ».

Totusi incheie: ¢ originea-i necunoscuti ».

Intr’adeviir insi avem s§i alte exemple pentru trecerea lui -o- in -d- in astfel de
nume (cf. Brod = Brdd > Braad = Brdd a. 1484, din slav. brod = ung. rév, Csanki,
MH, 11, 299; Bot > Bdt: Both a. 1335, Booth a. 1346, Bach a. 1376, Baath a. 1386,
Bath a. 1403, 1454, etc., Csanki, MH, II, 572 i 590; Bath Monostora a. 1318, etc.,
Bathmonostora a. 1466, etc., Csanki, MH, II, 189).

Pot fi identificate cu rom. ciot, cioatd: 1. ¢« Stumpfende eines Astes: Knorren,
Knorz, Knoten »; 2. «abgestorbener Baumstamm, Baumstumpf » §i cuvintele ungu-
resti ¢sota din Tolna si csotdn, csotdny « blatta, Schabe », intru cit numesc o insecti
care trieste in « cioate », precum §i csdtdn, csotdnfa « lemnele dela margine, de care
se acafd lanturile la carele cu scinduri » pe care Gombocz—Melich, MEtSz, 1, . c.,
nu le poate explica.

%) Cf. Micul din Tara Romaneasci a. 1482—96 (1. Bogdan, Doc. priv. larel. Tdrii
Rom. cu Bragovul 5i cu Tara Ungureascd in sec. XV §i XVI, 1, Bucuresti, 1905, p. 202;
Mic Rupturd a. 1490 (I. Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, 1, Bucuresti, 1913,
p. 396; Mica Gadlescul a. 1497 (id., ib., 119, 120); un Vlah, Micul din Crkvenica
a. 1468, altul a. 1465 in Castelmuschio (Omiilje), vezi S. Dragomir, Viahii 5i Morlacii,
Cluj, 1924, p. 32 §i 33), etc. $i astazi Mic, Micu §i Micul sant foarte obignuite in
onomastica romaéneasca.
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ROMANII IN SEC. IX—X1V 47

zdvdrdacd), a cirui etimologie incd n’a fost limuritd definitiv);?),
Moncat, p. 122 (= «mancat»?; cf. n. top. Munkad langi Epszeu,
in posesiunea orasului Gran, Mon. Strig., I, 570, II, 179, 225, 349;
un rivulus Monkat in Maramures a. 1405, la Mihalyi, Diplome mara-
muregene din sec. al XIV-lea §i al XV-lea, Sighet, 1900, p. 134); Rou,
p- 116 (= rdu «schlecht» < reus,-a,-um?) 2); Turba, p. 113 (= turbd
« Toll-, Hundswut », postverbalul lui #furba < turbo,-are; cf. insi
sl ung. turba, torba «Felleisen, Reittasche» < slav. torba, vezi Mi-
klosich, EWS, 350)%); Vrsae, p. 112 (poate ursac, derivatul lui wurs
« Bar» < Ursus,-um, intrebuintatsi el ca nume de persoani; %) etc. %)

19. Chestiunea lui Karachun, Carasun, pp. 112, 113, 117, 122, 123,
este ceva mai complicati. El poate fi atat forma romaneasci originali
*Cdrdciun din care s’a sincopat Crdciun, cit si o formid cu sva-
rabhakti, caracteristic limbii unguresti, venitd dela scriitorul docu-
mentului care a incercat si reproduci pe rom. Crdciun sau slav.
Kracun, din care este si ung. Kardcson(y) ®).

1) De numele comandantului titiresc Orda (1241) inci nu poate fi vorba. Nu
putem afirma cu siguranti nici ci ar putea fi vorba de un nume avar, peceneg sau
cuman. Astfel probabil avem a face cu un nume pastoral de felul lui Kds, Brinza,
Brinzova, Branzova, etc., deci cu rom. urdd, cuvant vechiu, transmis de pistorii
romini la Albanezi, Neogreci, Bulgari, Unguri, Ruteni, Slovaci, Poloni, Cehi si
Siarbocroati (cf. St. Wedkiewicz, Zur Charakteristik der rum. Lehnworter im
Westslavischen, in Mitteil. f. rum. Inst., 1, 272; Th. Capidan, Dacoromania, 1I,
470—472, si S. Puscariu, Studii istroromdne, 11, p. 296; B. P. Hasdeu, Columna
lui Traian: < trac. urud; G. Weigand, XVI. Fahresbericht, 223: <alb. urde ¢ie-
deri, muschiu, pecingine, coriu», care ar fi avut mai intdiu sensul de ¢ Kiseart
die mit Pilz, Flechte iiberzogen ist»; G. Giuglea, Dacoromania, 111, 582—587:
< gr. dg(@) Wdng « séreux, qui ressemble 4 du petit lait »; Philippide, Originea Rom.,
II,739: <caseus *uridus < gr. dgdg, oUgds « Molken, Kisewasser, der wisserige
Theil der geronnenen Milch »; si, mai pe urmai, S. Puscariu, Dacoromania, 111, 778:
<*urida, fem. lui *uridus dela uro, -ére = «ard » avind ca pendant pe it.
ricotta. Se mai poate adiugi n.-slov zvara ¢ geronnene Milch », bg. izvara, izvarica,
{zvarka «un fel de urdi din zir fiert », rus. tzvarka ¢ drojdie, rimaisifa » < iz variti
«a fierbe (din slav. e rom. izvarnitd in Maramures, cf. Dacoromania, I11, 1083). Cf.
si «Urda» §i ¢ Orda de Leordina» la I. cav. de Puscariu, Date ist. priv. la fam.
nob. romdne, 1, 14 si II, 391; Orda de Moyszin a. 1450, id., ib., I, 119 si II, 280,
etc. Dupi un astfel de nume de pers. au fost date topicele Vurda in Jasenje, Urda
in Polana Kosovska i Rachov din Maramurisul cehoslovac (cf. Prof. Dr. A. Petrov,
Karpatoruské pomistni ndzvy z pol. XIX. a z poé. XX. st., v Praze, 1929, pp. 10, 20
si 22), Urdowka in Arva, Urdina in Bulgaria, etc. (v. p. 107, n. 1).

2) Acesta este, ce e drept, « filius Potcan », deci « fiul lui Potcan ¢ (cf. ceh. potkdn,
slovac. potcan, ung. patkdny, n.-slov. podgana, ceea ce nu exclude insi posibilitatea
de a fi fost Romin; cf. §i «pristaldus » Ioachim f. Rouz = « Riuy »? (Fejér, CD,
II1, 2, p. 64).

3) De-aici «terra Turba» a. 1266 (Fejér, CD, IV, 3, 319) lingd Tisa; Turba, sat
in Slavonia (Szentpétery, o. c., I, 72).

4) Cf. Ursacius, Ursaicus, Orsaycus, iar din acesta in sec. XIII Vrsajko, Ursatius,
Ursus, Ursius, Ursa, Ursula, Ursana, etc., la Jire&ek, o. c., 1I, 61.

) Nesigur este Waca, Voca, p. 113 (cf. rom. vacd « Kuhs» <vacca,-am), care,
cum ne aratd grafia din urmai, ar puted fi §i din ung. vak ¢blind ». .

¢) Cf. Crasun, comes, a. 1200 (Wenzel, CDA, XI, 74; comes et pristaldus regius
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Etimologiile propuse pentru cazul ci Crdciun ar fi de origine slavi (cf.
Miklosich, Die slav. Elem. im Rum., 26, si EWS, 130; altfel in Die
Christliche Terminologie der Slaven, p. 23, unde il consideri ca impru-
mutat in slavii: «den entlehnten Namen scheint auch Kra¢un beigezihlt
werden miissen», vezi si Lex. Palaeosl., 310) au dat gres (cf. Jagié,
Arch. f. slav. Phil., 11, 610; Berneker, SEW, I, 60o4—605; Pintar,
Arch. f. slav. Phil., 1912, p. 618 5. u.; Vasmer, Greco-slav. etjudi,
p. I0, care socot cuvdntul slav de origine roméneasci).

Nu poate fi admisi nici una din ele (Maridnovics, Magyar Nyelvér,
XXXVII, 43: < comparativul lui kortbks « kurz»; Melich, ibid.,
177: din kork®s « Bein, Schenkel», kraciti, kracati «schreiten», deci
« liberschreitender, Tag der Wende »; din krad- « schreiten», etc.; cf.
Berneker, I ¢.). Nu se pot admite, pentru cazul originei romdénesti,
nici etimologiile latine: crastinum (Hasdeu, Et. Magn., I, 615),
creationem (Aron Densusianu, Ist. lmber §i Lit. rom.?2, 111, §i
O. Densusianu, H. I roum., 262—263), Christi jejunium
(Schuchardt, Literaturblatt, V11, 154; Magyar Nyelvér, XV, 299—303
si XVIII, 393; Arch. f. slav. Phil., IX, 526), etc.

devirata etimologie pare a fi cea propusi de P. Papahagi (Conv. Lit.,
XXXVII, 670—672): <calatio,-onem das Rufen des Volkes von
Seiten der Priester am ersten jeden Monats, um ihm die Fejertage
kund zu geben», stiindu-se cd aceasti calatio se ficea mai ales
la intdiu Ianuarie, deci in ziua Criciunului crestinesc de mai tirziu
(cf. si Puscariu, EtWb, 35—36, nr. 407, si Studii istroromdne, 11, 284;
Th. Capidan, Dacoromania, 111, 142, 182—184, si V. Bogrea, in
« Anuarul Inst. de Ist. nat.» din Cluj, I1I, s00—j501).

Obiectiunile ridicate de Weigand, Balkan-Archiv, 111, 100, impo-
triva acestei etimologii: ci radicalul calatio ar fi fost un cuvant rar
intrebuintat, deci nepopular, ci am asteptd, ca sl in alb. kérshéndéle,
un Christi-natalia, ci sensul este greu de explicat si in special ci
« Suff. -une bleibt bewahrt: cirbune, inchiniciune, etc.», iar « piun
Pfau ist blg. (lat.) paun», nu rezisti criticei.

Se stie doar ci poporul romin a pistrat in credintele si obiceiurile
sale 0 multime de elemente pigine, trecindu-le intre cele crestine.
Apoi, cind este vorba de -one> un, nu trebuie si ne oprim numai
la paun (care, in treacit fie spus, in bg. este mai curind roménesc
decit latin), cici noi avem o serie intreagi de astfel de cuvinte in
care -un s’a niscut probabil prin reconstructie din plur. -uni: gdun

a. 1201 (id., ib., XI, 77), a. 1202 (id., tb., X1, 79), a. 1227 (id., ib., 1, 239); Carachon,
cultor molendini, a. 1229 (id., ib., I, 260); Carachinus a. 1254, 1288, 1290, (¢d., ib.,
VII, 370, IV, 328, IX, 487, XII, 471, 475, IX, s35); Carachuna, Chrachuna, locus
metalis 1a4ng4 Sava a. 1207 (id., 1b., X1, 77), a. 1227 (id., ib., 1, 239); Crachun a. 1211,
n. birb. in Zemplén (Fejér, CD, 111, 1, p. 478); Karachum a. 1209, Karachinus a.
1217, Crachinus a. 1213 §i 1214, Karasun a. 1217, Crachun a. 1221, Reg. de Vir,
art. 13, 29, 41, 364, 365, 374, 379; la Endlicher, Mon. Arpad., pp. 643, 649, 735,
738, 739.
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< *cavo,-0nem, grdsun i grdsume < grasso,-0nem; sdpun
<sapo,-0onem?'); fdun §i tdune < tabo, bonem, 1. -rom. cdr-
bur(e) alituri de d. -rom., arom. cdrbune < carb 0,-0nem, etc.)?2).
A fost posibildi deci si evolutia lui calatio,-onem plur. ca-
lationes > *cdrdciuni, de-aici singularul *cdrdciun, iar prin sinco-
pare la crdciun, fira a mai presupune analogia lui Mo,s-A]un « Vora-
bend der Weihnachten», propusi de Puscariu, EtWb, 35—36, nr.
407, care nu-l satisface pe Melich, 4 honfoglalaskon Magyaror-
szag, 313, unde reproduce observa;ia de mai sus a lui Weigand
in privinta lui -une.

Obiectiunea lui Asbéth, Magyar Nyelvér, XV, 170, dupi care ar {i
de neinteles un nume roménesc dincolo de Dunire in preajma anului
1000, cade si ea, indatd ce deodatd cu el mai aflim acolo si alte nume
romanesti.

De¢-asemenea cade si obiectiunea cd n’ar fi posibilid originea roma-
neascd, fiindci incd la 1143 se intdlneste Korodun in pirtile mai nordice
ale Rusiei (Asbéth, o. ¢., p. 169; Weigand, o. c., p. 98), cind stim ci
Roménii erau atestati in Galitia, intre Vistula si Bug, in sec. XI—XII
(vezi mai incolo!). Cea a lui A. Briickner, Ungarn und Polen, in Unga-
rische Fahrbiicher, IV—1928, p. 85, dupéd care presupunerea ci slav.
kracun ar fi imprumutat din roméneste ar fi « Unsinn», «denn es
gibt keine alten Entlehnungen aus der Sprache der kulturlosen
,Vlachen®», este lipsitd de temeiul stiintific 3).

mpreund cu Rusalitle (disimilat din Rusare <Rosaria=Rosalia,
cf. Puscariu, Dacoromania, 1, 438, sau din Rusal’e, arom. Arusal’e
<Rosalia, acelasi, Studii istroromdne, 11, 291, § 271; cf. expunerile
convingitoare ale lui Th. Capidan, in Dacoromania, 111, 184—19o0) 9),
Crdciunul are cea mai mare si mai veche raspandire la popoarele slavice,
intru cit apare in vechea bulgari si azi la Bulgari, Slovaci, Rusi,
Ruteni, precum si la Unguri (vezi deosebitele reflexe cu sensurile
lor la Berneker, SEW, 1, 6o4—60s5; Th. Capidan, Dacoromania, 111,
182—184; Melich, A honfoglalaskorz Magyarorszdg, 313—314). La
Sarbi apare numai ca nume propriu, §ivom vedea indati cum
trebuie explicat acest lucru.

Uneori sensurile reflexelor slave noui sant putin depirtate de
original sau «deduse», ca de ex. rut. «ein Laib Brot, das am 24.
Dez. alten Stils gebacken wird», v.-rus. «postul dinaintea Criciu-
nului, = rus. mod. 1. « Wintersonnenwende, Spiridionstag, 12. De-
zember», 2. « Garaus, Untergang, Tod», 3. «boser Geist», etc. Ele

1y Cf. 31 v.-bg. sapunit, alb., bg., srb.-cr., slov. sapun, turc. sgbun, n.-gr. sarwovye,
ung. szappan (de-aici d.-rom. sopon, sapon).

2) Cf. s1 Puscariu, Dacoromania, V, 761.

3) Cf. V. Bogrea, I c.

9 Dupi Philippide, Originea Romdnilor, 11, 732, insi cuvéntul roménesc i
albanezul rusal’e « Schlampe » sint de origine slavi; numai pentru arom. ne-am
puted gindi §i la lat. rosalia.

¢ Niculae Drdganu: Romdnii tn veacurile IX—XIV.
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sint explicabile prin extensiunea intelesului asupra obiceiurilor dela
Criciun, a timpului cidnd se serbeazi acesta, ori a amestecului cu
unele sirbitori pigane slave (nu s’a niscut asi insusi Crdciunul din lat.
calatio?).

Dar este exagerat si se concludd de-aici cd cuvéntulslav nu poate fi
imprumutat din cel roménesc, cum face Melich, o. c., p. 313.

Ce priveste cuvéntul unguresc kardcson(y), cei mai multi sint de
pirerea ci el a venit prin slavi (Asboth, Nytud. Kozl., XVIII, 387,
Magyar Nyelvér, XV, 169—171, 352, Archiv. f. slav. Phil., IX, 694;
Melich, Szldv jévevény szavaink, 11, 310—311 si A honfoglalaskori
Magyarorszdg, 312—313; A. Briickner, Zeitschr. f. vergl. Sprachforsch.,
XLVIII—1918, 184 s. u., si Ung. Jahrb., IV—1924, p. 85; Th. Ca-
pidan, Dacoromania, III, 184; Miklosich, EWS, 130; Berneker,
SEW, 604, etc.).

Schuchardt, /. c., insd il crede de origine roméneasci.

In privinta numelui sirbitorii intr’adevir este greu de spus de
unde a fost imprumutat cuvéntul unguresc.

Este mult mai usor cidnd este vorba de numele de persoani
Kardcson(y).

Numele de familie ung. Kardcson(y), ca si srb. Kradun, a trebuit
si se nasci din nume de botez.

Dar numai Roménii au avut $i mai au obiceiul de a intrebuinta
pe Crdciun (ca si pe Botez > ung. Batiz, despre care voiu vorbi
aminuntit mai incolo; Florea, Floarea, Florian, Florin *); Pascu, Pagcu,
Pagca, Pascal®); Foie; Duminecd, ), etc.), ca nume de botez, dat dupi
sirbitoarea in care s’a niscut cineva; cf. « preallegato Karachyno
Olako et suis heredibus» a. 1339; « Karachyno Olako» a. 1339/41;
« Nicolaus et Valentinus filij Karachun Olaci nostri» a. 1366 (Ma-
gyar Nyelv, X, 278; 1. Mihdlyi, Diplome maramuresene din secolul
al XIV-lea si al XV-lea, Sighet, 1900, pp. 20, 59; cf. si pp. 29, 63,
186, etc.) 4), «hotarul lui Crdciun» — Kpay[io]aos a. 1416 (I. Bogdan,
Documentele lui Stefan cel Mare, Bucuresti, 1913, I, 113); un tigan
Crdciun a. 1487 (id., ib., 1, 312); Crdciun Belcescu a. 1492 (id., ib., 1,
503), etc.

Y) Cf. Florius, Florinus, Florio si la C. Jireéek, o. c., II, 36, si III, 26.

?) Cf. Pasqua, Pascha, Pascho, Pasco, Pasche, Paskaje, Pacho, Pasculus, Pascolus,
Pascolinus, Paschalis, Pasqualis la C. Jire&ek, o. c., II, 50; Paskal, Pasko, Pato, Pako,
Palo, alb. rom. Pasko, la Weigand, XXVI.—XXIX. Fahresbericht, 129; etc.

%) Cf. S. Puscariu, Dacoromania, VI, 526; despre un Duminecd al lui Caprd,
cf. P. P. Panaitescu, L'influcnce de l'oeuvre de Pierre Mogila, etc. Paris, 1916, p.
17, n. 6.

%) Variarea formelor Karachyn si Karachun in aceste documente ne arati ci
forma Karachynus nu este decit o grafie a lui Karachun = «Criciun», rezultati mai
curénd prin reconstructie falsd (-in di In ung. -on, scris §i -un, iar scriitorul a socotit
cé are a face cu un astfel de -in original, pe care trebuia si-l faci si apar3 in forma
latind), decit prin contaminare cu slav. Krajéin. Pentru identificarea lui Carachinus
cu Karachun = ung. Kardcsony, cf. st Z. Gombocz, Ossétes et Iazyges in Revue
des études hongroises et finno-ougriennes, 111—1925, 10.
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Numele de familie ung. Kardcson(y) pleaci deci dela numele de
botez rominesc Crdciun. $1 atunci se pune dela sine intrebarea: de
ce nu s’ar fi petrecut lucrul la fel §i cu numele sirbitorii kardcson(y)?

Pentru acelagi motiv, ori cit ne-ar asigurd colegul Capidan ci in
documentele, in care este atestat srb. Kradun (Kladovski knez Kracun,
Georgij Kracun si Kracun Nikolajevi¢, acesta chiar nume de botez ca
in romineste, in Rjecnik, V, 429; Kracun (Kpat{odvny) in hrisovul
lui Dusan a. 1348, la S. Dragomir, Viahii din Serbia, 289—290)
« nu prezmta numele unui Romén, ci al unui Sarb», este aproape sigur
cd avem a face cu un nume ai cirui purtitori au fost de origine valaha,
sérbizati pe urmi ca atdtia altii cu nume roménesti (cf. Pulj§a in
hrisovul lui Dusan, 5. a.).

Alituri de n. top. Kraéuniste, atestat in sec. XV in Rjecnik, ibid. (cf.
si Capidan, L ¢., p. 184) si Kparsovi{ora, care apare la istoriografii
bizantini ca nume de castel in Sudul Peninsulei Balcanice (cf. N. Iorga,
Istoria Romdnilor din Peninsula Balcanicd, p. 34, si Capidan, Dacoro-
mania, 111, 142, nota), n. pers. Crdciun, se poate adiuga si Carachuna,
Chrachuna «locus metalis» 14ngi Sava a. 1207 (Wenzel, CDA4, XI, 77),
1227 (id., ib., I, 239); Crdciuna, Cetatea Crdciunet, rpap KpaqueB a.
1471 §i 1481 (I Bogdan, o. c., II 314, §i Doc. priv. la rel. Tdrii Rom.
cu Bragovul st cu Jara Ungureascd I, Bucurestl 1905, p. 169 n., 286
n.), apoi Crdciunel, Crdciunesti, etc., passim, cum se va vedea mai incolo
in aceastd lucrare.

0. Cit priveste pe Pagan « de gen. Mot », iobag in « villa Zewleus »,
p. 112 (cf. §i poss. Pagan a. 1292, Wenzel, CDA X, 106), se pare ci
reproduce mai curand slav. poganii (< lat. paganu s) ori ung. pogany,
niscut din cel dintdiu, decit rom. pdgdn (< paganus, -um; cf. it.
pagano, eng. pajaun, fr. payen, port. pagdo), pe care nu 'l-am gisit in-
trebuintat ca nume de persoana?).

Curt, p. 123, poate fi tot atat de bine rom. curt =scurt (cf. numele
de ciane Curtu) < lat. curtus, -a, -um «kurz», din care este si
ung. kurta, kurti %), ca si germ. Kurt, Kurth 3).

1) Cf. Paganellus in Spalato, Paganezi, de Pagano, in Ragusa sau Dyrrhachium,
Paganino, la Jiretek, Die Romanen, 111, 47.

2) Ung. kurta, kurti (skurti) «curtus », ¢ brevis » (4 csonka > csurta) este atestat
incd din 1171 ca nume de servitoare in Veszprém, in forma Qurta, fiind foarte des
intrebuintat mai ales in comitatele de dincolo de Dunire, in Heves, Ugocsa, Bdcs
si Secuime (cf. Szinnyei, MTsz, I, 1254—s55) pentru a numi animalele scurte de
coadd, in special cénele, apoi ¢scurteica », deci raportindu-se la viata pastorald
(cf. Szamota—Zolnai, MOklSz, 557; Szarvas—Simonyi, MNytSz, 11, 472; Szinnyei,
MTsz, I, 1254—55). Korési S., M. Nyelvér, XIII, 546, il explicd din it. corta, fem.
lui corto ¢ scurt », care are §i forma scorto, « deoarece lat. curtus ar fi dat in ungureste
kortos ». Melich aratd cd in dialectele italiene nordice se giseste $i forma cu -u-,
nu numai cea cu -o0-, pe care limba ungureascd l-ar fi p#strat (cf. it. torta > ung.
torta, it. organo > ung. orgona), totusi cuvintul unguresc nu poate fi de origine ita-
liani, cdci in it. ven. vocalele finale, afard de -a, nu suni. Il socoate deci de origine

4%
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Kuine, « udvornicus in villa Gamas», p. 181, daci graiul Roma-
nilor din Pannonia era firi rotacism, ar putea fi cdine=cane < canis,
-em (cf. it. cane, etc.)?), intocmai cum §i Moyna, p. 121 (cf. §i fluv.
Moyna a. 1262, Nitra, Wenzel, CDA, VIII, 25) pare a fi mai curidnd
o varianti a lui Mana= « Manea», ung. Mdnya « Emanuil», «Ma-
noil», p. 112 (iob. in castr. Nitra, Wenzel, CDA4, VIII, 271; cf. §i
« terra Manya» in Nitra a. 1249; Fejér, o. ¢, IV, 2, p. 55) ?) decat
moind 1. «feuchtes Wetter, Tauwetter», 2. «im vorhergegangenen
Jahre bebaut gewesenes Land», din moale < mollis, -e ori din
(arom.) mol'ii < *mollius, -a, -um (cf. Candrea—Densusianu,
DE, 1, 173, nr. 1143, 1147) ori postverbal din a se moina
< *mollinare =*molliare (cf. N. Driganu, Dacoromania,

IT1, 514).

Buna, nume de bérbat, p. 111 (cf. siII, 8), in «praedium Lazi » ?) poate-
fi atat din bund, fem lui bun(< bonus, -a, -um; cf. buono, eng. bun,
fr. bon, etc.), presupunind cd in Pannonia se vorbia fird rotacism %),

latina (Szldv jévevény szavaink, 1, 2, p. 188). Dar mai probabil este ci cuvéntul un-
guresc este de origine roméneascd, fie ci a fost imprumutat direct ori prin vreo
limba slavi. Din rom#negte a pitruns adeci §i in limbile slave: slovac. kurta ¢ Schifer-
hund mit gestutztem Schwanz»; srb. kirtast ¢ gestutzt»; sloven kirtast, idem;
kurtad « Stutzschwanz »; kdrtak ¢ Schwein mit gestutztem Schwanz oder Ohr »;
pol. kurta, kurty « Hund mit gestutztem Schwanz» [din pol.: rut. kirta, kurtyj,
pokurtyty ¢« abkiirzen », rus. kyrta] (cf. Berneker, SEW, I, 649, si St. W-dkiewicz,
Zur Charakteristik der rumdnischen Lehnworter im Westslavischen, in Mitteilungen
des rumdnischen Instituts, Wien, 1, 271, n. 1, dupi care pol. kurtka, kurcica ¢ kurzer
Rock, Spenzer, Wams » [din pol. rut. kirtka, rus. kdrtka « Jacke» gi ceh. kurtka
« kurze Jacke »], sint din lat. curtus; cf. si rom. scurteicd, >s.-cr. Skutel ka, bg. skurtejka).

De incheiere observ ci tot in forma cu -a- au pitruns in ungureste si alte adjec-
tive roméfnesti: buzdta ¢ dicklippig » < rom. buzat, -d (Szinnyei, Magyar Nyelvér,
XXII, 210, §i Gombocz—Melich, MEtSz, I, 586—587), csuta ¢ciunt, scurt?
< rom. ciut, -d (cf. Gombocz—Melich, MEtSz, 1, 1229), suta (Szinnyei, MTsz, 11,
449—450) < rom. sut, -d, murga «schwarzgrau, braun, rotbraun » < rom. murg, -d
(Szinnyei, Magyar Nyelvor, XXIII, 440), nyégra « braun, schwarz » < rom. negru,
neagrd (id., ib., 481), rojba « rot, rétlich » < rom. roib, roaibd si rdska, idem < rom. rosc,
roscd < ros (id., 1ib., 488), etc.

1) Cf. §i ¢« Laurentius Palatinus filius Keine » a. 1270 (Fejér, CD, 2, p. 216); Stefan,
fiul lui ¢« Koine de Fok» din Caras-Severin (Pesty, Krassd vdrm. tort., 11, 1, 167%).
Dintr’un n. pers. Cdine pare a fi §i topicul Valea lui Cdine din Gorj (vezi O. Densu-
sianu, Urme vechi de limbd in toponimia romdneascd, in ¢ Anuarul Seminarului de
Istoria limbii §i literaturii roméine », Bucuresti, 1894, p. 4; I. Iordan, Rumdnische
Toponomastik, Bonn u. Leipzig, 1924—1926, p. 191; D. Gizdaru, Descendentii
demonstrativului latin ille in limba romdnd, lasi, 1929, p. 114. Pentru grafia -ui- = -di-,
-di- cf. Puine la F. Ireneo della Croce a. 1698 (S. Puscariu, Studii istroromdne, 111,

p- 5)-

) Cf. si Melich, Szldv jévevény szavaink, 1, 2, p. 118.

3) Numele este atestat altfel inci dela 1199 in Veszprém (cf. Szamota—Zolnai,
MOEKISz, 95). Gombocz—Melich, MEtSz, I, 569, nu-i cunoaste etimologia.

4) Dalm. Bona, dial. Buna, Bunna; Boni dial. Buni, in Ragusa Bune, dim. Boniga,
Bunice, Bonussa; Bonus, Bona, dim. Bunze, Bunenze, slav. Buni¢ le consideri de ori-
gine romanici Jirecek, o. c., I1, 27—28, si I1I, 9. Rom. bun vede in Bun, Buna, Bunej,
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cit si echivalent cu Bunea, iar in acest caz mai curdnd din radicalul
slav dun- din buniti «a atata», ca §i bg. Bunjol).

Buine, p. 116, este, evident, identic cu Bunea.

Zaka (p. 110 §i 112), nume de birbat, ar puted fi femininul sacd
al lui sec «trocken, unfruchtbar», intrebuintat pentru a numi bir-
bati, probabil dupd mami, ca §i in Fata, Qurta, etc., (cf. insi si Sac,
p. 116, probabil = « Isac» ori « Sava»). De-altfel pe Saca il vom in-
talni des in toponimie ca nume de vale (cf. si mai sus un exemplu),
intocmai ca si pe Secu, Scequ, Zeku ca nume de piriu.

21. Pot fi §l roméanesti: Amocel, p. 111 (in alte documente: Omoczel; cf. Amos,
la care s’a putut adiuga suf. rom. -el); Bogat, p. 110; Borta (cf. rom. dortd, din
slav.; ung. Barta), p. 110; Bota, p. 108, 110, 121, 124; Bote, p. 109; Bihor, p. 117;
Butha, p. 107 (cf. ung. buta « prost », Buta  « Budimir,-slav »,valah, a. 1222—1228, I,
369); Chymothey, p. 119, Thymothey, p. 120; Doche, p. 119; Domciu, p. 121; Duca,
Dukam, p. 106 (cf. §1 11, 187, a. 1245); Foca, p. 109; Florianus, p. 110; Ioan, passim;
Illie, p. 123; Isyph, p. 119; Kuze, p. 124 (vezi Cusa a. 1260, 11, 327; Quza a. 1237,
VII, 42; Kwze a. 1301, XII, 661; cf. Cuza = Cozma, cunoscut la Bulgari si la Ro-
méni); Luca, p. 109; Matey, p. 108; Mathoy, p. 117 si 119; Matoy, p. 112; Matou,
p. 124; Mocou, p. 119; Mogd, p. 108, cf. rom. Magdu; Moza, p. 112; Nege, p. 124;
Nesu, p. 119 ; Pasca, Pascha, p. 117 ; Petra, p. 107; Piscu, Piscur?), Piscut,
p. 100, 110; Poscu, p. 109 ; Rada, p. 109 ; Sac, p. 116 (= ¢ Isac », « Sava »); Souzu,
p. 1193); Tadey, Tadeu, p. 121; Theke, Teka, Tecu, Teku, p. 100, 109, 113,
etc. 4); Thencu, Tencus, p. 108, 113°%); Topa®), p. 110, 123; Tupa, p. 124;
Vasyl, p. 1127); Wina, Vyna, p. 173; Vid, p. 109, Vitu, p. 115 %); Woda, p. 115

Bunigici, Binilo, Bunilovi¢, Buni§a, Bunovi, Bunovié, Bunovci, Bunojevié, Bunofevac,
nume de loc si pers. valahe si sarbesti, P. Skok, ZRPh, XXXVIII—1914/15, 551,
si Glasmik, 307 si 311. S4 se adauge g1 citunul Bunari dela S. Dragomir, o. ¢., 99.

1y Cf. srb. Bun, ceh. Bun, Bun, bg. Buné, srb. Bunilo, Bunko, Bunkov, la Miklo-
sich, Die Bildung der slavischen Personen- und Ortsnamen, 38 [252], nr. 24 < rad. slav.
bun-, bumiti «a atitd s, propriu ¢a face zgomot» (cf. Weigand, XXVI.—XXIX.
FJahresbericht, p. 16s, si Puscariu, Studii istroromdne, 11, 281, § 271, care adauga
cid din acesta avem §i compusul Bunislav, bg. Bunjo, probabil dacorom. Bunea gi
i.-rom. Bunicu, §i ci » §1 numele de planti serbocr. bun, bunika, bunjika ¢« hyoscamus »
pe care Th. Capidan, Dacoromania, 11, 806 si III, 219, §i Pascu, Rum. Elem.,
p. 30 le cred de origine rom#fneasci, sint curat sérbesti, cici, dupd Rjeénik, al lor
u se reduce la li¢).

2) Piscur ar putea fi §1 din slav. piskori (cf. n.-sl. piskor ¢ Flusspricke #), deci deo-
sebit de Pisc(ul).

3) Cf. §i Sozou a. 1273, in com. Vas (Wenzel, CDA, XII, 84).

4) Tecu, Tegu, Tego, Tega < Sterghiu este un nume foarte obisnuit la Aroméni,
cf. 1. Caragiani, Studii istorice asupra Romdnilor din Peninsula Balcanicd, Bucuresti,
1929, pp. 26, 88, 95, 99.

% Cf. Tenca, id., ib., p. 48; apoi d.-rom. Tinca = « Catarina», Tincu (acesta
poate fi din *Timcu = Timoteiu); cf. bg. Timko, etc.

) Cf. si arom. Topa, la Caragiani, o. c., p. 102 (poate fi insi si ung. topa, cf. topa-
ldbi, etc.).

7) Din acest nume s’a desvoltat cel al localititii Vazil, Vasyl (azi Vdszoly).

8) Cf. Vitus, Vita, Vitellus, Vitolus, Vitulus, Vitticus, etc. > slav. Vid., deaici Vide,
alituri de Vitolus, si Vidul, Viduli¢, etc., la Jire&ek, o. c., II, 63—64; actualul rom.
Vidu, Vidul.
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(cf. rom. vodd = voevod, din slav.; slav. voda ¢api» §i ung. vad); Zopa, p. 120});
Zot, Zoth, p. 1083), etc.

Tot agad gl unele din numeroasele derivate cu sufixul -sa: Boxa, p. 124; Buxa,
Buxi, p. 109; Bunsa, p. 173, care insi poate fi cetit §1 Benfa; Domsa, p. 111; Exa,
Exe, p. 119; Empsa, Emsa, p. 108; Iacsa, p. 110; Iaxa, p. 119; Thexa, Thexe, Texed,
p. 110, 118, 124; Topsa, p. 110; Zelsa, p. 108 3).

NOTA. Cum am relevat §l in prefati, introducerea, impreuni cu toati partea pri-
vitoare la Pannonia, erau redactate in 17 Maiu 1930, cind, in prezenfa savantului
W. Meyer-Liibke, am fiacut o comunicare despre Staul, Mal, Ceret, Muncel, Fdncel,
Sdcel (despre acestea vezi mai incolo!) si, in legituri cu ele, despre existenta Roménilor
in Pannonia §i Nitra (cf. Dacoromania, VI, 657). Despre ¢ Rominii atestati in se-
colul XII Iang# Pojon $i Nitra » vorbisem §l in 20 Martie 1928 (cf. Dacoromania, V,
896), deci mult inainte de a-gi publica d-1 G. Popa-Lisseanu articolul siu ¢« Urme
de sate romdnesti ldngd Balaton » in ¢ Universul » din 27 Octomvrie 1930.

Pentru a vedei deosebirea dintre felul de a lucra al meu si al d-lui Popa-Lisseanu,
reproduc mai jos partea care cuprinde fondul articolului acestuia:

¢ Un document din anul 1055, reprodus in colectiunea Fejér, arati pe regele
Andrei I, fundind, 17 ani dupd moartea lui Stefan cel Sfint, o0 ministire pe penin-
sula Tihan, de lingd lacul Balaton, pentru cilugirii benedictini i inzestrind-o cu
mai multe sate §i mosii.

¢« Nu ne ingidue spagiul si publicim in intregime acest important document.
In el insa gisim citate o mulfime de localitai roméane sau slavo-romane. Astfel,
se fac danie miénistirii Tihan, mosia Petra cu tot ce se giseste pe ea. I se dirucste
pimantul dintre lacul Turku s§i Zacadat, mosiile Ursa, Kokuzarma, Secuvize, Lupa,
locul dintre putu Nucize $i Knez, mosia Gamaz, Gislav, cu hotarele Brokina rea,
Hurtu, Holmodia rea, Caztelik, Petreze naia hel rea. In alti parte mosia ce duce
la Fidemsi, la capul Petri, Culun, Genusara, Bab, satul Mikola si Rodusra, muntele
Coache, Rodoan, Vicu, villa Popi, Voluchanyfaia, Urskal, Paska, Deguche, Simi-
ghiun si altele. Se aminteste de calea Baluvana si Babu Humca.

¢ Documentul nu este un act izolat sau falsificat. El este reprodus i dania con-
firmatid de urmasii regelui Andrei, in anii 1189, 1211, $i numai in secolul XIII inci
in zece documente. In acestea se mai amintesc localitigile Dzurgute, Cup, Mitula-
mezeu (c4mpul lui Mitula), Petu, pidurea Cocose, Opour, Ballya si paraul Urkuta ».

Cum se vede din acest citat, d-lui Popa-Lisseanu ii scapi din vedere ci documen-
tele citate au fost utilizate de altii inainte de d-sa (cf. Petra la O. Densusianu, [. c.;
Lupa 3i Ursa la acelasi, Urme vechi de limbd in toponimia romdneascd, pp. 2—3) si
nu utilizeazd editiile cele mai noud s§i cele mai bune ale acestor documente, pe care
de cele mai multe ori nu le ceteste bine. Astfel pentru d-sa ¢ poarti timbru roma-
nesc »: Lupa, care insii este identic cu Lapa, Ursa, Urskal = Ors (+ slav. kali
¢ Koth ») %), Derguche = Dergecs, Kokuzarma in care zarma (szarma) = ung. szarva,

1) Cf. Zapa §1 in Veszprém a. 1227 (Szamota—Zolnai, MOkISz, 603 s. v. mag).
Zopa este cunoscut gl astizi ca n. fam. la Dacoroméni.

?) Cf. arom. Zotu, la Caragiani, o. c., pp. 201—202. Probabil identic cu alb. Zot
¢ Herr », « Gott», adj. «tiichtig», «geschickt», «fihig» (cf. G. Meyer, EWA,
486—487). Cneaghina Ana a Cipitanului Zota este pomeniti in a. 1647 (Kozak, Die
Inschriften der Bukowina, p. 155, la Rosetti, Pdmdntul, sdtenii §i stdpdnii in Moldova,
P. 43).

3) Asupra acestor nume vezi acum studiul meu publicat in Dacoromania, VII.

4) In privinta lui Lupa si Ursa aceeasi greseald o face s1 O. Densusianu, [. c., care
trimite la apa Lupa, aparfinitoare episcopatului din Pécs (Quinqueecclesiae), deci
probabil din com. Baranya de dincolo de Dunire (a. 1009, Fejér, CD, I, 292), la o
Valea Lupa pomenitd intr'un act de donatiune dela Sigismund Batori din 1580,
la alti vale cu acelagi nume de lingi Luncanii din Hunedoara (vezi Pesty Fr., Krassé
vdrmegye torténete, Budapest, 1884, t. IIll, p. 271). Pentru Ursa citeazi Ursa din
jud. Gorj si Tecuciu, Dealul-, Valea- $i Piscul-Ursei din jud. Dolj §i Ursita din
Jud. Iasi.
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Urkuta = ung. tr «domn» 4~ kuta < kut «fintania » 4 suf. pos. -a, rea = ung.
rév, Caztelik, in partea din urmi a cidruia avem ungurescul telek, Zakadat = ung.
szakadat, Simigium = ung. Simigy, Somogy ¢ cornet», apoi Albeus = diminutivul
lui Albert, etc., ca s3 nu mai vorbesc despre altele, a ciror origine striini (uneori
cetire greslté) este §l mai evidentd, cum sant Turku (poate fi slav. Turk = « Ungur»,
iar azi 1i corespunde ungurescul Tdrek) 1), Baluvana, Brokina, Holmodia, Dzurgute,
Cup, Mitulamezeu, Petu = Pet6, Opour, apoi Szike, Bob, Faba, etc.

D-1 Popa-Lisseanu se pare putin initiat in filologia ungureasci cind, vorbind
de cartea citatd a lui Jankd, socoate rominesti cuvinte unguresti de origine slavi,
ori venite prin slavi, etc., ca topor, szekerce (cf. slav. sekyra, dim. sekyrica), opanka,
fokla (din lat. facula noi avem fachie!), pupora = ung. pup ¢« un fel de colac » si «cu-
cuiu », care n'are a face nimic cu rom. pdpard, la care poate s’a gindit d-sa, nici
chiar cu pupdzd, desi acesta are §i sensul de ¢« un fel de colac », etc. Roménesc este
numai berbécs « ciciula », pe care-1 voiu limuri in altd parte. Dintre numele topice,
Aracs = slav. orali «arator », Kiliti sau Keleti este forma ungureasci (cu svarabhakti)
a lui Sct. Cletus (cf. Janké, o. c., 5), etc. Sl aici roméinesc poate fi numai Orda, cum
am aritat mai sus §i cum voiu arété mai incolo.

Cind este vorba de lucruri asa de importante, este bine si fim mai pugin pripiti
9i cu multa bagare de sama, cici se poate intdmpla ca « graba si strice treaba» (Vezi
si «Universuly din 24 Dech. 1932 cu alte greseli: olasz = «romin», etc.).

22. Din conscriptia dela 1086 a bunurilor abatiei din Bakony, pu-
blicati tot la Wenzel, CDA4, I, 31—35 ), relev: «sepulcrum Thati
(cf. rom. tat, tatul, tatd «Vater» < tata, -am); Seequ, care cum am
ariitat, este mai curind rom. sec «trocken, unfruchtbar» < siccus, -a,
-um (cf. si Saca, apoi deosebite pirae Secu mai incolo) decat ung.
s2ek, szik «nitrum »; Grossus (=rom. gros «dick» < grossus, -a, -um,;
cf. insi gl germ. gross); Guna (cf. §i a. 1234—1270, id,, ib.; II, 9;
a. 1240, VII, 114 — fil. gyuga —; a. 1272, III, 275, a. 1273, IV, 30,
cf. si Fejér, CD, V, 2, p. 93), dacii nu este cumva numai o grafie pentru
Gyuna ®), poate fi identic cu numele hainei pistoresti guna (cf. $i
Kozsok) < lat. gunna, cunoscuti la Aroméni i dusi, probabil de pa-
storii romd4ni, la toate popoarele cu care au ajuns in atingere: Albanezi,
Neogreci, Sarbocroati, Bulgari, Unguri, Sloveni, Cehi, Ruteni, Rusi,
Poloni (cf. Th. Capidan, Dacoromania, 111, 199—201 si Elementul
slav in dialectul aromdn, Bucuresti, 1925, p. 8; T. Papahagi, Grai
si suflet, 1, 328, nota; S. Puscariu, Studii istroromdne, 11, 287, § 271,
Berneker, SEW, 1, 363); Fonsol, cum vom vedea, =Fdncel, derivat
cu suf. diminutiv -e/ din Fané=Fan(u) (< Stefan) + suf. slav -¢& (cf.
si bg. Fanlo, la Weigand, XXVI.—XXIX. ¥ahresbericht, p. 130); etc.

Scemsa (= dim. cu suf. -§a al lui Sema, Sima « Simion»), Bichor
si Wazil pot fi atdt slave, cit si roméanesti.

1) Dupa E. Mo6r, Ungarische Yahrbiicher, VI—1926, p. 445, un derivat al lui
turit « taurus ¥, ¢« Auerochs».

2) In realltate este vorba de o prelucrare dela mceputul secolului XII a diplomei

dela 1086 (cf. Dr. Vaczy Péter, A bakonybéli osszeirds kora és hitelessége, in Levéltdri
kozlemények, VIII—1930, pp. 314—331).

3) Wenzel, CDA, XI, 84 si I, 123, a. 1206 §i 1211. Probabil identic cu Jumius
> slav. Juni > Zun, Zunko (cf. si Yulius — slav. Yula > ung. Gyula).
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Dintre ele, unele (That, Fonsol) au pitruns in toponimie §i mi
voiu ocupa mai aminuntit de ele in legiturdi cu respectivele nume
de localititi. Acolo voiu avea in vedere si «predium Goun» (cf. rom.
gdun).

23. In documentele privitoare la bunurile abatiei din Pannonhalma ?)
se intilnesc urmitoarele nume de persoand care pot fi considerate
rominegti: Buna «equestris in predio Lazi», a. 1234—1270 (Wenzel,
CDA, 11, 8); Chuma a. 1221 (Wenzel, CDA, I, 173; cf. si Chumou
a. 1224, id., ib., VI, 424), care, ori cum le-am citi (Csuma ori Csoma),
derivd din rom. ctumd « Sprosse», « Auswuchs», «Art Geschwiire»,
«Pest» < lat. cyma=gr. xtua (cf. Gombocz—Melich, MEtSz, I,
1131—1132) *); «pedisequa» Cunca (a. 1221, Wenzel, CDA4, 1, 173),
care trebuie citit Ciunca (cf. Szamota — Zolnai, MOkISz, 136, unde
se mai dau si alte exemple: Chuncanar a. 1309/1342, Chunkafa a.
1309/1342, Chunkafa a. 1329, Chonkafa a. 1329/1417, Chunkatulfa
a. 1341, Petrus dictus Chunka a. 1396 2), apoi Chonka la deosebite
date, care ne arati ci forma cu -u- este mai veche si, impreuni cu
sensul de «(arbore) ciung », « (Baum-) Stumpf », alituri de cel de « ver-
stimmelt », «ohne Arm(e), Schwanz» etc., ne trimit la rom. ciunc
ciung (cf. §i alb. tsunk «schwach» < cal. ciuncu «lahm» = it. cionco,
si tsunk, tsungu «Stamm», «Stumpf», ca §i rom. ciung, retorom.
¢unkar « abbrechen, entzwei schneiden» la G. Meyer, EWA, 442
si 450, Philippide, Originea Romdnilor, 11, 707, si H. Schuchardt,
Magyar Nyelvdr, XVIII, 481—490) ca original al ungurescului csonka,
csonk, csong (> csonkdz, csonkit, csonkol, csungdl), nu la it. cionco, cf.
si Gombocz — Melich, MEtSz, I, 1143—45, care este de altid pirere 4).

1) Bibliografia discugiei privitoare la autenticitatea acestora se poate vedea la
Pauler, A m. nemz. tort?., p. 400, n. 103.

?2) Din rom. este §i bg. éuma, s.-cr. fuma, rus. yma, rut. éuma, d3uma, pol. dZuma
« Pest »; din slav. este turc. éuma (cf. S. Pugcariu, Lat. Tf und Kj, 60—61; St. Mla-
denov, in Godisnitk na Sofijskija Universitet, XII1—XIV, Sofia, 1920, p. 152; Th.
Capidan, Dacoromania, 111, 142—144; Berneker, SEW, I, 169 si Gombocz — Melich,
MEtSz, I, 1. c.). Dr. V. Bologa, Dacoromania, 1V, 964—0966, a aritat ci rispandirea
cuvintului prin Roméni ar puted sti in lcgiturd cu aparifia pestei bubonice in re-
giunile noastre pe timpul lui Iustinian. Cf. §i Chima, Chyma, p. 110, 116; Chama,
p. 111; Chema, p. 111, pe care Gombocz — Melich, MEtSz, I, 1057—1059, le tra-
teazd in acelasi loc cu csima, csuma, csoma 1. ¢ Sprosse », « Keim », ¢ Stangel », 2.
« Maiskolben », 3. ¢ Kohlsprosse », « Bliitter an den Riiben » etc., si le socoate deri-
vate ¢ in ultima analizi » tot din lat. cyma, fird a puted precizd pe ce cale au venit
(cf. rom. ciumd « Sprosse » §i « Auswuchs», ¢ Art Geschwiire », «Pest», it. cima
« Gipfel », ¢ Spitze »; slov. éima ¢ das kriuterisch von Ackerpflanze », ¢ Keim» etc.).
Totugi mai curénd avem a face cu un ipocoristic, derivat dintr’un nume de persoani.
Jire¢ek, Die Romanen, 11, 3, p. 30, crede cd in Chimo din sec. XIV—XV poate fi
vorba de Clime = Clemens, cf. forma slavad Cimi¢.

3) Cf. Ciunca Stan, Ciunca Juri a. 1443 din satele de pe Barzet, Moldova, la I.
Bogdan, Despre cnejii romdni, 28.

4) Forma romineasci cionc pare a fi o contaminare din ciunc + ciot, dar ar puted
fi §l reprimitd din ungureste.
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$1 mai evident este acest lucru in formele ung. csomg «ciung»
(odatd din 1789, Magyar Nyelv, X1, 371, si Gombocz—Melich, ME?Sz,
I, 1141: «az Jobb Léibdn Csongban meg vagyon vigva»), csongoly,
csongolya «vilituc» (Secuime, Szinnyei, MTsz, I, 341), csongora
«bucate cu paiul rdu» (Treiscaune, id. ib.) si in csomgdr «picior
scurt» (odatd din valea Ipoly, Szinnyei, MTsz, I, 341), care ne re-
amintegte rom. ciungdr « copac cu varful ritezat» (G. Pascu Sufixele
rom., Bucuresti, 1916, 56), ciungar «einer der verstimmelt», (Tiktin,
DRG, 367), ciungdri, «verstimmeln», «abhauen» (id. ib., 368), etc.?)

Crachin = « Criciun» a. 1235—1270 (Wenzel, CDA, II, g); Fiare,
cdlugidr, a. 1105—1114 (Wenzel, CDA4, VI, 77) = rom. fiard « wildes
Tier» <fera, -am; poate servitorii « Micou (dacd acest nume tre-
buie citit « Micu», nu Miko « Nicolae») cum Veneir» a. 1221 (Fejér,
CD, V, 1, p. 299), acest din urmi probabil fiind identic cu rom. Vineri,
vechiu Veneri < Veneris [dies], cu anticipatia lui -i- (cf. si Venerius,
Venerio, Venero §i Pentuk in documentele vremii); bucitarul Pore
a. 1235—1270 (Wenzel, CDA, II, 8; cf. un «libertinus» Porck si
in a. 1237, la Fejér, CD, 1V, 1, p. 81; Porch, Porcha, Porchia, n. birb.,
a. 1237 si 1255, la Kovdcs Nandor, Betiirendes névmutatd Wenzel
Gusztdv Arpadkori ij okmdnytdrdhoz, Budapest, 1889, p. 547; Porc
a. 1240, Pannonhalma; Porch a. 1424, 1435, Veszprém, Szamota—
Zolnai, MOkISz, 78) = rom. porc «Schwein», plur. porci ).

24. Un «curriger Ecclesiae Vesprim » cu numele Buthe este amintit
in anul 1082 (Wenzel, CDA4, I, 455). Tot atunci se giseste un Buthe
si «in magno monte» (id., ib., VI, 2, 352). Este vorba, probabil, de
o porecld romaneasci dati dupd bute (arom. bute, megl. buti) «Fasz»
<buttis, -em (cf. alb. but(e), it. botte, eng. buot, v.-fr. bote, prov.,
sp., port. bota) 3).

%b. Sént apoi citeva, la care trebuie si mid opresc mai aminuntit
pentru importanta lor.

1) Nesigur este numele Kathina a. 1234—70 (Wenzel, CDA, 11, 18), care ar puted
fi identic atit cu cel al plantei cdtind, catind [arom. cdtind « colonne vertébrale »]
<lat. catena, -am «Kette», citsicuit. Catingoricu srb. Katina = Catharina
(cf. n. top. Katinac in Pozega §i Katinovac in Zagreb), mai putin probabil fiind
bg. katina « Schliissel » < n.-gr. xarva « Tirriegel », « Schliissel » (< lat. caténa)
> stb. kdtanac, la Berneker, SEW, 1, 494. Mai avem: ¢ Stephanus fily Katina»
a. 1338 (Magyar Nyelv, X, 326, s. v. Petics); ¢« Micliug Catina » a. 1498 intr’o seliste
pe Putna, anume Biala (Rev. p. ist., arh. 5i fil., V, p. 393, §i 1. Bogdan, Despre Cnejii
romdni, l. c., p. 28).

2) Numele de Porc, Purcel, Purceild, Porcea $i Porca este obisnuit §i astdzi la
Roméni. Un ceagnic Porca este atestat intr’un document dat in Suceava la 1447
(T. Bilan, Noui documente cdmpulungene, Cerniuti, 1929, p. 12); Oani Porca la 1491
(cf. 1. Bogdan, Doc. lui Stefan cel Mare, 1, 451); Porka de Aranyos-Orményes
la 1630 (I. cav. de Pugcariu, Date istorice priv. la fam. nob. rom., 11, p. 311).

8) Daci ar fi genitiv ar puted fi gi din ung. buta « prost », ori, din Buta — «Budi-
mir, —slawy; cf. Buta « Valah», a. 1222—1228 (Wenzel, CDA, I, 369).
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Asa este Chuca, Chuka a. 1210 (Wenzel, CDA, 1, 106), a. 1234—70
(id. ib., II, 4), care poate fi identificat cu ung. csuka « Hecht»
< slav. §¢uka, atestat incd dela 1152, dar §i cu csika (in Secuime:
csuka, csuga) «ciociliu», «(gylimolcs) szara, csutkdja», « miciulie»,
intrebuintat tocmai in Vas, Sopron si Secuime. Gombocz—Melich,
MEtSz, I, 1201 §i 1208, nu poate explica acest ung. csuka. Dar el
este identic cu rom. ciucd (ciuc, cioacd), alb. tsuke, propriu « bulgire »,
apoi «varf de munte», «pisc», «Spitze eines Hiigels». Pentru sensul
de «ciociliu», «mdiciulie» al cuvantului unguresc cf. rom. ciucdldu,
ctocdlau « (Mais) Kolben», la Tiktin, DRG, 355, si srb. fokov « Mais-
dhre ohne Korner», etc., la Berneker, SEW, I, 159, derivatele lui
ctucd sau ale corespondentelor slave ale lui.

Nu s’a putut stabili in care din cele doui limbi (roméni ori alba-
nezid) este original ciucd (Philippide se gindegte, cu indoeald, la un
original grec xvxlog)'), dar este sigur ci din aceste limbi a pitruns
in unele limbi slave: bg. éuka « Hugel», s.-cr. ¢uk, fika «Eigen-
namen von Hiigeln» (Th. Capidan, Dacoromania, 11, 463 §i 552—553).

Din pluralul ciuct al roménescului ciucd (cf. berbece, plur. berbeci
> ung. berbécs; cercel, plur. cercei si cercele, dupi inel—inele, > ung.
csercselye > csercse; covrig, plur. covrigi, > ung. kovrics; cdtusd, plur.
cdtusi, >ung. katucs; cdrcel, plur. cdrcei, > ung. kircséj, etc.) trebuie
explicat ung. csiucs « Spitze, Gipfel, Wipfel», «Zipfel», atestat mai
intdiu la 1536, a cirui etimologie dupid Gombocz—Melich, MEtSz, I,
1194—1196, «nu este clarificatd» %). Derivat din csuka < rom. ciucd
este Csukds (Ciucagul), forma de teren in Bodzafalu, Secuime (G.
Opreanu, Contributiuni la toponimia din tinutul Sdcuilor, p. 20).

26. Nu mai putin important este Chula, gen. Chule, nume de bir-
bat, a. 1234—1270 (Wenzel, CDA, II, 12), a. 1290—1299 (id., ib.,
V, 243). Acest nume este, evident, identic cu ung. csula 1. « cu ure-
chile dibilate», 2. «(oaie) cu urechile mici sau tdiate », 3. « viti slaba,
cu coarne mici».

Cuvintul unguresc este intrebuintat numai la Polovtii (ung. Palscz)
din regiunea Nitrei si in Secuime, deci in tinuturi unde au fost Ro-
méni. Gombocz—Melich, MEtSz, I, 1212—1213, il pune in legituri
cu moravo-cehul éul’ena «(caprd) cu urechile mici», cutka «(oaie)
cu urechile mici», rut. (Maramures) culyj « mit kleinen Ohren»,
srb. éfulav, culav, fila « mit kleinen Ohren», sloven §il, sulav «mit

1) Cf. Altgriechische Elemente im Rumdnischen, in Bausteine zur romanischen Philo-
logie, in Festgabe fir Mussafia, pp. 46 §. u.; Viata Romdneascd, vol. XVII, a. V—
1910, p. 39, §i Originea Romdnilor, vol. 11, Iasi, 1928, p. 165.

%) Un pistor valah cu numele Cué, Csucs, este atestat in a. 1222—1228 (cf. Wenzel,
CDA, 1, 369). Altfel Ciucd este cunoscut ca nume de pers. la Dacoroma4ni $i Aroméni;
vezi Caragiani, o. ¢., 91, 92, 115. In toponimie cf. Ciuca in Olt, Ciuce in Briila, Ciuciu
in Olt si Braila (D. Frunzescu, Dict. top. §i stat. al Rom., Bucuresti, 1872, p. 120).

BDD-B176 © 1933 Imprimeria Nationali
Provided by Diacronia.ro & www.dacoromanica.ro for IP 216.73.216.216 (2026-01-14 02:11:25 UTC)



ROMANII IN SEC. IX—XIV 59

kleinen Ohren», Sula « Schaf mit kleinen Ohren», d.-rom. (si arom.)
ciul «von Tieren ohne Ohren, mit kleinen Ohren».

Explicarea nu este completi. Cuvintul se giseste in forma cul
si in bulgari, cu acelasi inteles, §i este unul dintre cuvintele duse in
toate pirtile de pistorii romani.

Pe unde n’au ajuns acestia (la Poloni, Rusi, etc.), el lipseste ).

La origine avem a face cu gr. »vidlds « gebogen, krumm, vestiim-
melt », « courbé (main), tortu, déformé» (Bmsacq, DE‘G2 533; #vidoy
16 ol¢ «dicitur auris curta et mutila»), care, in urma mutirii accen-
tului pe silaba penultimi, di normal ciul (de -aici verbul ciuli «a-si
pleca urechile») 2).

n toponimie avem: Csulla in Zala; Ciula, ung. Incsel (probabil
din n. pers. Iené + -el), Cluj; Ciula-mare, ung. Nagy-Csula, Ciula-
micd, ung. Kis-Csula, Hunedoara; Ciuleni, citunul satului Curpeni,
ung. Csuleny, Hunedoara *); Ciulesti, ung. Csujafalva, Bihor (S. Mol-
dovan si N. Togan, Dict. loc., p. 50), Ciula, ung. Csula, in Chioar,
Somes; Valea-Ciulisori, Hunedoara (Lenk, Lex., IV, 326—7).

R7. Ciul este deci unul din putinele cuvinte privitoare la pistorit
care ne-au venit din greceste.

Ash mai este sterp, stearpd « unfruchtbar», care, impreund cu sterpa
sau streppa « Tier, das im laufenden Jahr ‘nicht geworfen hat» din
dialectele sud- si ost-italiene, deci influentate de limba veche gre-
ceasci, se reduce la v.-gr. otéoupos. « unfruchtbar» (cf. n.-gr. otéo -
@og, cret. otépma, etimologia propusi de E. Herzog, ZRPh, XXVI,
235: < *extirpus «ohne Sprossen», nu-si are rostul cit timp avem
o posibilitate de explicare fird asterisc, atit ca formi, cit si ca in-
teles) ).

1) Calea ficuti de ciul este deci cam aceeasi ca §i a sinonimului siu curt > ung.
kurta, slav. kurta, despre care a fost vorba intr’o noti anterioari.

2) Cf. A. Philippide, Altgriechische Elemente im Rumdnischen, l. c.; Viata Romd-
neascd, vol. XVII, a. V—1g910. p. 39, 51 Originea Romdnilor, vol. 11, p. 165; C. Dicu-
lescu, Dacoromanta, 1V, 442; S. Puscariu, Studii istroromdne, 11, 283, § 271.

3) Un romin Ciula din Hunedoara este martur intr’un act dela 1404 (Hurmuzaki,
Doc., 12, pp. 432—433, nr. CCCLVI; cf. N. Iorga, Cea mai veche ctitorie de nemesi
romdni din Ardeal (1408—9), Bucuresti, 1926, p. 3).

4 Cf. Cihac, Dict. d’ét. daco-rom., 11, 702; N. Draganu, Stird §i sterp, in Transil-
vania, XLIII—i1912, pp. 531—533; Gerhard Rohlfs, in Archivum Romanicum,
IX—1915, p. 159, nr. 3072, $i1 Griechen und Romanen in Unteritalien, pp. 1114—115;
G. Weigand, XVI. Yahresbericht, 228; C. Diculescu, Dacoromania, 1V, 443, iar
pentru rispindirea cuvintului in Balcani Th. Capidan, Dacoromania, 11, 549 (arom.
sterpu, -d; megl. sterp, -d, alb. §terpe ¢« unfruchtbar »). Este greu de stabilit timpul
si calea pe care ne-a venit acest cuvant. El pare a fi v.-gr., iar la observatia lui Phi-
lippide, Originea Romdnilor, II, 641 $i 736—737, ci dintr’'un v.-gr. origipo; ar
trebul si avem $terp, céci & s’ar fi diftongat, se poate rﬁspunde ingirnd exemplele
pe care le stringe tocmai d-sa pentru nediftongarea lui & unde am agtepta-o:
vechiu ¢ vetulus; inel ¢<anellus; negurd ¢<nebula; mai putin sigurul pdrghie
¢<pergula (Originea Romdnilor, II 650).
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Si tot agd este §i stirdi, stird « vacd, etc., care n’a fitat niciodatii»
< v. -gr. oeiges, fem. oreipa « unfruchtbar, von Kiihen und Frauen».
Radicalul grecesc al acestuia este identic cu v.-ind. stari, got. stairo
si alb. Stjere «unfruchtbar» (raportul acestuia din urmi fati de cu-
vintul grecesc i cel roménesc nu este clarificat, cf. G. Meyer, EWA4,
416—417).

Stird se giseste si in dialectul i.-rom. in forma stirca (1. Popovici,
Dialectele romdne, 1X, Halle, 1909, p. 156) si in arom. in forma jturcd,
despre iarba care nu face flori (com. Th. Capidan, cf. Dacoromania,
II, 616).

Dela Romani este s.-cr. §tirkinja « eine Unfruchtbare », ceho-slov.
§tira « hermaphroditus, der Zwitter», bg. §tir, -a, -0 «unfruchtbar»,
ung. éstér, ester, észtér in Secuime, hestér in Eszék «unfruchbar»
(Szinnyei, MTsz, 1, 512); csira in Hegyalja, unde gisim si alte cu-
vinte romainesti, scsira, stira, skira 1. «fatd, vaci sterili», 2. « hermo-
phroditus», «der Zwitter», 3. «copil imbricat in poale» (cf. §i n.
pers. Chire a. 1343, 1436, etc., Csira a. 1400, la Szamota—Zolnai,
MOFRISz, 132—133; n. top. Stirka, parte de hotar in Csepdntelek,
com. Szabolcs, a. 1270 (Cod. dipl. dom. sen. com. Zichy, 1, 22)1).

Si acest cuvant lipseste din limbile slave care n’au avut contact
cu cea romaianeasca.

28. Tot agd mai este §i strungii, un cuvant foarte vechiu ?), care
a fost transmis de pistorii romani aproape tuturor popoarelor cu care
au venit in atingere (cf. s.-cr., n.-sloven struga 3), n.-gr. orgodyxa,
otgotiyya, alb. Strumge, slovac., rut. strumga, strunka, pol. straga,
ung. sztrunga, eszlrunga, eszterunga, isztrunga, sztronga, esztronga,
isztronga, etc. [aici s3tronga « decima ovium » este un sens ulterior] ),
venez. (dupd Bartoli, in Miscellanea Hortis, 9o7) strunga.

Y G. Weigand, XVI. Jahresbericht, 229, inverseazi lucrurile, socotind cuvéntul
roméinesc de origine bulgari, iar Gombocz—Melich, I, 1093—94, derivid cuvintul
unguresc din slovaci. Cf. N. Driganu, Stird si sterp, in Transilvania, XLII1—1912,
PP- 531—533, §i Dacoromania, 11, 615—616; C. Diculescu, Dacoromania, IV, 443;
Philippide, Originea Romdnilor, 11, pp. 641, 736—737; G. Rohlfs, Griechen und
Romanen in Unteritalien, p. 114, §i J. Jud, Romania, LI—1925, p. 603.

?) Toponimia gi lit. pop. ne arati ci el a fost cunoscut §i dialectului aromén, vezi
Th. Capidan, Dacoromania, 1V, 333 si 337.

3) Forma struga la acegtia ¢ dovedeste pitrunderea cuvdntului inainte de sec. IX,
cénd un + cons. putea si dea u, ca in reflexele lui % paleoslav », S. Puscariu, Studst
istroromdne, 11, 295, § 271.

4) Takacs S., Rajzok a térck vilaghdl, 11, 295—296, ne spune: ¢ Subt szfronga,
sau subt forma mai ungureasci a acesteia, esztrenga, intelegem staul de oi sau loc
de muls. In unele finuturi o numiau coser (kosdr), salas (juhszdllds), ba chiar si
cerind (cserény). Sus, intre pistorii dela munte sztronga mai avea si alt inteles. Acesti
pastori intelegeau subt strungd poarta impletitd a cosarului. Deoarece in timpul
impunerii lasau prin strungi oile cu lapte de impus si le numirau, numiau acest
lucru strungdrit (sztrongdlds). Astfel satronga a ajuns si fie numele unui impozit
pastoral »,
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Miklosich, EWS, 326, il socoate de origine albanezi: « Aus dem
alb. in das rm. und aus diesem in die slav. Sprachen». Mai inainte,
in Die slavischen Elemente tm Rumdnischen, Wien, 1862, p. 47, pre-
supuned un vechiu bulgar *stronga, pe care il socotiad « wahrscheinlich
verwandt mit rumunisch string, lateinisch stringo und daher rumu-
nischen Ursprungs» (cf. si G. Weigand, Balkan-Archiv, 11, 271).

N. Jokl, Studien zur albanesischen Etymologie und Wortbildung
(Sitzungsberichte der phil.-hist. Kl. der Akad. der Wiss. in Wien,
vol. 168), p. 89, crede cid strungd derivd din acelasi radical primitiv
ca si latinul stringo si este bistinas in limba albanezi.

Dar chiar daci i-ar fireusit lui Jokl si-si intemeieze aceastd afirmatie,
rimin neexplicate reflexele slave (n.-bg. strbga, etc., srb. struga).

Unii (cf. A. Byhan, V. Jahresbericht-ul lui Weigand, 333; G. Wei-
gand, XVI. Fahresbericht, 229) cred ci avem a face cu un radical
strislav *strgga, din care se pot explica atdt formele neoslave, cit
si rom. strungd. In acest caz alb. $trunge trebuie si derive din rom.,
cici slav strgga ar fi dat §trege. Totusi aceasti explicare este lipsitd
de probabilitate, nu atit pentru faptul ci v.-slav. *strgga nu este
atestat, ci pentru ci acest radical reconstruit este cu totul izolat in
limbile slave.

Dupi G. Giuglea, Dacoromania, 11, 327—355, ar fi o contaminare
a latinului 7uga 1. « Runzel», 2. « Gasse» si v.-germ. stanga «Stange»,
«Riegel » (etimologia aceasta a fost respinsd, intre altii, si de W. Meyer-
Liibke, Dacoromania, 1V, 642—644); dupd C. Diculescu, Die Gepiden,
I, p. 198, strungd ar fi din gr. orevvypd «Enge», «Engpass»; iar
dupd A. Philippide, Originea Romdnilor, 1, 442—443 si 11, 735, » bi-
stinag in roménd si poate si in albanezd », trebuind pus in legituri cu
ridicina indogermani sru «a curge», care cu £ epentetic se giseste pe
teritoriul trac in numele raului Struma (gr. Zrovudwv). Zredyyes al
lui Procopios, care e cea dintiu atestare a lui: «ori e un reflex
exact al pronuntirii reale de pe atunci, cind # se preficuse in d, dupi
firea limbii latine comune, dar 67 nu se preficuse inci in dn dupi fi-
rea speciald a limbii roméane«. Puscariu, Dacoromania, IV, 1308 spune
ci: ,,De cuvéntul nostru aminteste . . . bascul estrango «estaca langa»
si estrongo «estaca del vallado“.

Meyer-Liibke, ib., IV, 643—644, se gindeste la strdngd<stringere
(cf. it. stringa « Schniirsenkel»).

Am impresia ci mai aproape de adevir este Vasmer, care se gin-
deste pentru v.-slav. *strgga, din care ar fi rom. strungd, la rad.
grecesc orpdyye (Revue Slavistique, 11, 27; cf. observatiile lui Jokl,
0. ¢., p. 1IQ).

Dar forma, dela care trebuie si pornim este varianta dialectald
*o19Jyya, iar intermediarul intre limbile slave, etc., si limba gre-
ceascd, cum ne aratd sterp, ciul, stird, lepddd, etc., este limba romani.

Cel mai nimerit fel de a proceda in astfel de cazuri este si pornim
dela atestarea cea mai veche: 2zgdyyes al lui Procopios, De aedificiis
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(sec. VI). Acest Ztpdyyec nu este decit o formd dialectaldi a gre-
cescului orpdyé, gen. otpayyds «goutte expriméer; cf. si orpayyds
« exprimée goutte a goutte», «gedrehtn; *arpoyyvloc « rund», «ge-
dreht » < *orgayyvlog, apoi argayyevouar « faire des détours», «trainer
en longueur», orgayydin «lacet, cordon; fig. anxietén»; orpayyalic,
-idog «lacet, cordon »; arpayyaloiiv « tordre, étrangler» (> lat. stran-
gulo) <idg. *strengs, din care este §i lat. stringo, cf. Boisacq, DEG 2,
s. v. otgdyé, s1 Walde, LEW 2, s. v. stringo.

Din radicalul v.-gr. otgoyy - = orgayy - se explici desivarsit *azgoyya >
strungd, atat ca formid, cit si ca sens, ea raportindu-se de o
parte la « mulsul » oilor prin «stringerea» sau «stoarcerea» pulpei
(de-aici sensul de « caula mulgendis ovibus », Lex. Bud.), de alti parte la
trecerea lor una céte una printr’o «strdmturd», printr’o deschiziturd
« strAmtd », gaurd sau «bortd», numitd strungd si usd pentru a fi
« mulse». Prin extensiune, strunga a ajuns si numeascd si « staulul,
din care face parte, si «tarcul», iar figurat numeste « deschizitura
dintilor » (cf. si strungdreatd, care inseamni atat « usd», citsi « gileatd
pentru muls ») 1).

Din rom. strungd se explici atit formele sud-slave, cét si cea alba-
nezi si neogreaci. In privinta formelor nord-slave mi mirginesc si
citez ceea ce scrie Wedkiewicz, o. ¢., 276: «Slovak. strunga und Kklr.
strunka sind selbstredend keine bodenstandigen Worter; sonst wiirden
sie ein # und nicht un aus urslav. ¢ aufweisen 2). Ist aber die rum.
Vermittlung im Mihr.-Slovak.-Klr. bei strunga gesichert, so wird man
angesichts des poln. straga keine iibereilten Schlisse ziehen kénnen.
Es scheint zwar, als ob darunter die urslavische Grundform stecke.
Nun méchte ich kurz bemerken, dass poln. nasale vokal erst sekundir
aus -un- enstehen konnte; fasst man aber die Akzentverhiltnisse ins
Auge, so erwartet man im Poln. aus dem auf der vorletzten Silbe
betonten ursl. *stroga vielmehr ein *strega 3).

Demnach neige ich der Ansicht zu, das Wort sei iiberall im
Nordslavischen ruminischen Ursprungs ». Dupi acestea este de prisos si
mai insist asupra izvorului formelor unguresti care nu poate fi decit
cel rominesc, din care este de altfel si észtena, esztina, isztina < rom.
stand (cf. Szinnyei, Magyar Nyelvér, XXI1, 437); bronza, brenza,
brinza, etc. Trecerea lui -u- in -0- este cu totul normali, iar cea in
-e- s’a putut intampla fie ca in strungs « Drechselmesser » > eszterga
« Drehbank », strugarjii > esztergdr, esztergdly, fie subt influenfa lui
strdng, cind strungd a ajuns si insemne «impozit» (cf. esztringol-, meg-
esztringol- « a bate bine pe cineva»y, in valea raului Ipoly, la Szinnyei

1) Descrierea strungei si citatele necesare se pot vedea la G. Giuglea, 1. c.

2) « Die klr. Form zeigt iiberdies ein &, das in Lehnwortern fiir fremdes, in ei-
gener Sprache nicht vorhandenes g einzutreten pflegt (vgl. kir. hospddar aus poln.
gospodarz neben gospddar und einheim. hospod’, SEW, 2 ».

9) « Niheres vgl. bei S. Kul’bakin, K istorii i dialektologii pol skago jazyka, S. 121 ».
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MTsz, 1, 518, si Mészoly, M. Nyelv, X, 5, poate apropiat de rom.
strdng, inf. strdnge, din lat. stringere, vezi la com. Négrad).

29. In sfarsit mai relev un cuvéint de aceeasi naturd. Cum am aritat
amanuntit in Dacoromania, VI, 293—297, tot de origine pastorald gre-
ceasci este si lepida (lapada) arom. alipidd, care trebuie derivat din
*lepidare, derivatul lui l&€pis,-idis, acuz.-ida, cu forma sec.
lepida,-ae «die Schuppe», lat. «squama» (cf. gr. Ynw «a curita
ceva de coaji, solz (peste), piele», «écaler, écosser, peler», Aenis, - {6oc
« coque, coqu1lle écaille », 2sma lemibotodar « a se curiti de solzi,
a se jupoia de coaji», «s 'écailler », lemdéw, Aemd@d «fac ceva solzos,
solzesc», «couvrire d’écaille, rendre écailleux », dnslemiddw «écailler »,
éxlenilw « monder») 1).

La inceput lepdda a insemnat «a ndpdrli», deci «a arunca, a le-
pada pirul, pielea, solzii, etc.», ceva ce-i apartinea fiintei care ficea
lepidarea. Din acest sens s’a desvoltat cel de «avorti »; apol de «a
dezbriaca» (haina: sumanul, paltonul, cojocul, opincile, cimasa, izme-
ncle, cioarecii, rasa, cugma sau ciciula, etc.); «a pirdsi», «a se
despart1 de» funtele legate sufleteste de cineva (parinti, copii, sotie,
prieteni, cred1nc1081 etc.), figurat «a pardsi», «a se despartl de» cre-
dinta, lege, calugarle functiune, etc.; «a arunca» din a lepida an-
cora sau veatrile; «a arunci» din a lepada apa din vas, «a vomaw;
in sfirsit «a arunca», «a lisa», «a pune», «a ageza», «a da» in
gcneral 2).

In forma de participiu trecut lapaddlt «aruncat», «pus lao parte»,
a pitruns si la Secui (cf. Szmnye1 Magyar Ta]szotar I, 1291, s Da-
mian, Adatok a magyar-romdn kolcsonhatdshoz, Budapest 1912, p 29).

30. Deosebit de important este, in sférsit, Fot, Foth a. 1152 (Wenzel,
CDA, 1, 62), 1205—1235 (id., 1b XI, 285, si diminutivul Fotka a.
1288 (1d ibid., IV, 331), care, 1mpreuna cu numele «villae Fotud»
din posesiunea abat1e1 melhany (a.1211,cf. Szamota—Zolnai, M OkISz,
337, 8- V. hdla; dar Fst, Féth, din com. Pest, Lipszky, Rep I, 186,
ca si «Ioh. fil. Foot» din Pozsony a. 1312, Nagy Imre, Cod. dzpl

1) Lepida se gisegte si in bulgireste §i inseamni « custuri ».

2) Etimologia lapidare, pusi in circulatie inci de Lex. Bud., nu se poate admite
pentru ci: a) vocala -e- > -d- aton (-ea- > -a- tonic) din radical, nu numai in arom.,
ci §i in d.-rom. (in textele cele mai vechi pretutindeni numai -e- §i -ea-); &) sensul
verbului latin nu este « Steine werfen», ¢ werfen #, ci «mit Steinen bewerfen s,
« steinigen », iar de-aici trecerea la ¢« werfen », ¢ abwerfen» etc., este mai greu de
explicat.

Nu a fost admisi de toti nici etimologia propusi de regretatul E. Herzog, < *liqui-
daredin liquidus,-a, -um, in Dacoromania, 1, pp. 220-222, §i V, 483-494. O ad-
mit W, Meyer-Liibke, ZRPh, XLII, 230; S. Pugcariu, Dacoromania, V, 483. Ridicd
obiectiuni impotriva ei: G. Weigand, Balkan-Archiv, 11, 260; Gamilscheg, ZRP#k,
XLII, 240; L. Spitzer, Dacoromania, IV, 645, §.u.; N. Driganu, Dacoromania,
VI, 293—297.
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Hung. Andegavensis— Anjoukori okmdnytdr, 1, 273 din pricina lui -¢-
pare a fi alt cuvant: cf. Folth a. 1406, la Csanki, MH, I, 28; Melich,
M. Nyelv, XX1V, 244 ; Fotud > Fadd, ib., 111—113 trebuie identificate
curom. fdt (arom. fetu, n. pers. Fetu, i.-rom. fet), 1. «foetus», 2. «petit
d’un animal, nouveau-né», 3. « garcon, enfant», 4: «(mon) fils, (mon)
enfant, (mon) gars», 5. «sacristain» < fétus «fetus, puiu, copil» (cf.
Dict. Acad., 11, 74), care, ca Fdt-frumos, este eroul basmelor noastre
populare, intruparea vitejiei si a frumusetii birbitesti 1).

Din forma cu # final plenison a aceluiasi cuvant s’a desvoltat, dupi
pirerea lui G. Alexics (Magyar Nyelvor, XVI, 128—129; cf.si Magyar
Nyelv, VIII, 365—366), admisi si de Szinnyei (Magyar Nyelvor,
XXII, 438), ung. fattyd, fattyd «spurius, nothus, adulterinus, bastar-
dus», atestat in a. 1374: Petri dicti Fotyu (Cod. dipl. dom. sen. com.
Zichy, 111, 539); a. 1403: Blasium Fathy (ibid., V, 330); a. 1405:
Quidam Iobagio Fatthiopap nomine; a. 1428: Stephano Fathyv; a.
1521: Ad quendam locum insularum Fatthywzygeth appellatum; a.
1759: Mér egyszer faityat vetett miolta 6zvegy (vezi Szamota—Zolnai,
MOERISz, 219).

Aceastd pidrere a fost combituti de Fr. Kriuter, Magyar Nyelv,
VIII, 167—172 si 413—414, pe motivul cid fattyi este foarte vechiu
in limba maghiard, deci nu poate fi element roméanesc, cici in limba
ungureascd nu existd elemente roménesti din secolul XIV (cf. Simonyi,
Die ungarische Sprache, p. 69), iar sensul cuvintului unguresc nu este
de «copil», ci de «copil», «spuriu», «bastard».

In locul romanescului fat, pentru a explica pe fattys, Kriuter a pro-
pus ung. faid (hajtds), de-aici fattyidg «fur, spuriu la pomi», fat-
tytgyermek, etc.

Explicarea lui Krauter n’a multumit nici pe Alexics (Magyar Nyelv,
VIII, 365—366), care si-a mentinutsi mai departe explicarea din rom.
fdt, intru cit mai sint si alte cuvinte unguresti primite din romaneste
de aceeasi vechime cu fdt, iar, dupi cercetirile sale, «vechea pirere,
dupid care Romanii ar fi imigrati in secolul XIII, nu se mai poate sus-
tine ». N’a multumit nici pe Simonyi, Magyar Nyelvdr, XLI, 152, care,
constatidnd ci explicarea lui Alexics este mai buni decét alui Kriuter,
se giandeste la it. ven. fottn, it. literar fottuto « netrebnic». N’a mul-
tumit, in sfarsit, nici din punct de vedere fonologic, nici semantic,
pe Gedeon Meszély, care, combitand-o in Magyar Nyelv, X, 200—207,
crede pe fattyu niscut dintr’un radical onomatopeic, desi nu cunoaste
in limba populari si veche nici un verb onomatopeic corespunzitor,
cum ar fi de ex. fattyint, fattyogat. Este de prisos si mai insist asupra
sldbiciunii unei astfel de deriviri lipsite de temelia fireasci. Din pricina
consonantei ultime, dupid insusi Mészély, nu poate fi admisi nici

1) Un jude Fdt este atestat la 1434 In tinutul Iasilor (cf. I. Bogdan, Despre cnejii
romdni, p. 31). Dela un Mich. Fotul din Strojna (Bereg ori Ung) culege un text in
1898 S. Czambel, Slovenskd ref jej miesto v rodine slovanskych jazyslav, V Turéiankom
Sv. Martine r. 1906, p. 473.
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pirerea lui Simonyi aritati mai sus. Astfel riméne in picioare numai
etimologia propusi de Alexics. In sprijinul ei putem aduce citeva
argumente noud.

Din cercetirile lui Mészély se vede ci ung. fatfyd nu are numai
sensul de «spuriu», «bastard», ci si pe cel de: 1. «copily, «fiuv,
de ex.: «Betega kis fattyam», se plinge tiranca din Szoboszlé in
farmacie; 2. «viteaz» (cf. rom. Fdt-frumos, copil de lele): « Vagyok
olyan hajdu fattyi, hogy .. .» se laudi un prieten al lui Mészély; 3.
« fliciu»:

Hadrom fehér kenddt veszek
Ha felkotom fehér leszek,
Fehér leszek, mint a hattyi,
Nem olel meg minden fattyil.

Sant tocmai sensurile roménescului fdt. $i se stie acum ci locu-
tiunile pistreazi de obiceiu sensuri mai vechi decit cele obisnuite,
care pot fi depirtate de cel original. De alti parte iarisi din unele
locutiuni intelese gresit se pot desvoltd intelesuri noui.

Sensul de «spuriu», «bastard» al lui fattyd s’a putut desvolta din
locutiunea fattyit vet-, care a trebuit si insemne la inceput numai «a
nagte un fit», «a fita» (cf. germ. werfen), apoi, prin intrebuintare
glumeatd, a ajuns si insemne §i «a naste un spuriu, un bastard».

De altfel expresiunea aceasta este luati din viata pastorald. Takacs
S., Rajzok a torék vildgbdl, 11, 294—296, ne arati ci femeile si fetele
din Sesul Ungariei ii petreceau adesea cu pistorii roméni, sirbi i
ruteni, previzandu-i cu «pat §i cilduri». « Dacd cineva dintre pi-
stori » a ficut copil nelegitim «, » ii da fetei, care a niscut fitul,
un vitel « (a » fattyat vetd lanynak egy borjut adott «)»1).

Cit priveste pe Iobagio Fatthiopap dela 1405, el ar putea si se
rapoarte la fitul nostru bisericesc, « sacristain ».

Din ung. fattyu este rut. fat'o «Knecht», slov. fativ « Bastard»;
fdcuk, fdciak « uneheliches Kind», srb. fot, fotiv, facuk, fancuk, idem
(Rjecnik, 111, 43 si 64), rom. fot', fochiu (in regiunea Clujului, etc.),
idem.

Explicarea lui -v §i -uk, etc., nu pricinueste nici o greutate. Finalul
% a fost auzit uy, iar u final trece in mod normal in v > & >k %). In
romaneste - final a fost considerat ca ficidnd parte din articol, deci
omis.

Dar pentru explicarea lui fattyi din rom. fd¢ mai este o impre-
jurare. El face parte dintr’o familie de cuvinte, care, in intregimea ei,
a fost foarte curdnd cunoscuti si primiti de Unguri. Vom vedea ci

1) Cf. proc.-verb. ale oragului Debreczen, nr. 8, 1618—26.

2) Aceeasi explicare o putem da si pentru haiduc < ung. hajdi, cum ne arati forma
slovacid hajdiich, alituri de pol. hajduk [» rut., rus. hajdikl, ceh. hajduk, hejduk,
sloven hajdiik, s.-cr. hdjduk, bg. hajdik, hajdiit, pe care Berneker, SEW, le deriva,
cu mai pugind probabilitate, din plur. ung. hkajdiik; cojoc < slav. koZuch, etc.

5 Niculae Drdaganu: Romdnii fn veacurile IX—XIV.
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fatd se giseste ca nume in documentele latino-unguresti chiar in cei
dintiiu ani ai secolului XIII, si in regiuni foarte variate.

Tot asd de vechiu este si fecior, ficior «Knabe, Bursche»<
fetiolus,-um, diminutivul lui fetus >fdt. G. Szarvas, Magyar
Nyelvsr, XXII, 386, si I. Szinnyei, ibid., p. 438, au aritat cd ung. ficsdr,
Jicsur (ficsor, ficsur) '), cu sensul de 1. « puer Valachicus», « wallachi-
scher Bursche», «fliciu»; 2. «vasdelemn cu care vimueste morarul »;
3. «un fel de cismd», derivd din rom. ficior. lar acest ficsor, ficsur este
atestat mai intdiu la 1202—o03 in forma Fichur (vezi Szentpétery, 4z
Arpddhdzi kir. okl. krit. jegyz., 1, 1, p. 64); apoi laa. 1228, daci Fichok,
«libertinus de villa Conu», trebule cetit Fichor (Wenzel, CDA, I,
251) 2); la a. 1376: Bothus dicto ficchor miklous (Magyar Nyelv, X,
78); Ficzur a. 1412 (B. Ivanyi, Bdrifa szabad kirdlyi vdros leveltdra,
1319—1529, I. k., Budapest, 1910, p. 14, Nr. 65); a. 1428: Stephano
Fychor; a. 1435: Michaele Fychor; a. 1469: Michaele Fychor; a. 1470:
Mathiam Fychur, aceste patru din urmi in actele din Lelesz, com.
Zemplén (Szamota—Zolnai, MOkISz, 246); Mathya Fychor a. 1474,
in Lipté (Cod. dipl. p. Hung., VII, 482).

In Zemplén se giseste ficsdr, mai intdiu in a. 1638, si cu sensul
nesigur de « Mauthmass (in der Miihle), kleines holzernes Gefiss»,
poate desvoltat din cel de «ficior, béaiat insdrcinat cu vdmuirea»,
cf. «Egy vam szed8 Ficzior» (Szamota — Zolnai, ib.).

Tn Ardeal avem, afari de exemplul dela 1376,: un Fichor, pomenit
in 1469 in Kélesmezd, Cluj (Csanki, MH, V, 371); Machkasi Fichor
tot in Cluj pe la 1450 (id., ib., V, 378 si 474); Udvarhelyi Ficsor
Lasz1d in 1507 (id., 1b., V, 769); Belényszallasi Fichor, Fychor Mérton
in 1472 $1 1475 (id., 1b., V, 772 si 834) si iobagul Ficsor Miklds din
Secuime in a. 1602 (Szamota—Zolnai, MOFKISz, 246) ?).

Tot din romaneste este si ung. fataré, pataré 1. « hermafrodity, 2.
« neputincios», $i anume din rom. fdtdrdu, iar acesta din fdtdldu

1} Cunoscut in Secuime, Czegléd, Dobritin, pe Valea Tisei, la Polovii, in Zemplén,
Négrad; in forma derivatd ficsdros in Veszprém (Szinnyei, MTsz, 1, 588); ficsor,
Sficsorkodni in Somogy (com. inginer Ittu, din Kaposvar).

2) Fechyr din Wiccza (Sopron) a. 1227 (Wenzel, CDA, VI, 449, si Cod. dipl. p.
Hung., 1, 8), poate fi cetit atat Fecior, cét §i Fehér. Fecior, ficior se giseste §i1in dia-
lectele din Sudul Dunirii: i.-rom. fetdor, megl., arom. ficior. Din acestea a pitruns
si in limbile balcanice: bg. fidjur « Diener, Gehilfe des Senners », fidor «specie de
dans popular #, in dial. slav din regiunea Sar (cf. S. M. Milosavljevic, in Glasnik
Skopsk N. Dr., 111—1928, 214), alb. ficor « Gehilfe des Kisebereitenden Senners »
(N. Jokl, Revista filologicd, 11, 262—263). 1l intilnim curénd in toponimie §i ono-
mastici: Marco Fedor (sec. XIV, Rjeénik, s. v.), azi numele Fifor (P. Skok, ZRPh,
XXXVIII—1914/15, 545), numele de fam. Fiforci, rimase dela Romanii care locuiau
odinioari in Sarbia (S. Dragomir, Viahii 5i Morlacii, 102); Maja[e] Figores este
numele unui munte ldngi Manatia, in Malcija e Lezhjés, deci in regiunea Alessio
(Jokl, l. ¢c.). Cf. $i Fetina din Poljanica §i Klisura (Dragomir, ibid., 103) si Fetina
kuca (Rjecnik, s. v.), dim. istroromdne din fetg ¢ fati », citate de S. Pugcariu, Studis
istroromdne, 11, § 271, p. 286.
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eteleu, fitileu, etc.) prin apropiere de ndtdrdu, etc. (cf. Szinnyei, MTsz,
P prop } y
, 551; Magyar Nyelvér, XXI1, 438; Dict. Acad., 11V, 107).

S1 in sfdrgit, mai putem citd douid cuvinte roménesti intrate in
ungureste din acelagi cerc de idei.

E vorba mai intdiu de poronty « Kindschaft», «Kindknecht», care
este corespondentul roménescului prunc (cf. Alexi[cs], Magyar
Nyelvdr, XV, 555—558, si Szinnyeli, ibid., XXIII, 486), iar acesta, dupa
Pugcariu (Dacoromania, 11, 602—603), corespondentul lui prunc < *pu-
runc (poate prin fazele *pudrunc, *porunc §1 cu sincoparea lui -u- ca
in: juneapdn > jneapdn, volemus > *ourem > vrem, hurubd > hrubd,
etc.) < *pueruncus,-um, reconstruit din *puerunculus,-um
(format din puer ca homunculus din homo)?Y).

Ung. poronty e cunoscut din sec. XVI (cf. M. Nyelv, X, 187; Szarvas—
Simonyi, MNytSz, II, 1316). Interesant de relevat este faptul ci
unul dintre cele mai vechi citate cunoscute ni-1 di pe poronty alituri
i sinonim cu fattyd: « Kgdre is haragusznak hazdnk némely nem jd,
hanem még fattyd és poronty nevet érdemld fiai» (Tort. Tdr, XVI, 52,
la Szarvas—Simonyi, . ¢.).

Al doilea cuvant este kopé, g6bé « Schelm», « einfiltig», «tolpel-
haft», «der Einfaltspinsel» (Szarvas—Simonyi, MNytSz, I, 1092,
II, 351; Szamota—Zolnai, MORISz, 302; Szinnyei, MTsz, I, 699
i 1169, la Polovti, in Csallokoz Pozsony §i Secuime), pe care fllologla
ungureascd il derivi din rom. copzl « Kind», «Knabe» in sens glumet
(cf. Edelspacher, Nyt. Kdzl., XII, 104; Alexi [cs], Magyar Nyelvir,
XVI, 29; Putnoky, ibid., p. 182; Szarvas, ibid.,, p. 226; Szinnyei,
ibid., XXIII, p. 249) ¥).

1) Pugcariu di numeroase exemple de reconstructii romanice similare. As mai
adiugd aici numai pe artic, artig « partie du corps d’un animal (dépécé pour la bouche-
rie »); « quartier (d’un animal); jambe, cuisse (de volaille) » (Dict. Acad., 1, 274),
care presupune un lat. med. *articus=articulus, -um (<artus)eGe-
lenk, Glied 9, intocmai ca §i vechiul artfc « pétition, plainte, réclamation », dar acesta
un articus=articulus «libellus supplex expostulationis ad iudicem», Du
Cange, ap. Hasdeu, Et. magn., 1752—s3, cf. §i Dict. Acad., 1, 273, care relevd ci
acest din urmai s’a introdus prin Pravilele din sec. XVII. Din cel dintdius’a niscut
prin schimb de sufix artdn (kartdn, hdrtan) «bucati mare de carne, etc. »

(Observ aici ci apropierea lui artig de articulus a ficut-o §i C. Diculescu,
Originile limbii romdne, AAR, s. II, t. XXIX lit., dar fars a limuri mai amanuntit
cum i§i inchipue el desvoltarea formei romﬁnestl)

) Amintesc c3 in limba rom4neasci se giseste §i forma copil « bastard »; cf. m. - gr.
xonelog ¢spuriug », n.-gr. xoméAt «junger Mann, Diener »; alb. kopfl’ « Knechts,
«junger Mensch 9, s.-cr. kppil (v.-bg. kopilb) ¢ Bastard »; bg. kdpelé « Bastard »,
¢« Knabe » (in batjocurd); rut. kdpy! « Bastard, Blendling », rus. v. KOnenxs, idem), etc.
Pentru raportul dintre aceste cuvinte vezi Berneker, SEW, I, 564; Th. Capidan,
Dacoromania, 11, 458—459 s$i 524—s25; N. Driganu, Dacoromania, 11, 612, nota;
A. Philippide, Originea Romdnilor, 11, 708, si N. Jokl, Linguistisch- kulturhistorische
Untersuchungen aus dem Bereiche des Albanesischen, Berlin und Leipzig, 1923, p. 6,
care socoate alb. kopil’ de bistinas.

5*
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31. Si acum sd luim pe rind comitatele Pannoniei pentru a cerceta
numele topice.

In Fejér putem relevd urmitoarele: Boes, Bacs: « Villa Bock» a.
1285, Boch a. 1348, astizi pusti in hotarul comunei Egres (Csanki,
MH, 111, 317), dacd nu este un corespondent romanesc al numelui de
persoand Bocius 1), poate fi identificat cu apelativul romanesc bociu,
I. «interjectie cu care sestrigi vitelul», 2. «numele oricdrui vitel, pani
nu i se di un nume propriu» (Dicf. Acad., I, 428), care, cum vom
vedea, si el poate fi intrebuinfat ca nume de persoani. Ungurescul
ardelean bocs (mai intdiu a. 1807, 1811) 1. «das junge eines Biren,
Biiffels, Dachses», 2. «vitel», «Kalb»; 3. «somn tanir», 4. «unge-
schickter Mensch », a cirui etimologie n’a fost explicati de-ajuns pani
acum» (legitura cu sis. Botsch «die Sau, das Schwein» nefiind
probabili, cf. Gombocz—Melich, MEtSz, 1, 427), cum arati intinderea
geograficd, este luat din romanegte.

Cuvéntul roménesc nu poate fi despirgit de vegl. buc, retr. betsch,
formele alpine lombarde bué, bo§ i derivatele biisin, bisin, etc., cu
acelagi inteles de « vitel», fie ele un cuvant interjectional, ori un derivat
din rad. bu-<bovem (biiculus insi, pe care-] propune Bartoli,
Das Dalmatische, 11, 447, 5i-1 admite Meyer-Liibke, REW?, p. 101, ed.
II, p. 123, nr. 1370, nu ne satisface din punct de vedere fonologic), ori
din germanicul bukk «tap» (P. Guarnerio, Rendiconti dell’ Instituto
lombardo, XLI, 204; cf. XLII, 978; apoi bav. Botsch, Botschele,
alituri de Bock, interjectie cu care se strigi caprele, si veltl. bos
« Ziegenbock», vallevent. bos, arbed. pus «Kalb», tess. bos, bosa
«Kuh», bergell. du§ « Rind», mil. busin «junges Kalb», la Meyer-
Liibke, REW!, p. 101—102, ed. II, p. 125, nr. 1378, iar pentru ame-
stecarea numelor cu care se numesc « puii » animalelor: d.-rom. vdtuiu
«ied » §i « puiu de iepure», arom. vitul'i, megl. vitul’ «ied»<*vituleus,
comp. si alb. wetul’ «ied», alituri de wvifel< vitellus, la origine
acelagi cuvant), cici provenienta iranici, pe care ne-o propune d-1 O.
Densusianu, foarte ingenios §i cu mult aparat (Grai §i suflet, I, 48—56),
nu este convingitoare 2), 1ar legitura cu alb. wjet « Jahr», wpete
«Kalb», vit§ « Kalb» (G. Weigand, Kr. Fahresber. f. rom. Phil., XII,
I, 98; Wedkiewicz, Zur Charakteristik der rum. Lehnwiérter im West-
slavischen, p. 85) nu este dovediti 3).

1) Cf. Bocius, Bocio in Veglia a. 1018, Boce in Spalato a. 1080, etc., la Jiredek,
0. ¢, II, 3, p. 27.

2) Tratamentul b initial este exclusiv persan literar gi, prin urmare, valabil numai
incepand din sec. IX d. Hr., iar celelalte dialecte persane au v (cf. A. Meillet, Bulletin
de la Soc. de linguistique de Paris, XXV, nr. 77, p. 88, si A. Rosetti, Resturi de limbd
sctto-sarmatd, lasgi, 1930, pp. 13—1I4).

3) Nu pot spune dacéd n. pers. Bocius, Bocinus, etc., pentru care cf. Jiredek, o. c.,
11, 3, 27, trebuie cetit Bociu ori Bot si derivat din acelagi radical cu bociu, ori nu.
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In Ardeal se poate citd Bociu, ung. Bocs si Bocsfalva (Both a. 1393,
Zimmermann—Werner, Urk., 111, 50), Bochtelekepata, «fossatum»
langa Cluj, a. 1377 (id. ib., III, 467); poss. Bock a. 1408, a. 1439
(Csanki, MH, V, 335); Bocs, formd de teren, Gyimes (G. Opreanu,
Contributiuni la toponimia Sdcuilor, extras din « Lucr. Inst. de Geo-
grafie al Universititii din Cluj», vol. II, 1926, p. 12).

Gombocz—Melich, MEtSz, 1,218, confundi pe Bacs din com. Fehér
cu Bées, azi Bdcsi din com. Zala (Bach a. 1340, poss. Baach a. 1462,
1492, Csanki, MH, III, 30; Lipszky, Rep., I, 25); Bdcs, rom. Baciu,
j. Cluj (poss. Baach a. 1263, 1296, 1297, 1326, 1336, etc., Csanki,
MH, V, 330) si Bdcs n. loc. si com. (srb. Backa), atestat la Kinnamos,
ed. Bonn, V, 8: &xr{ ruva ndky dvoua Il aydrliov dpégeto, cf. si Szitzungs-
ber. d. Wiener Ak. d. Wiss., CXXXVI, 95; apoi in formele Baach,
Bach, Bahc, bach, incepind incd dela inceputul secolului XII (vezi
Gombocz—Melich, L c., si Csanki, MH, II, 135—136), despre care
ne spune ci este sigur ci derivi din n. pers. Bdcs (cf. « Baach magis-
trum» a. 1252, Knauz, Mon. Strig., 1, 390; Bach a. 1256, Wenzel,
CDA, VII, 419; a. 1263, id., ib., XI, 530, etc.).

Dar, afari de localititile amintite, mai avem si altele cu numele
Baé, ung. Bdcs: Bdcsa in Gy6r (Bacha a. 1231, 1371, Csénki, MH,
IT1, 595; Lipszky, Rep., I, 25); Bdcs, Bdcsfalu, Bachsdorf, Bacovca
in Hont (Lipszky, Rep. I, 25); Bdcs-Aranyos in Szabolcs (Lipszky,
Rep., 1, 25); Bacava, Baéova in Ung (Baach a. 1439, 1458 etc., Cséanki,
MH, 1, s10; Lipszky, Rep. I, 26); Ba& in Croatia (S. Dragomir,
Viahii §i Morlacii, Cluj, 1924, p. 27 si 111); Badevac in Verovitica,
Ba¢iéi in Modru$-Fiume; Badn, Bacéun in Zagreb; Bacinci in Srem;
Backovica in Bjelovar-KriZ; Bacévica, Bacinac in Lika-Krbava; etc. 1);
apoi Bacea = ung. Bdcsfalu in Hunedoara (Bachi a. 1332—1337,
Baach a. 1404, 1421, 1429, 1505, etc., Bach a. 1441, 1498, etc., Csanki,
MH, V, %0), Bdcia = ung. Bdcst, ibid.; Bacifaldu, ung. Bdcsfalu,
sis. Batschendorf, Bazendorf (Lipszky, Rep., II, 11; S. Moldovan
si N. Togan, Dict. num. de loc., ed. II, Sibiiu, 1919, p. 11); Bachuna-
teleke a. 1243 (Zimmermann—Werner, Urk., 1, 73; Bachana a. 1412,
id., ib., III, 531; Bachna a. 1414, id., ib., III, 619, etc.), in Nisiud;
Baciul, citun in Vlasca (si: Baciul-de-sus); balti in Constanta; bii
in Prahova; loc cu izvoare in Baciu; munte in Muscel; pddure, ibid.;
pirfu, ibid.; Baciul-Pogta, citun in Vlasca; Dealul-Baciului in Con-
stanta; Groapa-Baciului in Buziu; Izvorul-Baciului, ibid. (Marele
Dict. Geogr. al Rom., 1, 188—189; Bacea, citun si pirdu in Olt, este
formd de origine sdrbeascd, cf. si Bacin, lac in Tulcea, ibid.).

N. pers. Baciu, ung. Bdcs, din care derivi numele topice citate mai
sus, poate fi identic cu baciu ori cu ipoc. srb. Baé(a)=«Bratoslav».

Apelativul baciu, cu sensul pastoral de « mai mare peste alti cio-
bani» este vechiu in limba romini (ca nume propriu este atestat

1y Am. kor. orsz., helységnévtdra, 1888, p. 748.
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in acte din secolul XIIT—XV, cf. Hasdeu, Et. Magn., 2296), cici
se giseste nu numai pretutindeni la Dacoromani, ci §l la Aroméni:
baciu si bagiu « cama marele casar», sl la Megleniti: baciu =+« baciu »
(cf. si la Istroromani Bdte, S. Puscariu, Studii istroromdne, 11, 279,
§ 271). Baciu, « Anredeform» pentru cineva mai in virsti din fa-
milie, in special un frate mai mare (Dict. Acad., 1, 409) este identic
cu ung. bdcsi (bdtya), care are acelasi inteles.

Cat priveste cuvantul unguresc, Gombocz—Melich, MEtSz, 1, 218,
combitind piarerea emisi de Rjecnik hrvatskoga ili srpskoga jezika,
dupi care este vorba de bac « Schafmeister » (poate avind in vedere
faptul ca in com. Zala si Fehér nu se mai gisesc astizi Romani), ii
socoate originea nelimuriti si afirmi cd probabil trebuie ciutata in
turceste (cf. v. - turc. baya «eine Wiirde», care ar fi putut da oformi
*bayacy > ung. *bahacs(s); > *bahacs(s) > bdcs).

Si pentru cuvantul roménesc baciu « mai mare peste alti ciobani»
au presupus unii provenientd turceasci. Asa a ficut in treacit G.
Weigand, XVII. jJahresbericht, 220, si Hasdeu, Et. Magn., 2298, care
l-a pus in legéturé cu turc. bakéi «pazitor» < rad. bak- «a privi, a
pézi, a ingriji», considerandu-l imprumutat dela Pecenegl ori Cu-
mani. De aceeasi pirere este in tlmpul din urmi si O. Densusmnu,
Grai i suflet, v, 149—152, care insd, aritdnd ca turc. bakdi n’ar
fi putut da decit ba(c)ciu (cu accentul pe z), presupune un radical
peceneg ori cuman *baki¢ sau *bakec (cf. dial. din Kazan bdkici
« Luhmenwichter», Radloff, IV, 1577), din care s’ar puteé explica
usor bac, prm smcopa lui 7 (e) si reducerea grupului k¢ la ¢ (ct). Baciu
ar fi ajuns si insemne «mai mare peste alti ciobani» in acelasi fel
ca si scutar, care nici el la origine nu cuprmdea ideea de intaietate »,
ori prin w»recunoasterea unei superiorititi a «bacilor» pecenegi sau
cumani fie in unele indeletniciri la stana, fie in stipanirea unui nu-
mir mai mare de oi«.

Explicarea d-lui O. Densusianu este, intr’adevir, ademenitoare. Ea
nu este imposibild nici din punctul de vedere al intinderii geografice,
cunoscut fiind ci Pecenegi si Cumani s’au asezat si dincolo de Du-
nire (cf. cele ce voiu expune in legituri cu Bdlgrad = « Alba-Iulia»
si Bdsdrabd).

Totusi, neintemeindu-se pe un radical atestat, ea rimine numai
presupunere.

Vom cercetd deci dacd nu este mai usor de explicat originea slavi
admisi de Berneker, SEW, I, 46.

Cum ne arati alb. bats « dlterer Bruder, Geselle» (G. Meyer, EWA,
29), ung. bdcsi « Bruder, Vetter als vertrauliche Anrede an iltere
Personen» si n.-gr. umdoiog « pépwy ogefaotdgn, alituri de umdowa, in
compuse cu nume de alocutie (G. Meyer, Ngr St., 11, 76), bg. badjo
«nene», in sensul sidu. orlgmal pare si fi fost un termen de respect,
prin care se adreseazi cineva unui frate mai mare sau unui om mai
bitran, deci un fel de «nene», care apoi s’a specializat, in graiul
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pistoresc, adresindu-se cu el ceilalti ciobani sefului lor» (Dict. Acad.,
I, 409). St. Wedkiewicz, Zur Charakteristik der rumdnischen Lehn-
worter im Westslavischen, 276—277, pare a fi pe calea cea buni cand
presupune ci trebuie si pornim, pentru a-l explica, dela srb. baca
«Koseform fiir den Bruder» (cf. si bdsta « Vater», si cand ne adre-
sim preotilor, rus. alb bada, bacuska, rus. bat'a, rut. bat'o, ceh. bdt'a,
idem) < bate, bat'a (> ung. bdtya). Ceea ce rimiane de limurit, este
numai modul cum s’a ajuns dela forma srb. baca la rom. baciu.

Din punct de vedere fonologic nu avem nici o greutate: «rum.
fiir serb. ¢ ist in laut-physiologischen Hinsicht verstindlich, vgl.
dalm., friaul., istr. pluda < serb.-kroat. pluca (Bartoli, Dalmat., 1,
246) » (Wedkiewicz, /. ¢.). Fiind vorba de o « Anredeform», am primit
cuvantul in forma de vocativ bace 7). Din acest vocativ a putut si se
reconstrueascd in romdéneste in mod normal nominativul baciu (cf. si
badiu alituri de bade, probabil din bat'e, voc. lui bat'a, cu sonorizarea
consonantei), stiut fiind ci la noi vocativele in -e apartin declinatiunii
a doua, nu celei dintiiu, cu nominativul in -a.

Fenomenul primirii unui vocativ ca nominativ este obisnuit si in
alte limbi: «Es ist eine in den verschiedensten Sprachen begegnende
Erscheinung, dass der Vok. als Normalkasus, d. h. als Nom. zu fun-
gieren kommt. Zuletzt hat Wackernagel, [Vorlesungen iiber Syntax,
ed. II], I, 309 f. im Anschluss an eine fesselnde Untersuchung von
E. Littmann (Nachr. d. Ges. d. Wiss. zu Gottingen 1919, 94 ff.), einige
hiibsche Beispiele solcher Entwicklung zusammengestellt. Ein klas-
sisches Beispiel ist Fupiter =gr. Zet mdarep und also von Haus aus
unzweifelhaft ein Vok. Aber es fehlt nicht an lehrreichen Parallelen.
Im Assyrischen ist die Vokativform der Gotternamen zur Normal-
form geworden; im Georgischen ist Jesu Christe Nominativ; im Sy-
rischen dient neben Paulos, Alexandros auch deren griechischer Vok.
Paule, Alexandre als Subjektkasus. Ebenso interessant ist die Ent-
wicklung des lateinischen Vok. domine in gewissen Schichten des
Englischen und Hollindischen: eigentlich eine hiufig gebrauchte
Anredeform an den Geistlichen oder an den Schulmeister, ist es all-
mihlich iiberhaupt zur Bezeichnung des damit Angeredeten Ge-
worden » 2).

Din ceea ce spune Wackernagel citez numai pasajul: ,,Man kann
mit diesem Vocativus pro Nominativo die Verallgemeinerung der
durch die verschiedensten Sprachen verbreiteten Ausdriicke nach Art
von Monsieur (eigtl. « mein Herr»), Madonna (eigtl. « meine Herrin »)
zusammenstellen. Urspriinglich wurden diese Ausdriicke nur gebraucht
wenn man zu einem oder von einem sprach, dem man untergeordnet
war oder sich aus Hoflichkeit unterordnete; seit langem werden sie

1) Trimit la n. pers. istroroméin Bdfe, pe care S. Puscariu, Studii istroromdne,
11, 278, § 271, il identificd cu baciu.

2) Einar Léfstedt, Syntactica, I, Lund-—London—Paris—Oxford-—Leipzig, 1928,
pp. 78-—79; cf. s1 W. Vondrék, Vergl. slaw. Gramm.?, 1, so3, II, 4, 30, 225-6.
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vielfach trotz des darin steckenden Possessivs der I. Person auch
absolut verwendet, ohne das eine Beziehung des Redenden zu dem
so Bezeichneten vorliegt, z. B. ce Monsieur, la Madonna (wihrend
z. B. madame und mademoiselle den Beisatz von cette oder la nur
vertragen, wenn ihnen noch ein Adjektiv vorangeht)* (p. 310).

Tot asa intrebuinteazd forma de vocativ in locul celei de nomi-
nativ si acuzativ §i strdinii care vorbesc roméneste ori iau cuvinte
roméinesti.

Sasii spun: Am botust pe Yitiane = « Am bitut pe Ion»; Am
voRuat pe Sintiane kind o fusst la bad’e Petre = « Am vizut pe Si-
mion cind a fost la badea Petre»; « Der eine heisst Szurdule
(= «Surdul») und stellt einen Tauben dar...»; «Der Stepune
(Wirth) = stipanul» (A. Bena, Limba romdnd la Sagii din Ardeal,
Cluj, 1925, p. 37, unde se fac trimiterile necesare).

Pe colegul Kristdf, care este Ungur, nu odati l-am auzit zicind:
am vorbit cu Domnule Pugcariu.

Dintr’un voc. rom. nearticulat vere al lui vdr, intrebuintat astfel,
s’a niscut ung. sec. véré (cf. Szinnyei, MTsz, 11, 955, si Magyar
Nyelvér, XXI1I, 533—534, si mai ales Alexics, Magyar Nyelvér,
XXXVII, 234—235).

Din vocative roméinesti considerate nominative sint niscute nu-
mele de persoane Vitule (a. 1289), Ursule, Krnule, Sarbane, etc. in-
tilnite in deosebite documente privitoare la Peninsula Balcanici (vezi
S. Dragomir, Viahii §i Morlacii, 62—64) 7).

Dumnezeu insusi este voc. lat. Domine deus ajuns nominativ,

Alcituiti fiind forma romaneascd baciu in unul din chipurile ari-
tate mai sus, ea a fost rispinditd de pdstorii roméni aproape in toate
limbile popoarelor invecinate: s.-cr. bd@¢ « Senner», « pastor alpinus»
(reprimit din roméneste, Wedkiewicz, I ¢.), bddija «Ort und Hiitte,
wo die Schafe im Sommer gemolken werden »; bg. baé, badu «Senner»,
« Schifer», «Kisemacher», badjo « nene», badfja «Ort und Hiitte, wo
die Schafe im Sommer gemolken werden» baéilo « Schafstalls; ceh.
dial., slovac. baéa « Oberschifer» (de-aici ung. bacsa, bacsd); pol. dial.
baca, bacza, idem; ung. bdes « Schafmeister » si bdcsi « bade», «nene»;
sds. Bdtsch, Bdtsch; n.-gr. undotog « yépwy ocfaords», alb. bats « dlterer
Bruder» (cf. Berneker, SEW, 47; Dict. Acad., 1, 409; Wedkiewicz,
L. c.; Gombocz—Melich, MEtSz, I, 217—218 si 219).

Pentru Chonta, padure, a. 1431 (Fejér, CD, X, 7, p. 352), putind
fi vorba de o «piddure ciungi», se poate avea in vedere rom. ciunt,
ctont «verstiimmelts, probabil din rom. ciunc si cionc - ciut i ciunc, ciont+

1) Pentru astfel de nume in -ule cf. i P. Skok, Arhiv za arban. star., 11, 335;
iar pentru modul cum s’a niiscut forma -ula alituri de -ul §i ~ulo (Radula — Radul,
Fankula — fankul, etc.), vezi Th. Capidan, Dacoromania, 111, 175—176, care o
explici ca formi genitivald cu functie de acuzativ (cf. P. Skok, Glasnik, XXX, 308-309,
si S. Puscariu, Studii istroromdne, 11, 297, § 272).
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ctot 1), alituri de ung. csont « Knochen, Bein», care este mai putin
probabil. Din rom. ciunt, ciont mai avem derivatele ciuntd, ciunti,
Ciuntereiu, Ciontea (din acesta, cf. Chontahazou, in Négrid, a. 1263,
Fejér, CD, IV, 3, p. 292, si Chonta feyer la Szamota—Zolnai, M OklSz,
136), ciontorog.

Nu se pot despirti de cuvintele roménesti citate mai sus nici un-
gurestile: csontorka 1. «ein schartiger, abgebrochener Zahn»; 2. «ra-
mura uscati» (in Ardeal si Bihor); csontorog 1. «ciung», «slutn,
2. «varf de arbore uscat» (in Secuime, cu varianta sontorog influen-
tati de ung. sdnta); csontorgd 1. «dinte rupt» 2. «uscat, slab» (Se-
cuime), a ciror etimologie pentru Gombocz—Melich, MEtSz, 1, 1147,
este « neclarificati» (cf. insi H. Schuchardt, Magyar Nyelvdr, XVIII,

481—490).

Csit (Chuth pe la 1269, Felchuch a. 1358, Chut, Olchut, Felchut
a. 1365, Alchwth, Felchwth a. 1395—9, Felsewchwth, Felchwth, Alchwth
a. 1487, Felsew Chwth a. 1498, azi Al-Csut si Fel-Csut, Csénki, MH,
II1, 324; [kereszturi] Chuth a. 1448, [veres-rekeszt8i] Chwth a. 1486,
1487, Csanki, MH, 111, 366) 2) trebuie si fie tot o astfel de porecli 3),
fiind identic cu rom. ciut «ohne Horner». Cum a aritat Th. Ca-
pidan, Dacoromania, 1, 512, II, 550, alb. te Sut a dat tsut, rom. ciut
(cf. Idg. Fahrbuch, IV, 1916, p. 108, etc.), intocmai cum alb. te *sark
(din dark) a dat *te sark > *tsark > rom. tarc %).

Cit priveste pe sut, G. Meyer, EWA, 420, a aritat ci el »se giseste
peste tot in Balcani, iar prin mijlocirea pistorilor romani a ajuns
la Unguri, la Ruteni, la Cehi si la Poloni. Va si zici, este unul dintre
termenii pistoresti vechi si foarte rispanditi. La Albanezi existi sut
«ohne Horner» si sute « Hirschkuh» care corespunde dacor. ciutd.
Amindoui formele roméne trebuie si fie de origine alb. Despre

1) Chonta poate fi evoluat in ungureste in mod normal dintr’un rom. Ciunta.

8) Chutus, « praedium eccl. S. Martini », este atestat inci la 1146 (Wenzel, CDA4,
I, 56; 111, 37); poss. Chut, Chuth, Chwth la 1240, 1274, 1409, etc. (Wenzel, CDA4,
II, 102, IX, 60, 555, XII, 295); min. Prem: de Chut a. 1264 (Fejér, CD, VII, s,
P. 340); S. Eustachii a. 1272 (id., ib., V, 1, p. 216), 1275 (id., ib., VI, 1, p. 362);
in Insula a. 1291 (id. ib., VI, 1, p. 156, 188), etc.; Chutul ¢ vinea Budae », cu arti-
colul roménesc, la 1311 (Fejér, CD, VIII, 1, 428).

Desi pe acestea nu le putem identifica cu siguranti cu Csit din com. Fejér, expli-
carea le este aceeasi cu a acestuia.

3) Cf. Chutu, «castrensis Hozugd » a. 1288 (Wenzel, CDA, XII, 476).

4) Cf. Th. Capidan, Dacoromania, I, s11; II, s22. Altfel O. Densusianu, Grai
st suflet, I, 245—248, care, urmirind toatd bibliografia chestiunii, il socoate de ori-
gine iranic#, punindu-l in legiturd cu pers. farx, ferx « sucituri, cerc, roatd », oset.
calx, maz. éal ¢ roatd », pehhri éark (laxar), av. faxra- ¢ cerc, roati » etc. Din rom.
derivd n.-gr. Todpxog rut. cdrok «locul, despirtitura dela vatri sau de subt pat
unde t#ranii tin giinile ori chiar viteii # (> (0d)carkovaty «a ingridi #); cf. $i val. mor.
cdrek «locul, despirtitura din grajd unde stau viteii, coltul unei odii, unde sint
finute giinile » (Fr. Barto¥, Dial. slovnik mor., I, 34). Philippide, Originea Romdnilor,
II, 691 gi 738, pune in legiturd roménescul farc cu alb. tfark « Kreis, Umkreis »
<lat. circus (>rom. cerc).
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ciutd vezi Dacoromania, 1, p. 512; Indogerm. Fahrb., 1V, 1916, 108,
?i Mittedl. d. rum. Inst., p. 338—339« (Th. Capidan, Dacoromania,

L p- £50). . .

Astfel din rom. ciut, ciutd « ohne Horner», care n’are nici o legi-
turd cu rom. ciot, it. ciotto, cum creded Schuchardt, Magyar Nyelvdr,
XVIII, 490, se explici fird cusur ung. csuta (t csut), csita (cf. si
suta) 1. «ciut, cionc, ciung, scurty (despre barbd, coami, etc., cf.
« a sorénye csuta» a 1788, Magyar Nyelv, X1, 371, «csutds bajuszi »
a. 1789, 1b.); 2. « Fruchtstiel, Stengel», «cocian», etc., a cirui ori-
gine pentru Gombocz—Melich, MEtSz, I, 1228—29, este «necu-
noscuti» ).

Din adj. rom. ciutac «kurz v. Horner», de-aici «beschnitten »,
atestat inci la Ureche, s. XVII (vezi Tiktin, DRG, 370; G. Pascu,
Sufixele romdnesti, Bucuresti, 1916, p. 192), a fost luat ung. csutak,
csutok, csatak 1. «caudex», «stipes», «petiolus», « Fruchtstiel»,
« Stengel», 2. «tuleanul cucuruzului», 3. «cotorul ierbii tdiate»,
4. «bucati ruptd din dardi», 5. «(om) pitic», csutika, csutka, csutkd
nefiind decit variantele acestuia (cf. §i s.-cr. &itak, gen citka, atestat
mai intdiu in secolul XIX, «segmentum caudicis, ein Block»2), a
cirui etimologie Gombocz—Melich, MEtSz, 1, 1228—1229, iardsi nu
o cunoagte (apropierea de ciutuc «Klotz», dim. lui cioz, Schuchardt,
Magyar Nyelvdr, XVIII, 490, este gresitd).

Ciuta este cunoscut §i astizi ca nume de persoani la Dacoroméni,
ca §i Sut(ul) 3).

Din toponimia roméneasci citez: Ciuta, ung. Csutta, Carag-Se-
verin; Ciuta, ung. Kisnyires, Silagiu (S. Moldovan §i N. Togan,
Dict. loc., p. 51); Tsuta, ¢ein Berg in der Hunyader Gespannschaft »
(Lenk, Lex., IV, 329); Ciuta, Buziu, Dolj, Ialomita, Mehedinti, Mus-
cel, Olt, Tecuciu; Izvorul si Plaiul-Ciutei, Buziu; Ciutul, rapi, Te-
cuciu; Ciutacul, tarla, Briila; Ciutaci, movili, Briila; Ciutdrile, Me-
hedinti; Ciutafi, sat, Ilfov; Ciutesti, Arges, etc. (vezi Marele Dict.
geogr. al Rom., s. v.).

1) Atestat mai intiu ca n. pers. Chuta a. 12g0—1301 (Wenzel, CDA, XII, 666);
Anthonio Chutha a. 1500 (Szamota—Zolnai, M OklSz, 143); Stephanus Swtha a. 1468
(id., ib., 865); apoi ca adjectiv, csuta §i suta, in jumitatea a doua a secolului XVIII
(Szarvas—Simonyi, MNytSz, 1, 470—471, §i 1I, 1615).

2) Atestat mai intdiu la Heltai, a. 1552, deci In Ardeal (cf. Szarvas—Simonyi,
MNytSz, I, 470—471), apoi ca n. pers. la 1602, in Secuime: Csutak Andris, Csutak
Lazar, Csutak Antal (cf. Szamota—Zolnai, MOFkISz, 143), iar in forma csutka inci
la 1381: Pauli dicti Chutka, arhiva din Kérmend, Heim, id.,ib.). Ca n. top. din
n. pers.: Dealul Ciutacului, Moara Ciutacului, Pdr. Ciutacului, Bilbor, la G. Opreanu,
0. €.y P. 4).

3) Daca cetirea $utu este bun#, din n. pers. Sut(ul) poate derivi «villa Schutu »
in com. Vas, a. 1273 (Fejér, CD, V, 2, p. 104; cf. §i «uilla Shut» a. 1222, in Reg.
de Vdrad, la Endlicher, Mon. Arpad., 6g6, art. 228), pe care I. Kardcsonyi—S. Bo-
rovszky, Regestrum Varadinense, Budapest, 1903, p. 277, n. 1, il identifici tocmai cu
Csiit (Al-Csiit 31 Fel-Csit) din com. Fejér; Sutto = Sutovo, in com. Turdcz; Sutovd
(= §utova) jama, in com. Nograd; Sutu = ung. Siitmeg, in Turda.
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Despre Kald (Kaald inter bissenos a. 1383 ; Kald a. 1414, Csdnki, MH,
III, 333) din rom. cald < caldus, -a, -um clas. calidus, -a, -um
voiu vorbi in legituri cu Kald din com. Vas.

Gyala (Gyala a. 1302, 1461, 1497, Csanki, MH, III, 330) cu greu
poate fi despirtit din punctul de vedere al originii de Gyal din com.
Pest (cf. Csanki, MH, 1, 281), despre care voiu ariti mai incolo ci
poate fi de origine bulgareasca ori roméneasci.

Kajasza are urmitoarele forme documentare: Cuwveazva la Kézai;
Keueszou a. 1271; Keweozowa a. 1298; Keveaza a. 1358, Pais D.,
Magyar Nyelv, VIII—1922, 395; Keueazou sau Zentlyan a. 1337,
in valle Keaza a. 1338, Nagy Imre, Cod. dipl. Hung. Andegav.— Anjou-
kori okm., 111, 354 si 505; Kayaza a. 1391, Cod. dipl. p. Hung., 1V,
230; Kayassov a. 1347, Kayasowlg a. 1370, Pajs. I. ¢. Dupi Pajs si
Melich (/. ¢.) in partea intdia avem a face cu un nume de persoani
identic cu ung. ké (keve, keve, kiive) «lapis», in a doua cu ung. -aszd
«vallis», « plamtles ». Dar in acest caz am astepta Ka]aszo, nu Ka-
jdszd, cu d. Pajs isi da sama de greutate si explici pe d prin analogia
partlclpulor vaddszd, haldszd. Explicarea aceasta este nesatisficitoare.
Ca si Fonydszé din_com. Tolna, N. Bdnydsza din com. Somogy,
Gamdsza din com. Veszprem, Gendsza si Mecsdsza din com. Zala,
Kajdsza are sufixul rom.-easd < -1ssa = gr.- goa, deci trebuie inter-
pretat Coiasd (si pe Koj si Coia il vom intdlnl ca nume de fa-
milie si sat, iar grafiile Cuve-, Keue-, Kewe-, care au dus la Keve-
hdza nu sunt decit etimologiziri gresite); cf. impdrdteasd, jupdneasd,
mireasd, etc., si n. top. date dupi n. pers.: Balomireasd, Mihdeasd,
Vliddeasd sau Balomireasa, Mihdeasa, Vlddeasa, ori formele documen-
tare unguresti: Baszarabdsza, Butydsza, Gaindsza, Monydsza, etc., pe
care Pais, Magyar Nyelv, VIII — 1912, p. 399, le crede, fireste gresit,
tot compuse cu ung. -aszd (pentru N. Bdnydsza cf. si ung. binyész).

Kapusa (Kapwsa a. 1457, Csanki, MH, III, 334) se explici mai
bine din rom. cdpusd 1. «tique», 2. «ricine» (Ricinus communis)
« bourgeon de vigne», cuvint, care pare a fi derivat din cap cu suf.
-ug, se giseste si la Aromani si este rispindit si la Albanezi (kepuse
ad 1), la Bulgari (kdpus ad 1 si 2, cf. kapbska « Traubenstrunk »)
si la Sarbi (krpusa ad 1) ), care probabil I-au imprumutat dela Ro-
mini (Puscariu, Dacoromania, II, 593—594; Studii istroromdne, 11,
282, § 271, si Dict. Acad., I'}, 116; cf. si Philippide, Originea Romd-
nilor, 11, 703) decét din ung. kapus « Pfortner», « Thorhiiter» + suf.
topic slav -a ori suf. posesiv ung. -a 2).

1) Acesta probabil rezultat prin contaminare cu krlfja, krpele cu sensuri asema-
nitoare (alta explicare dd P. Skok, ZRPh, XLI~—1921, p. 151).
2) Cf. Cdpusa, locuinti izolatd in Putna (D. Frunzescu, Dict. top. si stat. al Rom., 95).
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Pentru Karaeson (Karachyn c. 1370, Karachon a. 1409, etc., Csanki,
MH, 111, 334), cf. rom. Crdciun > ung. kardcson(y).

Kopacs se giseste nu numai in com. Fejér (Kopack a. 1436, Csénki,
MH, III, 335), ci si in Baranya (Barana Kopach a. 1264, Kupach a.
1344, Kopach a. 1402, Kapoch a. 1468, Csanki, MH, 11, 498), in Vas
(Kopach a. 1323, 1329, 1481, Kopacs a. 1481, Csankl, MH II, 766)
si in Szabelcs-ul din apropierea Sitmarului romanesc (Kopacs-Apatz)

Acest Kopdcs trebuie explicat la fel cu romanestile: Copdcel, ung.
Kopacsel, Bihor (Lipszky, Rep., 1, 333), Copdcel, ung. Kopacsel, Ka-
pocsel si Kopdsa = Copacea, Fagaras (Lipskzy, Rep., II, 76; Lenk,
Lex., 1I, 331); Kopatsel = Copdcel, «ein Berg in der Dobokaer
Gespannschaft » (Lenk, Lex., 11, 331); Kopatsosza = Copdcioasa «ein
Berg in der Koloscher Gespannschaft » (Lenk, Lex., I1, 331); Copaciul,
Vlasca; Crucea-din-copac, Buziu; Copacul-cu-icoana, Buziu, Filciu;
Copacul-lui-Tricd, Dolj; Copacii-cei-mari, Muscel; Copdceana, Filciu;
Copdceanca, Teleorman; Copdceanul, Filciu; Valea-Copdceilor, Buziu;
Copdcelul, Buziu, Suceava, Vilcea; Valea-Copdcelului, Suceava; Co-
pdceni, Arges, Filciu, Gorj, Ilfov, Muscel, Prahova, Vilcea, Vlasca;
Copdcesti, Mehedinti, Putna; Copa"cioasa, Gorj, Mehedinti, Marele
Dict. Geogr., 11, 623—629; precum si cu numele de Vlah Kopdci (Nova-
kov1c, St. Zakom, 673), al celor ‘dous sate din districtul Sarajevo
(Rjecnik, s. v.; cf. S. Puscariu, Studii istroromdne, 11, 284) si Copachia
« poss. ord. cist. de Toplica» (Zagreb) a. 1211 (Wenzel ‘CDA4, XI,
110).

Este vorba cu siguranti de substantivul romanesc copaciu (limba
veche si Munt.; copac, reconstruit din plural, in Mold. si Ardeal)
« Baum», in special « Baum, der keine essbaren Friichte trigt», cu-
noscut si dialectelor din Sudul Dunirii (ar. cupatsii «stejar», megl.
cupats > cupatsind, cupatsolnic, i.-rom. copdts), care este identic cu
alb. kopats « Baumstumpf, Block» (Miklosich, Rum. Untersuch., 1,
254; Th. Capidan, Dacoromania, 11, 526; Philippide, Originea Ro-
mdnilor, 11, 708).

Din romineste copaciu a pitruns ca apelativ si in ungureste (kopdcs,
Cluj, Gherla; kopdc, kopdsz, Moldova), cum a aritat Szinnyei, Magyar
Nyelvér, XXIII 249.

Ungurescul kopacs « Baum», pe care-l vedem si in toponimicele
amintite mai sus, n’are deci nici o legiturd cu kopdcs « putameny,
«Schale», «coaja verde a nucii, alunii, castanei, etc.» (cf. Szarvas—
Simonyi, MNytSz, 11, 319; Magyar Nyelv, IV, 395—396), kopdncs,
fakopdncs, kupancs (Magyar Nyelv, 1V, 395—396 X, 205; Magyar
Nyelvor, XXXVIII, 449, XLVI, 273), kopdcsol- 1. «abschilen»,
2. «klopfen» (Szarvas—Slmonyl, MNytSz, 11, 319), kopdcslik, ko-
pdcsolodik, kopdlik, kopdllik « abschilen » (Magyar Nyelv, 1V, 395—

396), pe care G. Wichmann, Magyar Nyelv, 1V, 395—396 le derivi
dmtr un radical fino-ugric ku- «piele». I. Mehch A honfoglaldskori
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Magyarorszdg, 202, nu derivi nici chiar pe Kopdncs (Csandd, Csongrad)
din kopdncs « Schale, ci dintr’'un nume de persoani terminat in -ncs
(mai corect ar fi: derivat cu suf.-cs).

Tot ash roméinescul copaciu, cum a aritat Th. Capidan, Daco-
romania, 11, 526, n’are a face nimic cu rut. kopac « Stiick Holz zum
Graben» (Treimer, in ZRPh, XXXVIII, 398), nu numai pentru ci
forma romaneasci se giseste si in dialectele transdanubiene, ci si
din pricina sensului, ruteanul kopac nefiind decit un nomen actionis
din kopati «asipi». In aceeasi functiune avem megl. cupdtsolnic «un
fel de casma sau tirnicop cu care se scot bustenii», iar in alb. kopats
si cu intelesul «ciomag», fig. «lovituri, bitaie». Totusi n’ar fi
exclus ca la baza acestor nume si fie sarbo-cr. kdpad «tietor» (S.
Puscariu, Studii istroromdne, 11, 284, § 271; cf. si P. Skok, Slavia,
VIII—1929, p. 620).

Firi a ne fi rimas din limba latind, numele de pers. Roman, care,
chiar si dacd este nume de sfint, este identic ca sens cu Viah, Oldh
(cf. st roman 1. «stinkende Hundskamille», « Anthemis Cotulay,
2. «Kise, Wucherblume», « Matricaria inodora» si « Chrysanthemum
Leucanthemum » < lat. romanus, prin mijlocire slavi, cf. n.-slov. roman,
rman, srb. raman, rus. romani, etc., apoi germ. rémische Kamille, ung.
rémai szegfil; der. romonitd, la Tiktin, DRG, 1335) era foarte obisnuit
la Romani, cum era obisnuit si lat. Romanus, in Roma si Apulia, apoi
in Antivari, Cattaro, Trau, etc. (cf. Jireek, Die Romanen, 1I, 54;
Erben, Regesta; Melich, Szldv jévevény szavaink, I, 2, p. 203). Nu
ar fi deci imposibil ca unele nume de acest fel, pe care le intilnim in
tinuturile prin care au trecut Romanii, si fie chiar de origine romé-
neasci ). Astfel, afard de Romdntelke din com. Fejér (a. 1326, 1439,
1440, Csanki, MH, 111, 344), avem: Romanova in Valahia moravi
(Kriz-Cabicar, Arhiva Somegand, nr. 7—1927, p. 85); Romanova sau
Romdnfali in Nitra; Romdnd in Veszprém; Romonovcz, Romdnocz
in Bereg; Roman, jud. Roman (Moldova); Romanati in Arges, Gorj;
jud. Roman si Romanati; Romani, in Valcea; Romanul, in Briila,
Gorj; etc., (cf. Marele Dict. geogr. al Rom., s. v.). Voiu mai releva la
locul lor si unele pirti de hotar cu acest nume.

Aceastd dragoste a Roménilor pentru numele Roman se explici si
printr’o traditie, in formd de mit, privitoare la originea poporului
roménesc, care a putut fi cunoscutd din timpuri strivechi si care ni
s’a pistrat intr'o redactie térzie, scrisd pe la inceputul secolului XVI,
intr’o compilatie de cronici rusesti. E vorba de traditia care ne aratd
ca stribuni ai Moldovenilor pe doi frati crestini, Roman si Vlahata 2).

1) Cf. un Roman intre plugarii satului Hymud, apar{initor abatiei din Pannon-
halma a. 1234—70 (Wenzel, CDA, 11, 9), etc.

%) Vezi 1. Bogdan, Vechile cronici moldovenesti, Bucuresti, 1891, pp. 185 §. u.;
D. Onciul, Traditia istoricd in chestiunea originilor roméne, in AAR, s. 1I, t. XXIX
ist., p. 575, si Papa Formosus in tradifia noastrd istoricd,in Omagiu lui Titu Maio-
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Vaja (Vaya, Voya, Waya a. 1237, 1430, 1459, 1470, etc., Csinki,
MH, 111, 355; Cod. dipl. p. Hung., 1, 17; VIII, 189, 444), ca si Vaja
din Silagiu (Sitmar, Szabolcs), rom. Oaia (Woya, Waya a. 1431,
1436, Csanki, MH, I, 488; Lipszky, Rep., I, 711; S. Moldovan si
N. Togan, Dict. loc., 187), Vaja din Heves (a. 1426, Csanki, MH, 1,74:
«via Halazywth» = «drumul pescarilor», «via Wayauth» = « dru-
mul oii») si Vaja sau Székely-Vaja, rom. Oaia din Muris-Turda
(a. 1332, 1333(?), «de Voya» a. 1334(?), «Waya» a. 1567, «de
Waya» a. 1484, «de Waija» a. 1501, « Waija» a. 1484, cf. O. Lieb-
hart, Balkan-Archiv, 111, %78), daci pornim dela formele unguresti,
fireste, pot fi explicate dintr’un slav. Voja < n. pers. Vojo, ipocoristicul
lui Vojen, Vojslav, etc. < voj « miles» (cf. Miklosich, Die Bildung der
Personen- und Ortsnamen, 44 [258), nr. 44). Totusi noi pistrim de
obiceiu forma slavd, nu pe cea ungureascd. Iar in cazul ci numele
citate mai sus ne-ar fi venit din slavoneste, nu din ungureste, am fi
pastrat pe Vo- ca in Voia, ung. Voja din Hunedoara (S. Moldovan
si N. Togan, Dict. loc., 199—200), Voila, ung. Voila (< slav. Vojilo)
din Figiras, Vojslova, ung. Voiszlova (< slav. Vojslav) din Caras-
Severin, ca in Voicu, Voinea, voinic, etc. Apoi numele topic din
Silagiu si din Murds-Turda ne trimite clar la rom. oaie « Schaf»<
6vis,-em, iar « via Wayauth» = « drumul oii » din Heves ne reamin-
teste transumanta roméneascid care a dat nume ca: Drumul Oii in
Teleorman (Marele Dict. Geogr. al Rom., 1V, 521), Drumul Oilor,
intre Ilfov si Ialomita (ibid., IV, 555)1).

De altfel rom. oate, dim. oicd, a trecut in ungureste in forma *vajka >
bajka «eine Schafart», «miel», atestat odatd in 1671 (cf. Takics
S., Magyar Nyelv, 11, 28, si Rajzok a torék vildghdl, 11, p. 298 si 341;
in urbariul anual din Tapolcsény si Tavarnok: «e regione allodii
caula seu ovile, in quo repertae sunt oves vulgo bayka antiquae
125»), a cdrui etimologie pentru Gombocz—Melich, MEtSz, 1, 231,
este «necunoscutd». B initial s’a niscut prin aceeasi evolutie ca si in
ung. bakisa (slovac. bakela) < vakisa < rom. oachesd, derivat gresit de
Gombocz—Melich, MEtSz, 1, 246, s. v. 2 baksa din ung. bak «tap»
(cf. i slovac. vala$(s)ka > ung. valaska > balaska; Vlachi > Blachi; v.-
sved. Blakumen, bav. Blach «verschnittener Hengst», sis. din Ardeal
Bléch, Blésch « Romany, sis. din Zips Bléch « Schifer», etc.) 2).

rescu, Bucuresti, 1goo, pp. 620—631; N. lorga, Céteva note despre cronici §i traditia
noastrd istoricd, in AAR, s. I, t. XXXIII ist., pp. 133—141; I. Minea, Letopi-
setele moldovenesti scrise slavoneste, lasgi, 1925, pp. 19—z0; B. P. Hasdeu, Negru-
Voda, pp. CLXI s. u.

1) Despre « Drumurile oilor » vezi S. Opreanu, Transhumanta din Carpatii orientali,
in « Lucr. Inst. de geografie din Cluj», IV—1931, pp. 225—229.

2) Exemple mai multe voiu da c4nd voiu vorbi de numele Bihorului. — Vajka
din com. Tolna $i Pozsony poate fi deci atdt din slav. Vojk, Vojko, cat si din rom.
oate + suf. - ka > ung. *wvajka > bajka.
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Pe Tacz din com. Fejér il voiu explica in legiturd cu Td¢ din com.
Esztergom.

32. In com. Pest: «Diverticul. Bovar» (Lipszky, Rep., 74), care
poate derivi din rom. bouar «Ochsentreiber» « Ochsenhirt»?);
Gyal (Gyalan, Galan, Gyal a. 1407 si 1451, Csanki, MH, I, 28;
azi pusti), care, in cazul ci n’ar fi din bg. délii, ar corespunde intocmai,
ca fonetism, roménescului deal « Berg», « Hiigel » < v.-bg. délii « Teil»,
deosebindu-se de celelalte forme slave actuale corespunzitoare (cf. rus.
divlv, rut. d'iy, slov. dél, ceh. dil, pol. dzial, s.-cr. dVo, dijel, gen.
dijela, etc.)?); Kéka (a. 1409, Csédnki, MH, I, 30), pentru care cf. n.
pers. rom. Coca < coca « Bébé», «Kosename der kleinen Kindern»
(cf. it. cucco, dial. coc si coccolo « Lieblingskind ») si cocd « geformter
Brotteig», din a coace «backen»< coco,-ére =coquo 3).

Despre Fét, poate < rom. fdt ori < Folt, am vorbit in alt loc.

Despre Duka (Lipszky, Rep., I, 158), pe care-1 socot in unele locuri
tot roménesc, voiu vorbi mai incolo.

Aici mi voiu opri numai la Keczel si Szér pentru motivele care
urmeazi.

Keczel se giseste nu numai in comitatul Pest (Fejér). Intr’un do-
cument dela 1162 (Fejér, CD, II, 164; Szentpétery, o. ¢, 11, 34)
i se dirueste lui Forkos cdmp in satele Kacil, Vidza si Welen (la 1211
in posesiunea abatiei din Tihany; cf. Wenzel, CDA, I, 107 5. u.), deci
la hotarul comitatelor Somogy si Veszprém. Keczel in comitatul
Somogy mai este pomenit in: a. 1231 Villa Ketel ultra fluv. Copus,
Vdvornici de Ketel (Wenzel, CDA, X1, 226; Csanki, Magyarorszdg
tortenelmi foldrajza a Hunyadiak kordban, 11, 618), a. 1403 Ketelch,
a. 1443, 1453, 1480 Keczel, a. 1481 Kecelh (Csanki, MH, II, 618).
Este vorba de o localitate care se tinea de Kaposvar, astizi dispiruti *).

1) Din pricina lui -d-, Csdt (Choth a. 1345, Csénki, MH, I, 26; cf. i Csot $i Csdta
in Veszprém) derivd mai curiind din Csolt (Cholth) decit dintr’'un nume de persoani
identic cu rominescul ciot de origine romanici, cum am aritat mai sus.

2} Pentru forma Gyaldn, care este un derivat slav al lui déla, cf. i Gyaldny =
Delani in Bihor; Gyaldr = rom. Ghelar = delart alituri de Valdr = Vdlar = vdlari
din vale in Hunedoara; Gyaldn din Somogy = cel din Bihor (formele vechi Gylan
a. 1250, cit. Gyildn, redau radicalul ceh df/, dar n’au a face cu turc. jylan «die
Schlange », cum crede Gorhbocz, Magyar Nyelv, X, 3o1).

3) Foarte des ca nume de pers. atit la Rom4nii din Nordul, cét si la cei din Sudul
Dunirii. Din rom. a intrat in ungureste kukuci, idem (Sitmar, Szinnyei, MTsz,
I, 1243). 1. Birbulescu, Despre cuvintele « cocd» st a cocutd s, in Arhiva, XXX —1923,
p. 388, avind in vedere bg. koka «fiicA», «fati» si «cap» si srb. koka ¢« muliebria
infantium », crede pe cocd §i cocutd de origine slavd. S¥ nu fie mai curdnd invers?

1) Pe hartile militare este indicat Kecoli erdé (Alsé erd6) si Kecol.
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In apropierea Rabei, la hotarul comitatelor Sopron §i Vas, este
atestatd villa Kecel, Kecil a. 1230 (Wenzel, CDA4, 1, 279), villa Ketel
a. 1264 (id., ibid., VIII, 111), terra Kezel a. 1279 (id., ibid., IX, 239),
poss. Kechel a. 1387, Kechul a. 1439, Keczel a. 1478, astizi Kecz20l,
spre Sud-Est dela Kapuvar (Csanki, MH, III, 613).

Pare a fi identicd cu numele lui Chozil, Chocil, Kocel, care in 868
este in stipinirea bisericii Sf. Emmeranus din Nitra sau Nitrava
(Fejér, CD, VII, 4, p. 11).

Cu ceva mai inainte Chozil, «filius Privinae, Moraviae Ducis »,
dirueste bisericile (a. 850, Fejér, CD, VII, 4, p. 8), iar la 868 este
«comes» (id., ib., VII, 1, p. 79).

Deosebit de Keczel-ul dela hotarul comitatelor Sopron §i Vas este
Keczel-falva din com. Vas: Kechel a. 1471, 1478, Kytczlern a. 14535,
Keczel a. 1471, 1478; astizi cunoscut subt numele Kiczlédd, Kiczldd,
Kitzladen, mai inainte Kitzlaren (Csanki, CD, II, 763, si E. Modr, Ung.
Jahrbiicher, IX—1928, pp. 58—59 si 252). Un Keczel (Kechel a. 1412,
Csanki, CD, III, 334) ficea parte mai de mult din com. Fejér.

O «terra» Choczel este pomeniti la 1228 «ad villam Koévessed»
(Fejér, CD, 111, 2, p. 123).

Tn sfarsit avem: Cocil a. 1217 (Reg. de Vdrad, 1a Endlicher, Mon.
Arpad., 648, art. 30)1); Felkechel a. 1359, 1368; Keczel, Magyar-
keczel, Oldhkeczel a. 1471, etc., in com. Crasna sau j. Silagiu (Csanki,
MH, 1, 583) §i Kechelpotok, Kecelpotok a. 1252, in Zemplén (Fejér,
CD, VII, 5, p. 300; cf. §i Ortvay, Magyarorsz. r. vizr., 1, 419).

De originea numelui acestor localititi s’a ocupat Melich in lucrarea
sa Szldv jovevény szavaink, 11, Budapest, 1905, p. 116, in legiturid
cu Kacil dela 1162. El le aduce in legiturd cu numele principelui sloven
Kocel, care a stipanit dincolo de Dunire in jum. II a secolului IX.

Dupi Jagid, Zur Entstehungsgeschichte der kirchenslavischen Sprache, in
Denkschr. d. Wiener Ak. d. Wiss., XLVII, 1, 86, si Entstehungsgeschichte
der kirchenslavischen Sprache, Berlin, 1913, p. 480, Kocel ar putea
fi un nume de origine slavi 2), §i anume identic cu sloven, srb. kocel
(kdcal), kocal «Krauskopf» §i kocel «entkernter Maiskolben», si
adaogi: « Nach Budmani soll Kocel als Personenname noch in Ragusa
vorkommen. Ebenso sind als Ortsnamen Kocel, Kocelevo bekannt.
Selbstverstindlich ist der Name Chez:l in dieser Form nur eine An-
lehnung an den deutschen Namen, der dem bayerischen Verfasser
geldufiger war. Sonst heisst Koupap auch in lateinischen Quellen

1) Acclasi Reg. de Vdrad (art. 155, la Endlicher, Mon. Arpad., 681) are in a. 1213
villa Rechel, care, gisindu-se alituri de Botocun (= B#ddcin, ung. Badacsony, din
Crasna, dupd pirerea lui Kandra Kabos, 4 vdradi regestrum, Budapest, 1898, p. 279,
si I. Kardcsonyi—S. Borovszky, Regestrum Varadinense, p. 175, trebuie cetit Kechel
= Keczel $i identificat cu Cdgelul din Silagiu.

?) « Da dieser Name an der Spitze der slavischen steht, so sind wir berechtigt,
ihn aus dem slavischen Wortschatz abzuleiten ». Totusi se indoeste in privinta acestei
origini. Astfel pe p. 10 scrie: ¢ Chezil (sl.?)».
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nicht nur Chezil, sondern auch Cozil (Jaffé reg.? nr. 2972, 2974;
Migne patr. lat. 126, p. 942), oder Chozil (bei demselben Anonymus
Salisburgensis, M.G., XI, p. 11), in der Vita Clementis Kotlélng.
Es kann keinem Zweifel unterliegen, dass von der letzteren Form auch
in unserem Fall auszugehen ist, der nur im deutschen Mund eine
diesem gelaufigere Umgestaltung bekam ».

Dar numai identificarea cu un cuvint slov., srb. modern nu este
de-ajuns. Trebuie limuritd si originea acestui cuvant, a cirui legituri
cu kocans, etc. (cf. si Berneker, SEW, I, 536), cum vom vede3,
trebuie inliturati.

S1 Melich se indoeste de originea slavd a lui Kocel, ficand citeva
constatiri care meritd si fie relevate: » Kazil din 1162 este astizi
Kecz6l, Keczel (Keczel-puszta) si in secolul XIII este scris si Kecil
(cf. Pannonh. Sz. Ben. r. tort., I, 158, nota). Numele principelui sloven
Kocel este scris in izvoarele germane Chezil, asa in « Conversio ».
Iar aceasti formd, dupd Grienberger (cf. Zur Entst., I, 86), este
germand.

Intre numele germane, Chaezlin, Kacilin (cf. Forstemann, I, 306—7,
in Carintia Kazzilinus = Chezil, Checil, Jaksch, Urkundenbuch) va-
riazi cu Cathelo, Chatili, Katolt. In monumentele noastre alituri
de Keta se giseste si Ketel [cf. 1086: quintum predium quod dicitur
Ketel loca, 1bid. Kete loca, ibid. Ketel arator, ibid. eques Keda].
Ketel din diploma dela 1086 ar putea fi si gresald de scris in loc de
Kecel, dar impotriva acestei presupuneri vorbeste Anonymus, unde
iardsi se giseste ducele Ketel si Ketelpotaca (c. 15); Kacil si Ketel
aga dar probabil sant doud nume deosebite «.

Constatirile lui Melich insi sdnt mai mult adunare de material.
Din comparatiile ficute rezultid un singur lucru: Kacil nu este identic
cu Ketel. Dar solutia pentru cel dintdiu nu este dati.

Dupi pirerea mea, pe Keczel, cu toate formele lui, inclusiv cea a
numelui principelui sloven Kocel, care e cea mai veche, cum arati
si formele carintiene Kazzilinus = Chezil, Checil alituri de Cathelo,
Cathili, Katol, precum si Katzelwalchen din Bavaria, stiind ci prin
Carinthia si Bavaria au fost « Walchen», intocmai cum in Moravia
au fost « Vlahi» (cf. cele expuse mai sus si cele ce voiu aritd mai
incolo despre Roménii din Nitra), trebuie si-l explicim dintr'un
corespondent romanic al latinescului cat&llus,-um (cf. rom. cdtel,
v.-it. catello, fr. cheau, prov. cadel, catal. cadell, span. cadillo, port. cadela
« Hiindin », la Meyer-Liibke, REW?, 140, nr. 1763 (cf. si ed. II, p.
169), unde nu gisesc o formi retoromani pentru acest cuvédnt. Impreuni
cu Jagié, putem admite ci formele Chezel, Chezil, Checil, Keczel sant
corespondentele germanice ale celui romanic al lui catéllus.
Katzel, Katzil poate veni dela asa zisii « Walchen »; iar Kocel, cu -o-
al siu, poate fi un corespondent al rominescului cdtel, mai ales ci
printul cu acest nume venia din Nitra, unde inci la 1113 gisim sate
roménesti, cum se va vedeid mai incolo, deci puted si aibd rude de

6 Niculae Drdgami: Roménii $n veacurile IX—XIV.
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origine romaneasci $i si-si primeasci numele dupi acestea. Si la Ra-
gusa, unde mai avem forme cu -o0-, se gisiau Roméni.

Conversio Bagvariorum et Carantanorum, in care se giseste numele
lui Kocel si date privitoare la el, ne-a mai pistrat numele unui Carintian,
zis Cacatus sau Cacacius: «Inter quos erat filius Boruth nomine
Cacatus, quem pater eius more christiano nutrire rogavit et christianum
facere, quod et factum est» (« 4 magyar honfogl. kitfsi, pp. 304—305)
Tar Cacatus este tot un nume romanic; cf. Meyer-Libke, RE
p. 109, [ed. II, p. 133—134], nr. 1443, si Candrea—Densusianu,
DE, 1, 30, nr. 206).

Lucrurile stand astfel, ce este drept, nu putem vorbi de o origine
romaneasci sigurd a numelui printului Kocel. Totusi ea nu este exclusi
cu totul.

Afarid de imprejurarea ci el venia din Nitra, unde se gisesc atestiri
de sate roménesti incd la 1113, mai pot fi avute in vedere pentru
posibilitatea acestei deriviri urmitoarele fapte:

I. Se stie cid la Roméni s’a mostenit dela Greci si Romani obiceiul
de a se numi cu nume de animale (cf. Lup(ul), Lupa, Urs(ul), Ursa,
Moiel(ul), led(ul), Paun, Pduna, Pui(ul), Puica, etc., ca nume de botez;
apoi Berbece sau Berbec, poate Bociu, Boul, Bour, Cdne, Cdtel,
Caprd, Cerb, Cdlut, Cdrlan, Juncu, Funcan, Iepure, Lupea, Porc, Porca,
Porcea, Purcel, — cf. Movila lui Purcel,— Taur, Vacd, Vulpe, Vatuiu,
Madtd, Cotoiu, Bivol, Bursuc, Mdgar, Racu, Tipariu, Gligan, Duldu,
etc.; Cucu, Cuca, Hulub, Hulubeiu, Porumb, Ceuca, Graur, Pupdzd,
Socol, Sturz si Sturza, Vulcu, Vdlsan, etc.; la Arom. Areate, Cdlugiu,
Tap, etc., ca porecle si apoi ca nume de familie) si ci numele topice
adeseori sant date dupi cele de persoani.

2. Intre srb., sloven kocel si kacel, care nu inseamnd numai «Kraus-
kopf » (Jagié, L c.), cisi «zottiger Hund», (Berneker, SEW, I, 536),
si intre slav. kolanmb, etc., (Jagié, L c.; Berneker l. c.), nu este nici
o legiturd ). Dar poate fi intre apelatlvul kocel, kocel si n. pers. Kocel.
Evident, sensul original al lui kocel este cel concret de « zottiger
Hund », nu cel figurat de « Krauskopf’. Iar daci este vorba de « Hund »,
el nu se poate explica satisficitor decat din rom. cdtel. Apoi nu trebuie
sd trecem cu vederea cid tocmai intr’o limbi secreti a Slovenilor se
giseste kacel «cotoiu», pentru care Jagié, Die Geheimsprachen, bei den
Slaven, 31, n’are alti explicare decat germ. Katze (din rom. cdtel,
S. Puscariu, Studii istrorom., 11, 283, § 271). Aceeasi explicare trebuie

). Kocel « enternter Maiskolben » pare a fi numai o form# secundari a slovenului
kocén «Kohl- oder Krautstengel; entkernter Maiskolben», rezultati din contaminare cu
kocelj « Krauskopf, zottiger Hund » (cf. deosebitele intelesuri ale romé4nescului cdfel
in Dict. Acad., 11, 207—209, in special cdtel de usturoiu ¢ Knolle, vom Knoblauch »,
fie ci acesta estedin catéllus,-um,ori din cap[i]Jt&1lum «clipsor », cum crede
S. Puscariu, Lat. Tf u. Ki, p. 10, $i EtWb, 26, nr. 315; abruzz. kakkye ¢« un sfert din
sdmburele nucii» < catulus).
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s’o dim si numelui de pers. Kocel din Ragusa si numelor topice Kocel,
Kocelevo, adj. Kocelevalki (Rjecnik, V, 139).

3. "Fird mdoeala, nu toate numirile topice Keczel, Kaczzl Koczil
pot fi puse in legiturd cu numele printului Kocel, care n’a stipanit in
toate pirtile unde se gisesc ele. Totusi grafiile numelui prmtulul
Kocel st ale numelor topice, care ar putea deriva dela el, sant asa de
aseminitoare cu ale celorlalte, care nu derivi dela el, incét cu greu s’ar
putea tdgidui originea lor dintr'un radical comun, mai ales ci atét
unele, cit si celelalte, nu se gisesc izolat, ci alituri de alte nume de
origine romaneasci.

. In toponimia romaneasci se mai giseste, afari de Cdtelul din
Silagiu: Catelul, sat (Dambovita), Cdtelul, fort (Bucuresti), Mdgura-
lui-Catel (Teleorman) '), Mdgura-Cdtelului, semn de hotar (Teleorman),
Piscul-Catelului (Muscel), Valea-Cdtelului (last), Cdteaua, iezer, mo-
vild, prival (Briila), Piatra-Cdtelei, loc, munte (Buziu, Ramnic),
Cdtelusa, mic afluent al Bistritei (Suceava), Cdtdlesti, sat (Baciu),
Catelesti, citun (Teleorman) ?); Cdtdleni (Chisindu), Cdtelul-Mare,
lac, in Izmail 3).

Ca si «Terra Barbata», Borbdt*), Buna, Fata, Mdma, Tdt, etc.,
si Sz0r din com. Pest, ca si cel atestat mai intdiu la 1235 in regiunea
Cenadului sau a Zirandului (cf. villa Zor a. 1214, Reg. de Vdrad, la
Endlicher, Mon. Arpad., 718, art. 315, alituri de grafia mai putin
sigurd Sorou a. 1213, p. 680, art. 150; 707, art. 265), este un nume de
inrudire i corespunde romanesculul vechiu soru [arom., megl., 1.-rom.
sor) = sord « Schwester»<sbror?®).

33. In Tolna, a cirui origine n’o stie Melich, A honfoglaldskori
Magyarorszdg, p. 413, dar care, dupi toati probabilitatea, derivd din
v.-slav. tele «Kalb» (cf. variantele Telena sau Thelena a. 1055, Talena
a. 1193, Talana, Tollona a. 1211, Tolna mai tarziu, Kovics, Ind., 675,
697; Pauler, A magyar nemz. tort.,2, 1, q04; Csanki, MH, 1II, 412,
451, 458), inrudit fiind cu mor. Teltscha, n.-slov. Telée (Carintia),
rut. Tel'ace (Galitia), ceh. Telce, Telec, Telect, n.-srb. Selnica (germ.
Schellnitz), rom. Telciu, Telcea, Tilisca < v.-slav. telé, telbch, adj.

1) Prepunerea articolului in Mdgura-lui-Cdtel (j. Teleorman), ne aratd c3 in acest
nume topic avem a face la origine cu un nume de persoand (cf. discutia acestei ches-
tiuni la O. Densusianu, Urme vechi de limbd in toponimia romdneascd, p. 4; 1. Iordan,
Ruménische Toponomastik, p. 191; Gizdaru, Descendentii demonstrativului latin ille
in limba romdnd, p. 114).

2) Vezi Marele Dict. Geogr. al Rom., 111, 305—306.

3) Dict. Geogr. al Basarabiei, 51.

4) « Paulus Barbatus » este martor intre 129o—1301 intr’o pricind ¢ terrae Zaych »
sau ¢« Zoych », vecin3 cu ¢ terra Taxun » din com. Pest.

%) Un nume foarte obignuit la Romini este Drag < v.-bg. dragit « lieb » (cf. Drag,
Dragfi, Dragos, Drdgus, etc.). S’ar puted deci ca Drdgszék si fie numit tot dupd un
Romén (cf. Drag, ung. Drdg, in Cluj; Drdgesti, ung. Drdgcséke, in Alba, etc.).

c*
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«vituli», etc. (cf. N. Driganu, Toponimie §i istorie, Cluj, 1928, pp.
6—18 si 175, unde se dau i alte exemple de acest fel), numele topice
de origine romaneasci sint tot atit de numeroase.

Despre originea lui Csuma sau Csoma (villa Cuma a 1138, Choma
a. 1542, Csdnki, MH, III, 421) si Chwl = « Ciul», n. top., a. 1412
(Fejér, CD, X, s, p. 365) am vorbit mai nainte.

Kelba (a. 1416, Csanki, MH, III, 433) ne reaminteste rom. chelbe
I. «teigne», 2. «calvitie», care, dupd Tiktin, DRG, 333—334, ar de-
riva dintr’un lat. pop. *calvia (din calvus «chel»), iar dupd Pus-
cariu, Dacoromania, 1V, 720, din acelasi radical latin cu propagarea
luil (*clalvia), pe care o mai intilnim si in fnchelbdrd, intru cit forma
propusi de Tiktin ar da ca-,dar mai curénd este identic cu alb. kK'el’p
« puroiu » (deci inrudit cu cdlbeazd, gdalbeazd), cum cred Al. Philippide,
Viata rom., IV, 39, si Originea Romdnilor, 11, 704 si 746, si Meyer-
Lubke, REW?!, p. 117, nr. 1530 (altfel ed. II, p. 142). Nu este pro-
babil nici ci avem a face, cum crede L. Siineanu, Infl. orient., s. v.,
cu un substantiv reconstruit din chelbas, cuvant de care chelbe a fost
apropiat insi, prin etimologie popular, in regiunile mult mai restranse,
in care acest cuvént este cunoscut (Dicf. Acad., 1", 325).

Cum arati -d- din silaba penultimi si -d- din cea din urmi, Fonyaszé
(Fonyazo a. 1439, 1450, Pwzthafonyazow si Felsewfonyazow a. 1466,
Csanki, MH, III, 425) este un derivat din n. pers. Fon sau Fony,
care a ajuns §i nume de localitate (cf. Fony in Abauj-Torna)?)+ suf.
rom. -easd < lat. - ssa =gr.-tooa, ca si Monydsza sau Monyahdza,
com. Arad, din Mony, Monya, etc.

Furké (Forquu a. 1276%), Pesty, Magyarorsz. helyn., 1, 202;
Lipszky, Rep., 1, 189; cf. Furkd, parte de hotar in Covasna, Secuime,
la Opreanu, o. c.,, p. 18; Furkovo, parte de hotar in Zari¢je, com.
Ugoda, la Dr. A. Petrov, Karpatoruské pomistni ndzvy z pol. XIX
a z. poé. XX. st. v Praze, 1929, p. 36), etc., fird indoeali este identic cu
rom furca « Spmnrocken », @ Heugabel »< flirca,-am (cf. alb. furke;

, prov., , port. forca, sic., sard. furka, etc)‘*) care a intrat si

1) Nu pot spune care este originea lui Fony. Se poate trimite insi la rom. fén,
fdn ¢ Heu » ¢ fenum gi la plur. funi al lui fune, funie « Strick » in sensul de « misuri
de pamént » (< fu nis, -e m). Fonesth « silva metalis possessionis Zeliz » din acelasi co-
mitat, atestatd in a. 1296 (Wenzel, CD4, X, 238) pare a fi un derivat dinacelasi nume
de persoani. Dar derivarea a putut si se faci atat cu suf. rom. -esti, cit §i cu ung. -esd.

Tot in Tolna avem si un Fond (¢ villa Funo populorum domine regine » a. 1250,
« Wasaros Fono sive Nagh Fono» si ¢ Kys Fono+ a. 1542, Csdnki, MH, III, 425),
care poate fi atat din ung. fond, cit si din n. pers. Fon + suf. top. slav. -ov.

?) O «terra» Furku este pomeniti la 1266 (Fejér, CD, IV, 3, p. 320), dar nu o
pot localizd destul de sigur. Probabil este aceeasi cu cea citatd de Pesty.

3) Mai intdiu probabil nume de persoani (cf. §i azi Furcd, Furcea, etc.), Un Du-
mitru Furka se gaseste in Fiagiras, intre 1568—%78 (vezi Kardcsonyi Janos, Grdf
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in limba bulgarid (cf. furka, hirka, virka, drka «Spinnrockeny la
Berneker, SEW, 1, 286, dupi care cuvintul bulgar ar puted fi din
alb. furke), intocmai cum Furcsoara, ung. Furkséra, din Hunedoara,
este diminutivul acesteia !).

Pentru evolutia fonologicid (4 si 4 > ung.o) cf. ung. kurdszlé < rom.
curasld = curastd (Szinnyei, Magyar Nyelvér, XXIII, 296); ung.
firdgond < rom. faragand (Szmnyel, Magyar Nyelvir, XXII 438-440);
ung. micigo < rom. mdtucd < mdtd (id., ib., 393); ung. Tandg st Mandd
< rom. Tandd §i Mandd = Tanda st Manda ($t. Damian, Adatok a
magyar-romdn kélcsonhatdshoz, Budapest, 1912, p. 38); ung. #4d#d « nas »
(in Abauj, Szinnyei, MTsz, 11, 674) < rom. tatd, cuvint de origine
romanicd care a pitruns si in limba albanezi (fat¢) si in cele slave
(tata, tati), alituri de tdt7 «tati», «mos» din Esztergom (id., ib.,
674); ung. borbdt < rom. bdrbat (Szinnyei, Magyar Nyelvér, XXII,
171); ung. fortdt < rom. fdrtat (Damian, ib., 22); ung. mdéca < rom.
mdtd (Damian, ib., 31); tolhdr < rom. talhar, tdlhar (id., ib., 39), etc.

De-altfel acest cuvint a intrat si ca apelativ in ungureste, cici, ca
si ung. furkoly < rom. furcoiu (Simonyi, Magyar Nyelvér, XXII, 491),
ung. furké «boti de lemn», «par», apoi «armi ascutiti», « Spiess »
(atestat mai intdiu in Kolozsvdri glosszdk, in Magyar Nyelvér, XXXV]I,

. 178: furkd «aclides, sunt iacula brevia»; la 1495, cf. Szamota—
Zolnai, M OISz, 279, si la 1553: «Instrumenta ignita furko appel-
lata», Magyar Nyelvér, XXV—1929, p. 236; pentru sec. XVII, cind
se cunostea si furkd paripa, cf. Takacs S., Rajzok a térok vildgbdl, 11,
Budapest, 1915, p. 107 si 294), de-aici furkos bot «clava», derivd
din rom. furcd.

Furca si furcoiul, in special cele previzute cu colti de fier, alituri
de coasd, imbliciu, secure, miciucd, ghioagd, tipoiu, etc., erau cele
mai vechi si mai la mdemﬁni arme roménesti si asa de OblSnu1tC,
incat amintirea lor o mai avem si acum in anumite locutiuni: @ aved
de furcd cu cineva = «a mai aved cu cineva de lucru», «de luptat»,
«a-i mai rimined cuiva de rezolvit o afacere neplicuti » (vezi exemple
in Dict. Acad., 11, fasc. 111, p. 196); a bate furcd pe cineva = «a-l
bate mult»; a finea furca“ cu cineva = «a sta intr'una de ceartd, de
sfadi cu cineva», «a tined mortis, in ruptul capului», etc. (vezi exem-
ple in Dict. Acad., . c.). Pentru intrebuintarea furczz si a furcotului
(pe alocuri = « furci cu colti de fier») ca armi, reproduc din Dict.

Majldth Gusztdv erdélyi pilspok szdrmazdsa, Cluj, 1925, p. 5). Un Furka de Keresztur
atestd la 1496 I. cav. de Pugcariu, Date istorice privitoare la familiile nobile romdne,
II, 114. S1 mai multe date ne di despre familia Furka sau Furké din Keresztur,
Csanki, MH, V, 183: Furko a. 1449, 1518; Furka a. 1480, 1482, 1496, 1506, 1507;
Furka a. 1480. Ulitze Furkoje (= ¢ nevasta sau viduva lui Furca») se giseste in
Brasov la 1764, cf. Tara Bdrsei, I11—1931, p. 318. Cf. §i Furceni, pidure in Mehe-
dinti; Furceni §i Furceanca sate in Tecuciu; Furculestii-de-jos in Teleorman (D.
Frunzescu, Dict. top. §i stat. al Rom., 200).

1) Numele topic Furca se giseste §1 la Aroménii din Pind (vezi Th. Capidan,
Roménii nomaszt, in Dacoromama, 1V, p. 222; Weigand, XXI..—XXV. Jb., 60); etc.
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Acad., 11, fasc. III, p. 197, urmitoarele citate: La anul 1848... au
iesit din toatd tara. . . cu pusti, lincii, furcoae si cu coase (Iorga, Studii
st doc., XIII, 163); Apucd toporul, eu iau furcotul (= o furcd mare)
acesta (Citand, Pov. ban., 111, 71).

Explicarea dati pentru ung. furke de Albert Jdnos, Magyar Nyelvér
XXIII, 3—5 (< ven. forcon = it. forcone, idem) este mai greu de
admis din punct de vedere fonologic, cu toati paralela golys < it.
coglione<coleo 1. «Hode», 2. « Entmannter», « Feigling» (Magyar
Nyelvér, XIV, 363)1), alituri de falkony < it. falcone (Nagyszigethi
Kélman, Magyar Nyelvér, XXXXIII, 387), etc. Golyo adecid poate
fi o formd secundari a lui golyohis < lat. globus (cf. rom. dial
goliob din ung.).

Se stie apol ci Roménii le-au mai dat Ungurilor si alte arme in
timpurile vechi. Astfel prin intermediul Slovenilor si Slovacilor 2)
le-au dat valaska, balaska «parva securis», «Handbeil» (atestat mai
intdiu in a. 1669), propriu «roméaneasci» (< valach) (cf. Gombocz—
Melich, MEtSz, I, 251; Szarvas, Magyar Nyelvor, XXII, 38, 135;
Valls, Magyar Nyelvér, XXXIII, 370; V. Bogrea, «An.lInst. de Ist.
Nat.» din Cluj, IIL, 1924/25, p. 497)°); apoi pe fustély «fustisy,
«Kniittel», « Priigel » (atestat mai intdiu la Heltai, in 15506, cf.
Szarvas——Slmonyl MNytSz, I, 10006), luat din rom. fusteiu, fus-
ceu, fustel < *fusticellus, ~um, dim. lui fustis, -em, din
care avem pe fuste «bati», «toiagn, care (in vechea armati ro-
mind) tined loc de «suliti», «lance», de-aici fustasi = « linceri»
(cf. Alexics Gy., A katonasdgra wvonatkozo kolcsinszok az oldhban és a
magyar nyelvben, in Magyar Nyelv, VII, 211—214, unde combate
etimologia datd, dupd Cihac, II, 499, de I. Melich, Magyar
Nyelvor, XXIV, 211, si Lumtzer—Melich, Deutsche Ortsnamen und
Lehnworter des ungarischen Sprachschatzes, Innsbruck, 1900 4), p. 109,
care il gisid in germ. Fdustel, Fiistel, precum si pe cea a lui Gombocz,
Magyar Nyelv, XVI, 323—324, care, nemultumit de explicarea
dati de Melich, se gandia la un element italian, derivat corespunzitor
latinului fustellum din fustis, care s’ar gisi (?) sau s’ar fi gisit
alituri de it. fustelo, fusticello, fustuczo) Exemple pentru fustel si fuste
vezi, afard de Alexics, I c., si in Dicf. Acad., 11, fasc. I1I, p. 201 si 202,
din care se vede ca cuvantul apare chiar in cele dintai texte romanesti %).

) Cf. 81 rom. coiu ¢« Hode*» < coleum.

2) Am zis mai intdiu ¢« Slovenilor », pentruci balaska este intrebuintati aproape
exclusiv in comitatele de dincolo de Dunire (Vas, Zala, Veszprém, Somogy, Po-
zsony), vezi Szinnyei, MTsz, I, go.

®) Sé se mai adauge notele lui I. Gherghel din Arkiva, XXXII—1925, 68 si
XXXIV—1927, p. 59.

%) Ce ar fi dat Fgustel se vede din ung. fiszio ¢ ciocan tdmpit la cele doud capete,
servind la baterea sflederului biiegilor » (Magyar Nyelv, I1X, 140); rom. fistdu ¢ ciocan
mare cu care se sparg bolovanii de piatri » (Dict. Acad., t. I1, fasc. 11, p. 151).

5) Tot dinspre Ardeal a intrat si mdciucd in ung. macsuka, matyuka, (Szinnyei,
MTsz, 1, 1378—79) pol. maczuga (srb. macuga, mécuga, bg. maciik sént din rom. balc.).
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Actualul Murga (poss. Morga a. 1500, 1507, Csdnki, MH, III,
442; Lipszky, Rep., I, 439)!') nu poate fi despirtit de rom. murg
« braun, braunrot (von Pferden und Rindern)». Acest cuvint, a ci-
rui legiturd cu lat. amurca nu este tocmai clard (cf. Th. Capidan,
Dacoromania, 11, 478—479, 540—541, 111, 210; Philippide, Originea
Romdnilor, 11, 725) si pe care Weigand, XII. Fahresbericht, 103, il
derividin *moricus < morum, Philippide, Principii de istoria limbii,
146 din Guodyds, si C. Diculescu (Dacoromania, 1V, 455—458) din
gr. *uodpixos, udgixos, apare §i la Albanezi in forma murk, articulat
mirgu (cf. G. Meyer, EWA, 292, s. v. murk; Philippide, Originea
Romdnilor, 11, 725), la Bulgari, si, dus de pistorii roméni, la Cehi,
Ruteni §i Rugsi (cf. Miklosich, EWS, 204, Wedkiewicz, o. c., 374—375).
» Din roméneste sau din albanezi (cf. P. Skok, Arch. za arban. star.,
I—1924, 135) a pitruns si la Serbocroafi: murga « rimisitele masli-
nelor stoarse; dudid mislinie», murgast, murgovast $i murgav « mis-
liniu», mirgul’a «mislind cirnoasi» i in numele de persoani (si
apoi loc.) si de vite (date dupid coloarea inchisi); Murgas (Vlahul
Bogdan Morgasia e pomenit la Ragusa in a. 1278), Murgesa, Murgic,
Murginovac, Murgonja, Murgonjica, Murgovac, Murgovica. Din romé-
neste (cf. dacorom. Murgu) este numele Murgulovié« (S. Puscariu,
Studii istroromdne, 11, 291). Tot dela noi a intrat ca apelativ §i in
ungureste in forma murga (Edelspacher, Nyt. Kdézl., XII, 106; Szin-
nyei, Magyar Nyelvér, XXIII, 439).

Despre Pula vdra, camp in satul Decs (Pesty, Magyarorsz. helyn.,
I, 273), va fi vorba mai incolo.

Szék (poss. Zaak a. 1441, 1443, 1498, Zak a. 1498, Csinki, MH,
I11, 449) poate fi explicat tot atdt de bine din rom. sac « Sack» <sac-
cus, -um, casidinslav. sakii, care ar putea fi i el romainesc, (cf. v.-bg.
sakul's, rus. saki, srb., slov., bg., ceh., pol. sak, rut. sakul'a, sakvy,
ung. zsdk, la Miklosich, EWS, 287). Pentru aceasti explicare se poate
citd Sacul, ung. Szdkul din Carag-Severin, alituri de Szdk din Ko-
mérom. Totusi poate fi vorba si de Sak(o), Saksa din Isak ori Sava.

Dar Szika sau Szaka (Wasarioszaka, Eghhazaszaka, Kezepzaka
a. 1450, Csénki, MH, III, 449) este, dupd toati probabilitatea, mai
curind femeninul saca < seaca al lui sec «trocken, unfruchtbar»
<siccus, -a, ~-um %), decit Sac + suf. top. slav. -a.

1) Cf. n. barb. Murga a. 1271 (Wenzel, CDA, VIII, 358), ¢ nobilis de Brochina »
a. 1277 (id., ib., XII, 218). In toponimie cf. Murga, movila in lalomita; Murgay
in Arges, Gorj, Vilcea (D. Frunzescu, Dict. top. si stat. al Rom., 306).

) Zekul a. 1285 (Fejér, CD, VII, 2, 110, 5i VIII, 4, 644), este mai probabil ung.
székely, nu rom. Secul. Daci nu ne-am teme c3d exagerim, am puted si socotim
roménesti $i nume ca: Mdré, Mut, Pdri, etc.

Forma Mdré, Mdrej, Mdrévdra, dupi toati probabilitatea, este identici cu Maria,
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Piscina Appathaua a. 1145 (Fejér, CD, II, 124; cf. si Ortvay, Ma-
gyarorsz. r. vizr., I, 85) se poate explica atit din rom. apd « Wasser»
<aqua, -am, cit §i din ung. apa « Vater» sau apdt «abate».

34. i in Baranya gisim céteva topice care potfide origine ro-
méineasci.

Astfel: Algy (Algh a. 1427, Csanki, MH, 11, 468) ne reaminteste
pe Aldiu, Alghiu, despre care vorbesc intr’o notd in alt loc (cf. Al-
gyest = Algya in com. Arad, la Lipszky, Rep., I, 5). Dar ar putei
fi si un plural alghi (cf. arom., d.-rom. nordic alghi) = albi < alb
¢«weiss» <albus, -a, -um.

Bély (villa Bool a. 1235, villa Boul a. 1367, Bal a. 1394, Boly a. 1441,
Csanki, MH, II, 475), poate fi o desvoltare normald a roménescului
boul = bou «Ochsen + art. -l (< *bovus, —-um =bos, bovis);
cf. Paul > Pdl, Saul > Sdl, Sdly, etc.?).

fiind vorba de castrul minastirii Sf. Maria (Castrum (de) Mare a. 1316—18, 1320,
1349, 1358, 1393, 1399, 1406, 1407, 1433, 1441, 1450 (?), 1505, Castrum Mareey
a. 1347; Castellanus de Marey a. 1347; Castrum Marewara a. 1452, Csdnki, MH,
II1, 404; Marey a. 1345, Poss. Mare a. 1392, 1433, 1439, 1458, Oppidum Mare
a. 1450, Csanki, MH, III, 409). in acest caz numele poate fi tot atit de bine srb.
Mare = Marija, Marij, Mara (cf. Rjecnik, VI, 467, 471), in Mdrej + suf. ung. -j,
ori chiar firi el, cit §i rom. Mare sau Marie = ¢ Maria », gen. Marei (1 Mareet).

Ceea ce este greu de inteles, este lipsa lui Szent = ¢« Sfint », daci numele este dat
dup3d mainistirea Sf. Maria. De aceea ne putem gindi si la numele unei posesoarc
(cf. poss. Mara a. 1282, Wenzel, CDA, XII, 367; Maria, Marya a. 1427, 1438—39;
Marynch a. 1481, azi Marinczi in Valké, Csanki, MH, 11, 332).

Fira indoeali tot agd, dar de astidati din rom. Mdré trebuie explicat Mdréfalva
din Odorheiu (Marefalwa a. 1566, Székely Oklt., 11, 204; Mdrefalwa a. 1576, ib.,
IV, 42). Explicarea lui O. Liebhart, Balkan-Archiv, 111, 51: din *slav. P. N. Marij
+ falva ¢« Mariendorf ». Jb. 26/29, p. 127 « este defectuoas, pentru ci nu {ine soco-
teals de forma srb. §i rom. Mare. Insugi autorul ei constatd ci « magy. Maria erscheint
niemals als Mdré », totusi continui ¢ slav. Marij > magy. Mdré ». Gresit: G. Opreanu,
Contributiuni la toponimia din pinutul Sdcuilor, p. 37: < rom. mare ¢ gross ».

Mut (Muty a. 1319, poss. Mwth a. 1443, 1453, 1481; azi pusti spre Sud dela
F.-Ireg, Csanki, MH, III, 442) ar puted fi atit din rom. mut ¢stummas<mutus,
-a, -um, care, cum se stie, a intrat in ungureste in formele muta, mutyj, etc.
(Szinnyei, Magyar Nyelvér, XXIII, 440), cit §i din germ. Muth. Cf. in toponimie:
Mutulovo, in regiunea Kumanovo din Sarbia, §i Mutulovci, intre Ku&ajna §i Morava,
alituri de numele de persoani Mutulovié (S. Dragomir, Viahii §i Morlacii, p. 103;
S. Puscariu, Studii istroromdne, 11, 291—292, § 271); Mutul, citun in Teleorman;
Muti, citun si mogsie, ibid. (Marele Dict. Geogr. al Rom., IV, 439).

Pdri (Pari a. 1314, Pary, Paar a. 1335, 1432, 1452, Csdnki, MH, III, 466) ar
putea fi atit din rom. pari, plur. lui par « Pfahl» <palus, -um, cit sl din germ.
Paar (> n.-slov. par, ceh. pdr, pol. para, ung. pdr) + suf. ung. -i. Mai curind este
din acest din urmi.

1) Csdt (Choch a. 1324, Choth a. 1341, Csdnki, MH, II, 481), cum am spus §i
mai sus, din pricina lui d, este mai curdnd din n. pers. Csolt decit din Ciot.

Drdest (Drachy a. 1480, 1498, Csinki, MH, 11, 481; cf. ¢ Drachiverh aliis Darschi-
verh, vel Drasiverh », in Sluin, la Lipszky, Rep., I, 151) poate fi atit din slav. drade
«spin» (cf. srb.-cr. drada « Dornstrauch », slov. drd¢ «stachliches Unkraut », ceh
drd¢ « Schinder, Riuber » etc.), cdt §i din pluralul roménescului drac. Pentru cel
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Genest, apa (Lipszky, Rep., I, 197), ar puted fi citit si « Ginesti».

Karfiesond (Carachond, Karachond, Karaczond a. 1428, 1478, Csinki,
MH, 11, 494) este un derivat cu sufixul topic ung. -d din Kardcson
= rom. Crdciun, despre care am vorbit aminuntit mai sus.

Kopéacs (Terra castri de Barana Kopach a. 1264, Kupach a. 1302,
1339, Kopach, Kupach a. 1344, Kopach a. 1402, 1481, Kapoch a. 1468,
Csanki, MH, 1I, 498)') am aritat ci este identic cu rom. copaciu,
cuvént de origine albanezi, dus si in alte pirti de Romani 2).

Lucrul stind astfel, s’ar puted si avem a face tot cu un astfel de
cuvant si in Romonya din pl. Pécs (Lipszky, Rep. I, 563; A magyar
kor. orsz. helységnévtdra, 1888, p. 607), care este deosebit de important.
El ne reaminteste un strugure numit romonya-szdlls. Pentru acesta
Z. Gombocz, Magyar Nyelv, 11, 151—152, di urmitoarea explicare:
»{l gisesc mai intdiu in Szikszai: romonia: uva romana, uva duran-
cina (p. 48); si MA si PPB: romonya: uva praecoqua, praecocia,
praecociana. MTsz citeazi forma romonya din Bereg, rumoj din Cze-
gléd. Dupd Keleti (p. 68) in Bereg este rumolya. Firi indoeali ro-
monya = Romania, romana, cam crede si Kassai: « Romonya-s26l8 sau
Romani sz616, Uva de Romania» (Réitz orszagi Sz8l8 IV. 478). Si
dupd Molndr este o specie de origine din Romania (p. 138). $i dupi
Tud. Gyijt. 1835, X, 85; sdrga romonya, altfel fehér bogdr. Forma
Romonya pentru Romania o aminteste si $t. Sandor (Sokféle, XII,
237); si numele satului Romonya din Baranya poate fi de origine
aseminitoare«. Tot acolo gisim §i un Olasz «Italian».

N’avem nimic de zis impotriva acestei deriviri. Adidugim doar
atit cid ea perpetueazi pe R o man us din pascua Romanorum, deci nu-
mele Roménilor apuseni 3). Forma cu -u- din Czegléd si Bereg ne
trimite chiar la Rumdn. Intr’adevir pistorii romani au putut duce

dintéiu cf. Dradevica (Drago mir, Viahii si Morlacii, s, ), Draéanica (id., ib., 55, 100}
cf. §i S. Puscariu, Studii istroroméne, 11, 286, § 271, care le derivd din rom. drac,
si P. Skok, Slavia, VI11—1929, p. 620, care le derivi din slav. draf « épine »). Pentru
cel din urmi cf. Dracul, Draculus (Dragomir, o. c., 11, 62), Drakuljica (id., ib., 64,
103), Drakulovii (id., ib., 103, §i S. Puscariu, Studii istroroméne, 11, 286, § 271).

1) Cf. si piscina Kopach a. 1299 (Wenzel, CDA, XII, 642; Ortvay, Magyarorsz.
r. vizr., 1, 439), piscina in eadem terra Kopack a. 1299 (ibid.).

2) Am amintit intr’alt loc c3, daci cetirea Lupa a formei grafice Lupa ar fi sigurd,
ar puted fi socotit de origine rom4neasci si numele apei Lupa (¢ ad aliam aquam
quae Lupa nuncupatur ») din com. Baranya, pe care o stipnid la 1009 episcopatul
din Pécs, lat. Quinqueecclesiae (Fejér, CD, 1, 292; cf. i O. Densusianu, Urme vechi
de limbd in toponimia romdneascd, I. c., p. 2—3).

3) Cum a aritat P. Skok, Zu den ruménischen Orts- und Personennamen auf dem
skr. Gebiet, in ZRPh, XXXVIII, p. 552, si Hfman, numele unei ministiri greco-
orient. pirisite, numite §1 Hrmanija, se poate reduce la Romania (cf. si Th. Capidan,
Dacoromania, 111, 145).
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specia de strugure pani in Bereg, lucru de care ne vom convinge
mai incolo 1).

Rup(p)a (poss. Rwpa a. 1353, Ruwppa a. 1480, 1498, in apropiere
de Drava-Palkonya, Csanki, MH, II, 520), ca si Rupe din Lika-
Krbava, dupid toati probabilitatea nu este identic cu germ. Ruppo
= Ruprecht (cf. Melich, Szldv jovevény szavaink, I, 2, 149)32), ci
cu s.-cr., sloven rupa « gaurid» (sloven rupaca (Miklosich, EWS, 283;
Pigulova Rupa la Vasojevic, S. Dragomir, o. c., p. 104), care este
mai curand corespondentul unui romanesc vechiu *rupd < rupe < lat.
rupes(nuinsusilat. rupes, cum credea Miklosich, EWS, 283), pastrat
in i.-rom. rupe «fossa (perpendicolare)» (Pugcariu, Studii istroromdne,
IL, p. 215§ si 293; cf. si Rupe, La Rupa, p. 315), arom. arup « Abgrund »
> aruk'i 15, ardk'i i« schlupfrlg » (AAR, XXIX, 207), surpa (< surupad)
« untergraben », « zusammenstiirzen », arom. surpu « abwerfen», megl.
sarup, surupari, ir. surpu; arom. surpu, sdrpu « Abgrund», sdrpu « steil »
(Puscariu, EtWb, p. 133, nr. 1484, §i 157, nr. 1702; Meyer-Liibke,
REW!, p. 560, nr. 7451) %), decat al lui rdpd «jiaher Abhang, Ab-
grund, Schlucht» < ripa,-am (cf. Tiktin, DRG, 1328), care l-a in-
locuit cu totul cu timpul pe cel dintaiu si din care este rut. 7ipa « unter-

1) Observ aici ci aceeagi origine (din Romanus > Rumdn) o are §i numirea de planti
n.-sloven roman, rman, srb. roman, rus. romanii, etc. (de-aici §i germ. rémische Kamille,
ung. rémai- szegfii), pe care am reprimit-o noi apoi in forma rdman, rdmon: 1. ¢ stin-
kende Hundskamille » (Anthemis Cotula), 2. ¢ Kise-, Wucherblume » (Matricaria
inodora §i Chrysanthemum Leucanthemum); rdmanitd, rémonitd §i romoni'td, romd-
ni’'td, romdni’td, etc. ¢« Kamille » (Matricaria, Chrysanthemum, Anthemis), cf. Tiktin,
DRG, 1335 i 1336. Cf. §i olaszka ¢ viorea de vari #, « viored colorati », ¢« Cheiranthus
incanus » (com. Abauj, Magyar Nyelvér, V, 272; Tokaj, in com. Zemplén, ibid.,
XIX, 432; Szinnyei, MTsz, I, 7), nagy olaszka = olah virdg « Tagetes erecta »,
¢ Nagelblume, aufrechte Sonnenblume » (Lex. Bud., 144 §i 216), care poate fi identici
si cu olasz virdg ¢ Leuconium Italicum », ¢ viola purpurea », « blaue Viole » (Szarvas—
Simonyi, MNytSz, II1, 1191); oldrézsa «floare de gridini (de coloare galbeni) »
(Nyelvészeti Fiizetek, XXXII, 55); old-sdrga « un fel de viorea de coloare galbeni »,
Treiscaune (Magyar Nyelvér, XXXIV, 106); oldmaddr « Antirrhinum majus» L.
(Magyar Nyelv, IV, 3%); vldsitd ¢ un soiu de ceap#, cu griunti (aglutinati), care
face foarte multe foi bune de méncat, dar inferioari cit privegte cipitina ei» (G.
F. Ciausanu, Glosar de cuvinte din judetul Vilcea, Bucuresti, 1931, p. 221 [71]) ».

2) Atestat dincolo de Dunire ca n. pers.: Rupa in Guon = Goun a. 1135 (Wenzel,
CDA, 1, 49), a. 1210 (id. ib., I, 106), a. 1249 (id., ib., VII, 299).

3) Unii cred ci acest rupe s’ar fi pistrat §i in Rupea, numele roménesc al Cohal-
mului (< ung. Ké6halom), documentar Rupes (« Petrus de Rupe»), Rupaz, Rukbas,
a. 1342—1412 (cf. Zimmermann—Werner, Urk., II, 6%, 358, 435, 439, III, 538).
Din forma latineascil rupas ar fi sis. Rdpas, gms. Reps, cf. si Roppabarch « ein Felsen-
berg» la Bragov (G. Kisch, Siebenbiirgen im Lichte der Sprache, Ein Beitrag zur
Kulturgeschichte der Karpathenlinder, in « Archiv d. Ver. f. sieb. Landeskunde »,
Neue Folge, XLIV. Band, Sibiiu, 1929, p. 93). Totusi vechimea rom#énescului Rupea
nu este dovedit#, iar sis. Reps cu greu ii poate corespunde acestuia. W. Scheiner,
Balkan-Archiv, III, 116—117, se gindeste, ce e drept cu indoeali, la un cuman
ruk = ung. k& « Stein » §i bas ¢« caputs (deci ¢ Hiigel » = ung. ¢ halom #»?). Dar ar
pute fi vorba g1 de un nume de persoani apropiat de dieci de latinul rupes. Roppa-
barch insi este, evident, din rom. rdpd.
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waschenes Ufer», «hohes Ufer» (D. Scheludko, Balkan-Archiv, 11,
142), hutul rypa «steiler Uferabhang» (Miklosich, Uber d. Wand.
der Rum., p. 19)').

De altfel acest din urmi a pitruns si in ungureste ca numire de
configuratie de teren.

Corespondentele unguresti ale romanescului 7dpd sant ropé, rapé,
ropaj, rippa, répa, rapu si ropor, lingi care gisim adeseori pe vélgye,
drka, kit, tets, etc. Gy. A. Hetfy, A térszini formdk nevei, Nyelv.
Fiizetek, 66, Budapest, 1911, p. 39, interpretindu-le «lejt8», «coasti»,
le giseste in toponimia ungureasci din Odorheiu, Mures, T4arnave,
Somes, Kalotaszeg si Silagiu (cf. si Magyar Nyelvér, XXXX, pp.
306 s1 329—330, precum si Szinnyei, MTsz, 11, 309).

Pentru infitisarea fonologicid vezi exemplele insirate in legiturd cu
cele spuse despre furko.

Ori ce altd explicare a ungurescului ropd, rapd, ropaj, rippa, répa,
rapu si ropor (probabil din plur. rom. rdpuri = rdpe) este gresitd
(cf. Kriza, Magyar Nyelvdr, 11, 46: din interj. ropp!; apoi incercirile
lui Hetfy, Magyar Nyelvér, XXXX, 329—330: < p., rus. ropa «Eiter»,
rut. ropa « Salzwasser »; < slov., n.-slov., rut. rupa « Loch», care, cum
am vizut, probabil este si el din roméneste; < lat. rupes =rupa
«stancid»; din verbul ung. rop- din expresia figurati tancot ropni).

Romanescul Rdpdu din Valea « Ripdaului» sau « Ripoului» (j. Alba
si Solnocul interior, Lenk, o. c., III, g4o1), Dealul- « Ripoului» (Sol-
nocul interior, Lenk, ib.), Ripdu (Targul-Mures, G. Opreanu, Con-
tributiuni la topomimia din tinutul Sdcuilor, p. 9) este reprimire din
ung. ropo.

Pentru marea rispindire a roméanescului rdpd in toponimie vezi
Marele Dictionar Geografic al Romdniei, V, 249—251; lordan, o. c.,
p. 17 (Bacdu, Buziu, Dorohoiu, Filciu, Mehedinti, Prahova, Rdm-
nicul-Sirat, Valcea); Lenk, Lex., III, pp. 400—401 (Alba, Sibiiu,
Solnocul int., scaunul Muresului, etc.).

Pentru vechimea lor relev Rdpa, ung. Kérésmart, mai nainte Rippa
din Bihor (Lipszky, Rep., I, 660; S. Moldovan si N. Togan, Dict. loc.,
143) si mai ales Rdpa (azi Rdpa-de-jos sau din-jos, ung. Also-Répa
si Rdpa-de-sus, ung. Fels6-Répa), ung. Ripa- s. Répafalva, sis. Repen-
dorf, socotitd cind la Turda, cand la Cluj: Ripafolua a. 1336 (Zimmer-
mann—Werner, Urk., 1, 473), pos. Repafalwa a. 1381, 1467, 1473,
1507, 1509; pos. Repafalua a. 1390; pos. Repa a. 1495 (Csanki, MH,
V, 396; cf. si S. Moldovan si N. Togan, Dict. loc.) 2).

1) Observagia lui P. Skok (Slavia, VIII—1929, p. 621), cd «rupa» trou« est &
séparer de l'aroum. arip, rup «precipice», «pentruci ,,.La présence de ce mot en
slovéne ne parle pas en faveur de l'origine roumaine, nu este intemeiati: in slo-
veni se mai gisesc gl alte cuvinte de origine romé#neasci (cf. kocelj gi kacelf,
puca, kostdra, etc.).

2y Villa Rapularum $i Rapuldarum (mai corect Rapulorum) din tabloul dijmelor
papale dela 1332—1337 (Pesty, Magyarorsz. helyn., 1, 282) traduce ung. Répa =
rapuli, socotit originalul numelui, in locul romé#nescului rdpd (cf. Ripa la 1336).
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Partea a doua din Szen [t]-szat (Zenthzath a. 1403, Sensath a. 1426,
Zenthsaad a. 1428, Sensathy a. 1446, Csanki, MH, II, 527) poate
fi rom. sat «Dorf», care este mai curind corespondentul lui
fossatum, decdtal lui *massatum (cf. v.-rom. fsat, alb. fat).

S(z)eptino(v)ez (Septinoucz a. 1472, Szeptinocz a. 1489, Csanki,
MH, 11, 587), ca st Saptine (lit. dalmat, in regiunea Scutari, Nova-
kovié, St. Zak., 605; S. Puscariu, Studii istroromdne, 11, 294, § 271)
si Saptinovci din Verovitica, nu poate fi despirtit de rom. septe, sapte
<septem?); cf. si n. pers. Saptejevié la Mareti , Rad, LXXXI, oo.

Valenovez (Valenuucz, Valenoucz a. 1472, Cséanki, MH, II, 533)
poate fi derivatul lui Vdlean, Vidleni< vale «Tal» <vallis,-em.
Explicarea din Valentinus ar fi mai grea (cf. Valentdcz, Valentova).

Zsemenye, langi Pécs (A magyar korona orszdgainak helységnévtara,
1888, p. 743; fird rotacism) -) este evident din rom. gémen, -d (cf.
arom. dzeamin) « Zwilling] <g&minus, -a, -um, care este foarte
obisnuit in toponimia romaneasci §i se intalneste in formele Geamdnul,
Geamdna, Gemena, Grindul-Gemenei, Pddurea-Gemenet, Gemenele, Ge-
ment, cu formele vechi Geamdrv, Geamini, Famiri, Jemeresti, atestate
prin deosebite documente.

Desi unguresc ca formi, Vajdafalva (Waydafalwa a. 1506, Csénki,
MH, 11, 533) ne arati existenta in aceste pirti a organizatiei in voi-
vodate, obignuite la Romani (cf. si Bolydr a. 1473—74, 1498, Csanki,
MH, 11, 475; Baanfalua a. 1289, Banfalwa a. 1499, Csanki, MH,
II, 470, etc.)?3).

35. Dintre numele de localititi din com. Somogy, unde se mai
gidsesc Romani si astizi (vezi Emil A. Dandea, in Almanahul Societdtii
« Petru Maior», Cluj, 1929, p. 86), pot fi roménesti urmitoarele,
care adeseori sant dintre cele mai vechi.

Y Cf. Hét in Gémoér; Hetes (Kethhetes, Hetes utraque a. 1432, 1468, 1475, 1477;
Utraque Hetes, Gewrewhethes, Gerewhethes a. 1449, Naghetes, Kyshetes, Felsewhethes
a. 1460, etc., Csénki, MH, II, in Bodrog); Hetesi a. 1435, Hetes a. 1438, etc.,
Csénki, MH, II, 677, in Somogy; Hetes, Hetés a. 1335, Hetys a. 1336, 1378,
Hethes a. 1513, in Zala (Csédnki, MH, III, 61); rom. Septesti, locuinti izolati
in Vilcea (D. Frunzescu, Dict. top. §i stat. al Rom., 430); Optasi, Optdsani in Olt;
Optzeci in Tecuciu (Marele Dict. Geogr. al Rom., IV, 594).

*) Probabil este vorba de un nume mai nou, cici la Lipszky, Rep., I, lipseste.

3) Adaug aici c3 in a. 1308 se vorbeste in Baranya de o ¢ nobilis domina Barbara
nomine, filia Nicolai fratris Batyz de genere Negol, relicta Thome filij Pauli de ge-
nere Geur ...» (Nagy Imre, Cod. dipl. Hung. Andegav. — Anjoukori okm., 1, 142).
Cum voiu dovedi mai incolo, ¢« Batyz de genere Negul = « Botez de genere Neagul »,
este un nume roménesc. Un Andrei Batiz este pomenit in Baranya si in a. 1410
(Cod. dipl. dom. sen. com. Zichy, VI, 6), iar un Laurentius gi un Bereve (= «Berivoi »)
« de genere Negul » in legituri cu terra si villa Baxa din Baranya inci la 1247 intr’'un
document dat din Pécs (Quinque Ecclesiae) (Fejér, CD, VII, 1, 293).
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Spre Nord dela Szdlos-Gyordk, langi Bdnom h., se giseste pe
harta militara austriaci N. Banyésza, care este, probabil, rom. Bd-
neasa, derivatul cu suf. -easd al lui ban < s.-cr. bdn « Herr, Herscher »,
care este atestat §i el ca nume de loc. in Somogy (poss. Baan a. 1443,
1536, Csanki, MH, 11, 589; Bdnyi h.); cf. siung. bdnydsz «bdies».

Bonnya (villa Buduna a. 1229; villa Bannya a. 1229—1353; Bonya
a. 1337; Bohnya, Bonya a. 1483, Bonnya a. 1536, azi Bonya, Csanki,
MH, 11, 577), cum am amintit, in cazul ci in aceasti regiune nu eri
rotacism, poate fi interpretat ca bund, ori ca Bunea de origine slavi 1).

Langi Bonnya se giseste pe harta militari austriaci dealul Osztasi h.,
care poate fi identic cu rom. ostas «miles», derivatul lui oaste
<hdstis,-em., dar §i cu ung. osztas «parcelares» si suf.-.

Pentru Csiesal (poss. Chykol, Chichol a. 1310, poss. Chichal a. 1393,
Chychol a. 1339, 1357, Chychal a. 1428, Csanki, MH, 11, 598) tre-
buie si presupunem o formi mai veche *Csicsel = *Cicel derivati
cu suf. dim -e/ din n. pers. Chicha, cit. Ci¢a (a. 1067, Wenzel, CDA,
I, 26; Reg. de Vardd, art. 348; azi obignuit dincolo de Dunire si la
Arad, mai ales la Tigani, cf. Gombocz—Melich, MEtSz, 1018), a
cirui etimologie Gombocz—Melich, I. ¢., nu o cunoaste.

Fird indoeald este un ¢ nomen blandiens», dar la inceput n’a avut
intelesul de « Stephanus, Stepherl », pe care l-a luat abia mai tarziu.
El nu poate fi despirtit de cel al unei semintii de Roméni apuseni
numiti Cici. Acesta, dupd S. Puscariu, Studii istroromdne, 11, 23,
este identic cu cuviantul (i€ si cica, care «insemneazi la Serbocroati
»unchiu« §i cu acest termen se adreseazi un om mai ténir altuia

1) In ori ce caz relev aici ci numele acestei localitati are tocmai forma bonya
> banya, banyo, banyi ¢ altes Weib » (cf. Szarvas—Simonyi, MNytSz, I, 173; Szinnyei,
MTsz, 1,97—985: 161), pe care di'nit credinta lui Alex.cs (Magyar Nycvér, XVI,
514 $i Szinnyei (Magyar Nyelvér, XXI11, 114) a ajuns s’o aiba rom. bund ¢«Grossmutter»,
«altes Weib#» si céind, prin sec. XVIII, a inceput si piatrundi dinspre Ardeal in limba
ungureasci (cf. sl ciang. mold. bunika, bunyika, idem, Magyar Nyelvér, XXX, 179 si
XXXI, 183, < rom. bunicd). Numele de biarbat Buna dela 1211 (Wenzel, CDA4, I, 111;
cf. si 11, 8), cel al acestei localitiifi, etc., ne arati ci bonya < rom. bund a fost cunoscuti
sl dincolo de Dunire, iar aceasti imprejurare inliturid explicarea lui Horger, Magyar
Nyelv, IX, 228—229, si Magyar szavak torténete, Budapest, 1924, pp. 23—24 (cf. si
Gombocz—Melich, MEtSz, 1, 297 si 473): din job=jobb, comparativul lui jé ¢buns +
anya « mamai », in care desface el pe jébonya ¢« Grossmutter », cunoscut in Vas, Zala
si Kalotaszeg. Comparativul este de neingeles. De ce adecd ¢ buna * sau « bunica »
ar f1 « mai buni » decit « mama »? Intr’adevir avem un compus niscut prin decalcare
jO + bonya (cf. ung. hegymadl, szobeszéd, czica - micza < ung. czicza ¢ pisicd » + micza
< rom. mdtd « pisicd »; rom. cocostdrc < cocor + stdrc, cioclont < cioc + clont, baba-
hdrcd; fr. loup-garou, eng. mansion-house, etc.), a cirei formi evoluati jobanya a fost
analizatd de etimologia populard cind in jo-banya, cind in job-anya, dupd cum a
a apropiat-o de jé ori de anya. Astfel dupa analogia lui jéb-anya s’a putut face un
job-apa, job-apa > jébopa, care, dupi cea a lui jo-banya, banya, a fost despirtitin
jo-bopa, bopa ¢ Grossvater », ¢ alter Mensch ».
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mai bitran. Numele Ci¢ corespunde deci lui »Badea« §i probabil
si lui »Barbu « al nostru, §i-1 gisim rispandit la Serbocroati, unde Cidic,
Citavina, Cidino, Cicevo, Cicovac, sunt nume adesea atestate in docu-
mentele slave meridionale !). Inci in anul 1329 intilnim in Pinguente
pe Vlahul Pasculus (= Pascu) Chichio. De Franceschi amintegte, dupi
acte triestiene, la 1500, pe un Ciccio da Segna (Zengg) si pe un Ciccio
da S. Michele di Lena (districtul Parenzo)» 2).

Din acelasi radical cu* Cicel este deci §i Cicio, scris in documente
Chichio, Chicho, Chychou, Chichov, Chichow, Csicsd, Ciceu, etc., cu de-
osebirea cd este derivat cu sufixul slav -ov.

Avem o serie intreagi de nume de localitifi derivate din acest
nume de persoand, pe care ni l-a pédstrat numele vechiu al Ciucei
din Cluj, Cicea, ung. Csicse (Chiche a. 1451, Chyche a. 1460, 1510,
Csanki, MH, 343) s1 muntele Cicea din Turda (Csicsa, Lipszky, Rep.
I, 293) 2). Astfel in Somogy (poss. Chychow a. 1329, Chychou a. 1360,
Eghazaschychou a. 1373, Chycho, a. 1379, 1420, 1469, Csanki, MH,
I1, 598); in Komdarom ( a) villa Chichov c. a. 1235, «terra tawarni-
corum dni regis de Chychou» a. 1291, Chicho a. 1433, Chichow a. 1443,
Chichow a. 1500; b) Chychow a. 1268, «iobagiones regales in Chicho»
a. 1369, « Chichou 1n Wagkuz» a. 1378, Alsochychow a. 1387, Chicho,
Chychow a. 1397, 1421, Chicho et alia Chicho a. 1422, Alsochycho,
Felsewchycho a. 1460, azi Csicsd, Csanki, MH, 111, 497; ci este vorba
de un nume de persoand ajuns topic ne-o dovedeste « Chicho-ha-
raszta, vulgo Churda» a. 1291, Fejér, CD, VI, 1, p. 92, 93; cf. si Chi-
chov gepwe a. 1257, Wenzel, CDA, VII, 466); Tolna (Chychor a.
1375, Chycho a. 1412, 1414, Chyczo a. 1446, Csanki, MH, 111, 421);
Zala («poss. Chychow in valle Nywey sita» a. 1272, «villa seu terra
reginalis Chichoniug» a. 1290, poss. Chicho a. 1473, azi Csicsd, Csanki,
MH, 111, 86, s. v. Nivegy); Bacs sau Backa: C%c’ova, ung. Csicsova
(Lipszky, Rep., 1, 11); Varazdin: Ci¢kovina (A magyar korona orszd-
gainak helységnévidra, 1888, p. 770); Zemplén: Cicovka, ung. Csicsdka
si Ci¢va, ung. Csicsva, Csicsva-alja (Chychwa a. 1350, 1363, 1414,

1) « Cf. Dragomir, Viahii si Morlacii 50, Originea 19. Despre diferitele expliciri
ce s’au dat cuvéntului &¢ vorbeste G. Vassilich, Sull’ Origine dei Cici, 112—113, de
unde luim $§i datele despre intéile pomeniri ale Cicilor in documente (p. 65 s. u.).
Tot la Vassilich se di (p. 12 §. u.) o bogati bibliografie critici despre Cici. Etimo-
logia lui 1. Popovici (Romania, XXXIII, r21—124), care explici numele de Cici
din cauza rostirii dese a pronumelui ce, nu e probabilj ».

?) Dar nu toti aprobd explicarea dati de Pugcariu in lucrarea citati. P. Skok,
Slavia, VIII—1929, p. 607, se atageazi la explicarea lui Popovici, cici: ,,Cette fagon
de dénommer le[s] aglomérations est trés en usage chez les Slaves méridionaux.
On divise les Scr. en §tokavci, Kajkavci et Cakavei d’aprés §to, kaj, éa » quoi «. On
appele Calarje en Slovénie ceux qui parlent da. En Macédoine, Mijaci sont ceux
qui disent mije pour » nous ¢ (RESI, VIII, 151). Les Prleki slovénes sont appelés
ainsi, parce qu’ils disent prle pour & auparavanty.

3) Cf. 51 Cide novo §i Cide staro in Zagreb (A magyar korona orszdgainak hely-
ségnévtdra, 1888, p. 770).

BDD-B176 © 1933 Imprimeria Nationali
Provided by Diacronia.ro & www.dacoromanica.ro for IP 216.73.216.216 (2026-01-14 02:11:25 UTC)



ROMANII IN SEC. [X—XIV 95

1468, 1493, Nogchichua, Kuzepsewchychua a. 1363, 1372, Csinki, MH,
I, 333 st 345); Somes sau Solnocul interior (poss. Chycho a. 1283,
castrum Chicho a. 1321; castrum Chychow a. 1338, 1340, etc., Zim-
mermann—Werner, Urk., I, 145, 354, 491, 502 §i 557; cu acesta sint
in stransi legitura: Csicsd-Gyd'rgyfal'va = Ciceu-Giurgesti, Csicsd-Hagy-
mds = Ciceu-Hasmas, Csicso-Holdvildg = Tapu, Csicsé-Mihdlyfalva
= Ciceu-Mihdesti, Csicsé-Pojana = Ciceu-Poieni, Csicsd-Ujffali = Ci-
ceu-Corabie, Lipszky, Rep., 11, 29; S. Moldovan si N. Togan, Dict.
loc., p. 47); Ciuc: Csicsd, Csikesicss = Cicidu (Chycho a. 1541, Quellen
zur Gesch. d. Stadt Kronstadt, 111, 89, sia. 1506 Székely Okit., 11, 209;
Chychofalwa a. 1569, ib., II,271; LlpSZky, Rep., 11, 29; S. Moldovan s
N. Togan, Dict. loc., l. c., §i O. Liebhart, Balkan-Archi'v, 111, 16—17).

Numele acestor localitdti sant concludente pentru originea inte-
melietorilor lor.

Intr’un document din 1248 se poate citi: « dedimus Mortuam. ..
cum nemore Teulges cherethye...» (Fejér, CD, 1V, 2, 18, la Gom-
bocz—Melich, MEtSz, I, 981, com. Somogy, in hotarul comunei
Csege) 1); in altul din 1389: « Montem Cherethyeshegh dictum» (Cod.
dipl. dom. sen. com. Zichy, IV, 281, la Szamota—Zolnai, M OFkISz, 125);
in al treilea din 1467: « Decurrensque ad lacum Remethek thawa
tendens directe ad Cherethyefok (actele din Lelesz, 78/1, ap. Sza-
mota—Zolnai, MOkISz, 135) 2).

Pentru Gombocz—Melich, MEtSz, 1, 981, originea lui cseretye este
necunoscuti ( « eredete ismeretlen»). Totusi cel mai vechiu dintre do-
cumentele citate ne arati clar ci este vorba de tdlgyes « quercetum »,
«cerretum», de o pddure de «cer», deci de colectivul rominesc
ceret (cf. si it. cerreto; < lat. cerretum), atestat chiar si la Anon. Car.
(cf. Dict. Acad., 11V, pp. 284—=285), derivatul lui cer (cf. si it. cerro,
alb. t§ar « lentischio » i «faggio») « Quercuscerris» < lat.cerrus, -um
(vezi Meyer-Liibke, REW?!, p. 147, ed. I, p. 177, nr. 1838; G. Meyer,
EW A, 220) %), preva7ut cu suf1xu1 posesiv sau diminutiv unguresc -je.

n toponimia romaneasci gisim Ceretiani (scris si Cerdtiani, Ce-
rdtdoani, Certioani), sat disparut, fost in tinutul Romanului (L. Bogdan,
Doc. lui Stefan cel Mare, Bucuresti, 1913, I, 456, 457, a. 1491; Ceret,

1y fn Gombocz—Melich, MEtSz, 1, I. c., se di gresit com. Szabolcs, in care nu
existd comuna Csege. Mortua ¢« praedium», «villa # ¢«stagnum », «iuxta fl. Tyza»
s. « Ticia », ¢« vulgo Zeuleus » apartined in secolul XI si XII ministirii din Tihany
(1. Balaton), fiind aproape de ¢villa Martus » (cf. Wenzel, CDA, XI, 70, a. 1093).
In «villa Martus » se gisiau la 1211 §i nume roménesti, cum sant: Karachun, Orda,
apoi Bocu, Mathey, Chymothey, etc. (cf. Wenzel, CDA, 1, 107—124).

2) Cf. astiti Cseréd in Szepezd (com. Zala) si Kéroshegy (com. Somogy) ¢ heute
Acker, ehedem Wald », Cserédalja in Kéréshegy (Janké, o. ¢., 67).

3) Pentru vechimea si intinderea sufixului roménesc -et (= it. -eto, sp. -edo, v. -fr. -0i)
¢ lat.- e tu m, vezi G. Pascu, Sufixele romdnesti, Bucuresti, 1916, pp. 31 —32. Citez aici
numai exemplele cele mai vechi: cdrpinet (v.-it. carpineto v.-fr. charmoi, n.-prov.
couprenedo) < *carpinetum; fdget (it. faggeto, prov. cat. fagedo, sp. hayedo,
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deal, Gorj (Marele Dict. Geogr. al Rom., 11, 324), Branistea Cere-
tului, Teleorman (ibid., II, 324), Cerdtul, sat, deal, mosie, péddure,
Dolj (ibid., II, 320), etc.

Se stie cid mare parte din pimaintul Pannoniei «besteht vorwiegend
aus Kalk, der vornehmlich mit dem pannonischen Flora vorherschen-
den Eichenwald bestanden ist» ).

Dar tot Iosef Pfister ne spune: « An die Ausliufer der Karawanken
und der « Saveziige» anschlieszend erstreckt sich siidostwirts das
« Zwischenstromland» von Save und Drau.

Es ist in seinem Aufbau durchaus uneinheitlich. Inselgebirge
wechseln mit Beckenlandschaften, Fluszebenen voll Sumpfwildern
mit loszbedeckten Gebirgsrindern und waldigen Hohenziigen» 2).

Este tocmai locul potrivit ca din contaminarea slavului éret « Schilf-
rohr», «mit Schilfrohrbewachsene Stelle» si se desvolte sensul de
« silva paludosa» al croatului éret, evolutie pe care a trebuit s’o ajute
foarte mult influenta roménescului ceret cu care se aseamini ca
formi 3). Asa a trebuit sd se nascd forma cseret si cserét «silva palu-
dosa», care se giseste in numeroase documente latino-unguresti pri-
vitoare la localititi din comitatele Zagreb, Bjelovar-KriZ, Verovitica,
Bacs-Bodrog (cf. Gombocz—Melich, MEtSz, 1, 980), cu atit mai
mult cd svarabhakti (insertiunea unei vocale intre doui consonante)
este o caracteristici a limbii unguresti: « postea descendit cum terra
fratris sui Nicholai ad locum qui vocatur cheret; et in illo cheret est
magna arbor que vocatur zhul -) iuxta quandam mlacam. et ibi intrat
in cheret, et vadit inferius quoque de illo cheret exit mlaca quedam,
que intrat in Golgowam. . .», a. 1231 (Wenzel, CDA, XI, 228; vezi
si Szamota—Zolnai, MOFkISz, 125; cf. si «Ad duas arbores Tul et

<*fagetum, frdsinet <fraxinetum, nucet <nucetum, pomet < pometum,
socet < *sabucetum; arom. arburet <arboretum, chinet < pinetum, etc.
Dintre acestea Fdget este atestat incd dela 1441 (Faczeth, Hunedoara, Csénki, MH,
V, 85); cf. §1 Fazecsel = Fdgetel, cu metatezi (Hunedoara, la Csanki, MH, V, 88).

1) Iosef Pfister, Pannonien in politisch-geographischer Betrachtung, 1, in Ungarische
Fahrbiicher, VIII—1928, p. 132.

8 0. c., p. 135.

3) Pentru evolutia sensului croatului éret cf. rom. pddure < padule m, metatezat
din paludem. In alte regiuni nu s’a intdmplat aceast3 evolutie a intelesului slavului
cret. Astfel dubletul mai nou cseret, atestat in Bihor §i Siatmar (Szinnyei, M Tsz,
I, 297), pentru care Gombocz—Melich, MEtSz, I, 980, trimite cu drept cuvint la rus.
éeretb « das Schilfrohr; das Rohrschilf; das Ried »; rut. éerét, olerét ¢ Schilfrohr, Schilf;
Binse; mit Schilfrohr bewachsene Stelle »; slov. ¢rét ¢ ein morastiger Ort, Ried »;
kaj.-cr. érét « silva paludosa », §i-a pistrat vechiul ingeles de « arundinetum, cannetum
in humido campo », ¢ rohriges, schilfiges Dickicht auf der feuchten Wiese ». Tot
asa g1 diminutivul romanesc cereteiu (ceriteiu, ciriteiu, cireteiu si ceretel, ceritel, ciritel)
¢ tufig », ¢« copicel », earbust» I « broussailles, basses, taillis» al lui *ceret < rut. (o) feret
« papuri§ » (cf. Dict. Acad., 111, fasc. IV, p. 301, §i P. Skok, Revue des Etudes Slaves,
II1, 64), ciruia-i corespunde ung. csiritya (csilittya) ¢ arbustum, Busch, Strauch»,
de-aici esirittyds «tufig», ¢loc tufos, spinos » (Gombocz—Melich, MEtSz, 1, 1110).

%) Gombocz Endre, 4 magyar botdnikai szdtdrbél, in Magyar Nyelv, X, 18—19,
arati cu numeroase exemple cd tul este identic cu télgy ¢ quercus ».
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cher», a. 1273, ap. Szamota—Zolnai, MOEkISz, 122); «Inde tendit
ad locum qui uocatur Cheret signatis locis et in loco qui uocatur Gurgus
fenerree», a. 1231 (ap. Szamota—Zolnai, /. c.); «usque ad nemus
quoddam quod Cherech [cit. chereth] uulgariter appellatur», a. 1244
(ap. Szamota—Zolnai, I c., si Fejér, CD, IV, 1, p. 350, invilla Du-
bicza, com. Zagreb); «transiens ipsam viam directe vadit per saltus
et planities, metis in arboribus signatis ad Cheret, ubi super arbore
jegune est metay, a. 1248 (Wenzel, CDA, II, 203); «unum stagnum
Stoysencherit dictum», a. 1228 (Cod. dipl. p. Hung., VIII, 228; langi
Osiek, c. Verovitica); «deinde transit aquosum Chereth, venit ad
arborem zil cruce signatum et meta terrea circumfusum», a. 1271 (Wen-
zel, CDA, VIII, 358; in document se pomenesc §i numele terra Marcus
filij Tuol, Murga, Syrbuk Stephani, dintre care cel putin Murga
pare a fi roménesc); «Inde transiens pertransiens vnum Chereth »,
a. 1366 (ap. Szamota—Zolnai, I. ¢.); « Penes siluam Chereth vocatam »,
a. 1432 (ap. Szamota—Zolnai, . ¢.); Csereth a. 1498; Cserethy, a. 1504,
in Bacs (Csanki, MH, 11, 170); Csereties a. 1378; Cherethyes a. 1423,
Cherethes, etc., in Bodrog (Csanki, MH, II, 196)?).

De-altfel in comitatele amintite avem sgi alte nume de origine ro-
méneasca.

36. M3 voiu opri mai intdiu la comitatul Valké, care nu mai existd
astdzi, desi a fost unul dintre cele mai mari comitate §i a cuprins pérfi
din Srem (Sirmiu), Verovitica (Verdcze) si PoZega.

Pentru Karicsontelke sau Kardcsonfalva (poss. Karachonteleke a.
1404; Charachunfolua a. 1275, Csanki, MH, II, 321) cf. cele spuse
despre Crdciun, ung. Kardcson, slav. Kracun.

Kornisevez (Kornysewcz a. 1506, azi Krniste langid Szlakovczi, in
Srem, Csanki, MH, II, 326) poate deriva fie din rom. cornis = cornet
< corn « Kornelkirschbaum» < cornus, -um ‘), fie din n. pers. Kornis,
desi forma slavd ne trimite mai curand la slav. krenb « carn» +suf.
-i§b + -evc.

Mosayfolua a. 1337, Musoya a. 1438 (Csanki, MH, II, 336) este
un derivat cu slav. -of, -oje din rom. mos « Greis, Grossvater» < alb.

1) Neclari este transcrierea ¢ ad unam arborem Cherasys», a. 1267 (Fejér, CD,
1V, 3, p. 425), in com. Baranya, ca §i Ckeryz, pimant in regiunea Nitrei, a. 1297
(Fejér, CD, VI, 2, p. 116), pentru care cf. Cherutz, api in com. Siros (Wenzel,
CDA, VII, 506).

2) Cf. §i Kornet, deal in circumscriptia Rudnik (Dragomir, Viahii si Morlacii,
p. 105; Jiredek, Geschichte der Serbem, 1, 155); Korni‘or, in regiunea Kumanovo
(Dragomir, o. c., 103), poate §i Kornica, sat in Bosnia (Rjeénik, s. v.); apoi Cornisi,
padure in Mehedinti; Cornisul, deal in Iagi; Dealul-Cornisului in Botosani; Cornisani,
citun si deal in Gorj; Cornisorul, fost sat in Suceava; Cornisorul, in Mehedinti si
Buziu; Dealul-Cornisorului in Dolj (Marele Dict. Geogr. al Rom., 11, 659), etc.

7 Nicolae Drdganu: Romdnii fn veacurile IX—XIV.
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mose, moce ¢« Greis, Alter», care in formele mosul « Grossvater»,
moSa (< rom. moasd) « Hebamme», musia (< rom. mogie) « Erbtheil,
Antheilsgut» a fost dus de Romani pand la Rutenii din Bucovina
si Colomea (Miklosich, Uber d. Wand. der Rum., 59)%). Acest derivat
este cunoscut si astizi ca nume de familie la Romﬁm, in special la
Mocani in forma Moso:.

Nask(a)falva sau Ndsfalva (Naskfalwa a. 1401, poss. Naskafalwa
a. 1412, Noskfalwa a. 1427, Naskfalwa a. 1438—39, Nasfalwa a. 1481,
Nusfalwa, a. 1491, Csanki, MH, 11, 337) este identic cu rom. Nascu =
Ionascu, Ionas, dim. lui Ion (cf. si loands, Iands < ung. Fdnos).

Pul(y)a(falva) (Pulafolua a. x337, Pulya a. 1438—39, 1491, Pwla
a. 1481, Csanki, MH, 11, 345; Pula, Lipszky, Rep., I, 540) aldturi
de care mai gisim Pul(y)a in Sopron (« terre Pula maior et minor»
a. 1225, Pula a. 1323, 1359, 1428, Pulya a. 1390, poss. utraque Pula
a. 1410, Kyspulya a. 1417, Kyspula a. 1420, Utraque Pulndorf a.
1425, Felpula a. 1430, Pwla a. 1459, Alsopula a. 1458, Alsopwlya
a. 1519, azi Also-, Kozép- si Felso-Pula, germ. Unter-, Ober- si
Mittel- Pullendorf, Csankl, MH I11, 625—626 Pulah a. 1325,
Pyla a. 1474, etc., Cod. dipl. p. Hung., ITI, 78, 431, 451, IV,
268, 295, etc.); Pula in com. Somogy, Komdrom, Zala, Pula vdra
in Tolna; Puliska, apid in com. Zala (a. 1327, Fejér, CD, VIII, 3,
214); Pudpula sau Podpula in Brusturi, Maramures (Petrov Kar-
patoruské pomisini ndzvy z pol. XIX. a z. poé. XX st., p. 3) nu
poate fi despirtit de n. biarb. Pula (cf. si Poula a. 1253, Wenzel,

c., II, 245; a. 1280, 1d., ib., IX, 279)2?), < rom. puld «penis»
< lat. piilla «poulette» 3), si de derivatul acestuia Pulea (cf. $i n.
pers. rom. Pules, Pulca [si arom.]>Puica, si din acesta Petru de Pulka
a. 1410, Fejér, CD, X, 5, 107; Pulcu = «Pulcay, posesor a. 1321,
id., ib., XI, 230, de-aici Pulkova, in Somogy; arom. Pulia, la Th.
Capldan Farserotu in Dacoromama V, 175; i.-rom. Pulj$a si Pulic,

1) Asupra numelor derivate cu suf. slav. -oj, -gje, pe care le avem inlimba romai-
neasci (cf. Bdloiu, Berivoi, Dimoiu, Drdgoiu, Negoiu, Rddoiu, Stdnoiu, Viddoiu, etc.)
ne limureste S. Puscariu, Studii istroromdne, 11, 309—310, §i E. Petrovici, Daco-
romania, V, 576—s578.

2) Un voevod valah cu numele Luca Pula stip4nia in 1594 satele Pecsel, Alsé-Bén,
Fels6-Bdn, Bartahdza, Tétfalu §i Tuzafalva din tinutul Simleului, jud. Sélaglu (vezi
Takics S., Rajzok a torok vildghel, 11, p. 322).

3) Pentru etimologie cf. Cretu, Rev b. ist. arh. st fil., VI, 83; Tiktin, DRG,
1277—78; Bartoli, Dalm., I, 293, si Candrea—Densusianu, DE, I, 220, nr. 1455,
care-i explicd evolutia formali §i semantici in chipul urmitor: » forma normali
*pud a fost refacutd in puld dupd pl. pule (cf. oald); in ce priveste intelesul, pe care-1
are §i vegl. pula i der. rtr. pulinna, comp. slov. kurec, pol. kurek «penis » < kur
«coq » germ. Huhn, Hdnchen care apar dialectal si cu semnificagiunea de ¢ pems »
(Arch. slav. Phil., XXVII, s0); cf. pasdre|| alb. pule « Hithne»; vegl. pula « penis ¥;

rtr. pulla « Lockruf fiir die Hiihner » (comp. pulinna ¢« pudendum viri », Carisch);e
etc.
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la S. Puscariu, Studii istroromdne, 11, p. 311, 314 51 315; Pulfain doc. lui
St. Dusan, vezi Arh. Ist., 111, 185, si V. Bogrea, Dacoromania, 1V,
863; Pulan n. birb., a. 1243, Wenzel CDA, V11, 138, de-aici « villa
Pulany» a. 1236, Fejer, CD, 1V, 1, p. 63, a. 1237, Wenzel CDA, XI,
300; Pulach, n. birb., a. 1232, 1d, ib., XI, 256; Pulak, n. barb, a.
1232, Fejér, CD, 111, 2, p. 317; Pulad « vﬂla» a. 1279; Fejér, CD,
V, 2, p. 594), care, ca si puiu ,,poulet’ (arom pul i «poulety, i.-rom.
s megl pul'ii « poulet », «oiseau ), puzca « poulette » (i.-rom. pul’e
«poulette », arom. pul’e «laPléjade»)< *puleus, -umsi *pulea,-am
<pullus §i pulla, au putut pitrunde in limbile popoarelor cu care
au venit Rominii in atingere (cf. bg. pule « Eselsfiillen», « Maulesel»,
puljak « Mestize», rut. pul'a alles Junge»; n.-gr. movli, movdot;
alb polist «asinelloy; bg. pujak, pulka, pu]ka 1), srb. pu]ka «curci »;

g. pulya «curci» (Alex1cs Magyar Nyelvér, XVI, 69; Szmnye1,
ibid., XXIII, 486), pula «penis», « membrum virile» (Viski, Nyel-
vészeti Fiizetek, XXXII, 57, Turda), puj « cucuruz» (Moldova, Ma-
gyar Nyelvér, 111, 5 si XXX, 173), puja «piticy (j. Alba, Mol-
dovan, Also-Fehér varm. mon., I, 2, 587), pujka «boabe de cucuruz
nesdrite, care n’au cripat ca 'si se faca cocosi sau floricele» (Viski,
Nyelfveszetz Fiizetek, XXXII, 57, Turda; Szab6 1., Kolté szatmdr-
megyei falu nyelfv]arasa Nagybénya, 1912, p. 65), pujkuca « pou-
lette » (Szinnyei, Magyar Nyelvor, XXII, 143 s1 502, XXIII, 486
[pwka, pulyka «curci» este insi din slavoneste, Magyar Nyelvor,
XVI, 70, 129, 181, 220, 222 si XXII 1,486]; n.-gr. modlda «la pléiade ».

Radol(-falua), Radulfalva (Radol a. 1406, Radolfalua a. 1435, Ra-
dolfalwa a. 1453, la marginea comitatului Srem, langd Vinkovczi,
Csanki, MH, 1I, 346) este formi previzuti cu articolul roménesc -[u]l.

Romonowez a. 1484 (Csanki, MH, II, 347), cum am aritat mai
sus, fie cd se rapoartd la numele populatiei, la cel de persoand Roman,
ori la planta roman sau romon, are la temelia sa pe Romanus > Romdn.

Rosinez, Rusincz (1. Rosyncz, Rosinc a. 1437; 2. Rusynchzench-
myclos a. 1406, Rusynchzenthmyklos a. 1422, Rwsincz a. 1443, 1462,
Rosynch 1454, Csdnki, MH, 11, 347) pare a fi un derivat al roma-
nescului ro§ «rot» <roseus, -a, -um (cf. abruzz. rgse), din care este
si rut. rofa «rotbraune Ziege», ung. 7ros «rot», roska «rétlichy,
cf. si rusine (arom. ar(u)sine, mgl. rusoni, i.-rom. rugine « Scham»
< *rosionem subt influenta lui ruging < rugiuna (cf. O. Densusianu,
Grai si suflet, 11, 7) 2). Fireste, daci nu trebue cetit Rusinct (cf. srb.
Rusani, Rusevac, etc.).

1) La Bulgari gisim $i n. pers. Pula, Pujka, Pujéo. fem. Pujéa. cf. Weigand, XVI.—
XIX. Yahresbericht, 142.

?) Dar Szat. din pricina formelor in care se intdlnegte. care nu se pot ceti Szdt
(poss. Zoch a. 1297. Zath a. 1387, 1395, 1477—78; oppidum Zath a. 1491 azi Szot,

7*
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Foarte interesante sant deosebitele forme documentare ale numelui
satului Szent-Madria: Terra Samaria prope aquas Drava in superiori
ville Hagmas a. 1272; Sacerdotes de B. Virgine Maria, Zemaria,
Zemariafolua, Samaria; Scenmaria a. 1343 ; Zenthmaria a. 1440, 1473;
poss. Zenth Maria a. 1480, in Srem, Csanki, o. ¢., II, 352). Forma
cea mai veche Samaria, Zemaria n’are nici fonetismul slav al lui
svets i al corespondentelor lui, nici pe cel unguresc al lui szent, care
apare numai mai tarziu (inc. 1440), ci pe cel roménesc al lui sdn(f), -d
<santus =sanctus, -a, -um din Sdmedru, Sumedru (arom.
Sdmedru, Sumedru, megl. Som-Medru),?) care ne lasi si presupunem
si o formi *Sdmdria sau *Sdmaria < *Sdnmaria (cf. Sdnziana) alituri
de Sdntamaria (arom., megl. Stdmdria; cf. alb. Sermeri, Sumburi
«heilige Maria»).

Usurinez (Vsurinch a. 1395, Csanki, MH, II, 359) poate fi un
derivat al roménescului ugor «leicht» < 1&vis, -e -suf. -(u)sor 2), iar
Verdi (Werdy a. 1437, Verdi, Werdy a. 1476, Csanki, MH, 11, 361)
identic cu rom. verde (arom. vearde, megl. verdi, i.-rom. verde) «griin»
<virdis, -e?).

Villa Vlach a. 1275 (Csanki, MH, II, 363) poate arata populatie
de origine roméneascd; dar cf. si Vlach = « Blasius».

in apropiere ' de Ilok, in Srem, Csanki, MH, II, 286), nu poate deriva din rom. sat
¢ Dorf » < fossatum, intocmai cum nu deriva nici Szata (Zata a. 1360, Zatha a. 1379,
1416, 1425, 1491, 1468, 1481, 1487, 1492, 1493, etc.; azi Szotin, in Srem, Csanki,
MH, 11, 276 si 287), ci din slav. siitit « favus » > n.-slov. set, sat, srb. sat, rus. sotn
(cf. 51 rom. Zotu, care insi poate fi §i de origine albanezi).

1)y Pesty, Magyarorsz. helyn., 1, p. XII, relevd din documentele vechi, ca fiind
foarte curioase, dar firi a indicid data §i regiunea unde se gisesc, un Szompdcs =
« Sancta Pax» (cf. rom., it. pace). Szompdcs se giseste In Zala (Zumpach a. 1342,
Zompacz a. 1476, Sompach a. 1513, Csanki, MH, III, 112) i, dacd ar avea pe -¢
la sfarsit, ar puted fi romdnesc, intru cdt in Zala s’a gisit populatie romaneasci.
Szent-Demeter avem In Bacs (Csanki, MH, II, 161); Srem, azi Mitrovica (Csanki,
MH, 11, 233 si 238); Valkd (Csanki, MH, II, 351), Baranya (Csanki, MH, 11, 524-25),
Goémér (Csanki, MH, I, 147), Odorheiu (4 m. kor. orsz. helységnévtdra, 1888, p. 648).
Mitra pare deci a fi mai curfind slav sudic decit rom. Mitrea sau chiar Medru, Medrea
(cf. n. top. Sdmitra < alb. Shémitra<Sanctus [De]metrius, la Th. Ca-
pidan, Fdrgerotii, in Dacoromania, VI, 45). Totusi relev cd rom. Sdmedru <Sanc-
tus [De]lmetrius (cu e netrecut in 4 la Dacoroméni, fiindcd -rius forma
« pozitie moale ») s’a pastrat dupd P. Skok, ZRPh, XXXVIII—i1914, p. 552, §i
S. Puscariu, Studii istroromdne, 1I, 294, in numele orasului Smederevo, ung.
Vég-Szendrd, dela gura Moravei, care in forma austro-ungari se numi Semendria.

*) Cf. Usurei in Valcea i Mehedinti, Usuratii-Dancu in jud. Cahul (D. Frunzescu,
Dict. top. si stat. al Rom., 503).

3) Cf. Vergye in Bihor (4 magyar korona orszdgainak helységnévtdra, 1888, p. 723)
§1 vérgyi-veres « pestrif», In Gémdr, valea Vily, despre hainele figiduite in glumi
copiilor care numai pentru risplati vreau si fie buni (cf. Szinnyei, MTsz, 11, 959);
Verde, balti gi munte in Mehedinti; Verde, balti in Dolj; Verde, insuli in Dunire,
). Romanati; Verde, sat in Putna (D. Frunzescu, Dict. top. §i stat. al Rom., 520);
Verde, piriu, com. Ung.
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In sfarsitsi aici, casi in alte pirti, Vajda (poss. due Woyvoda a. 1323,
Voyda, Woydaa 1381 Villa Vajda, poss. Vayda a. 1477—%8, Wayda
a. 1472, 1481, 1485, 1491, Csanki, MH, II, 360), Vajdafalva
(Waydafalwa a. 1469, Csanki, MH, II, 360) §i Andre-vajda-falva
si Endreuaydafalua a. 1398 (Csanki, MH, II, 290 si 307) vorbesc
de organizatia in voivodate a locuitorilor lor.

Unii vdd Romini in eroii Krecz (sau Kretz; cf. rom. cref)?), Ku-
pisza (sau Kupissa; cf. rom. Cupsa) si Raak, «de Sirmio oriundi»,
nobilitati de citre Bela IV pentru v1te_)1a lor, pomeniti de documen-
tele din anii 1256 §i 1260 °).

Despre «olahi Romani, commorantes in partibus Ungarie Tran-
silvanis, Ultralpinis et Sirmiis», care s’au luminat, vorbeste si scri-
soarea dela 1345 a Papei Clemente VI citre regele ungar 3).

51 o scrisoare a banului de Maéva dintre anii 1376—78 vorbeste
de Vlahi in nemijlocita vecinitate a Sirmiului. Scrisoarea e datd din
Mitrovita («in Sanctodemetrio ») si in ea banul instiinteazi pe frate-
sdu, cd un individ cu numele Bran a venit acolo (ad illas partes), deci
in Macva, spunind ci regele i-ar fi diruit un teritoriu: « verum esset,
quod ipse Branus ad illas partes venerat ad decipiendum homines
ibi existentes dicendo, quod dominus rex terram illam ei contulisset
et etiam nos. Et per istum modum in illa terra situs kenezii stabat
ac etiam aliquos wvlachos decipiendo deduxit, sed postquam nos au-
divimus illic equitavimus, et idem Branus de illo loco recessit post-
quam audivit, quod nos illic equitamus, et dum illic venimus quam
plures ex ipsis olachis iterum sunt reversi» 4).

Astizi nu mai avem in Srem nume topice care ar putea fi considerate
fird nici o indoeald ca fiind romanesti: Badinci, pentru care cf. rom.
baciu > srb. bd¢, are sufixul sarbesc; tot asa si Batajnica, care se asea-
mind cu rom. bdtaie< lat. battualia; Gunja, care mai curind

1) Rom. cret ¢ kraus » a fost derivat de A. Philippide, Un specialist romdn la Lipsca,
70,din *criceus, iar de citri O. Densusianu, Grat §¢ suflet, I, 164 (care combate
originea veche germanici propusi de G. Giuglea, Dacoromania, 11, 393—395) de-
asemenea a fost pus in legituri cu lat. *cirriciusc<cirrus (cf. si S. Pugcariu,
Dacoromania, 111, pp. 843—844). Din romineste ar fiin acest caz bg. krécavo (in
Banat), Th. Capidan, Dacoromania, 111, 229; cf. si srb. krecav, la Weigand, Balkan-
Archiv, 111, 107—108, care insi se gdndeste la un rad. slav. krec < kretheh, iar
acesta din kretati, krenpti « biegen », « drehen » (vezi Berneker, SEW, I, 612).

?) Hurmuzaki, Doc., I, 291 —294; Fejér, CD, IV, 2, 411 si 522; VII, 3, pp. 49—54.

3) Theiner, Mon. Hist. Hungariam Sacram illustrantia, Roma, 1859, I, p. 691;
cf. §1 S. Dragomir, Viahii si Morlacii, 107.

4) Mon. Hung. Hist., 33, pp. 20—21; cf. i S. Dragomir, ibid., care afirmi ci
« acesti Olahi erau, de sigur, cei de l4ngi Drina, care mai existau deci §i in jumi-
tatea a doua a sec. XIV .

Observ in acest loc ci pentru traiul §i vechimea Roménilor din Srem, inscriptia
romineasci dela sfirgitul sec. XVII, apartinitoare odinioarid ministirii slrbesti de
Si atovac (Frugka gora, in Srem), gisiti in biblioteca liceului din Ljubljana i pu-
blicata de P. Skok, in Dacoromania, V1, pp. 341—350, n’are nici o importanté, mai
ales ci insusi Skok arati ci provine din Bulgaria.

BDD-B176 © 1933 Imprimeria Nationali
Provided by Diacronia.ro & www.dacoromanica.ro for IP 216.73.216.216 (2026-01-14 02:11:25 UTC)



102 N. DRAGANU

corespunde sirbo-croatului g#inj decit aromanului gund < lat. gunna;
Kukujevci (cf. si varfurile Kukulj, n. top. Kukuljani, Kukuljanovo din
Modru$-Fiume; Kukunjevac din PoZega, etc.), pentru care cf. rom. cucuiu
<*cucullius,-um<cucullus.-um gi care ar puted deriva si
din s.-cr. kitkulj ori alb. kukulj; Mikinco (I\Zykynch a. 1403, Csénki,
MH, 11, 249), pentru care cf. rom. mic aldturi de Mika, Miko = « Mi-
hail »; Pisincz (a. 1308, Csanki, MH, 11, 251), pentru care cf. rom.
pisa; etc.

Mangyelosz, din pricina lui s final (cf. Csénki, MH, II, 236), nu
poate deriva din rom. muncelus (numai Lipszky, Rep., I, 408, il scrie
cu §: Mangyelos, Mangjelosch).

Ar rimaned si se cerceteze daci in Fruska gora (= oayyoydotor),
care derivd din frage «franc», «latin apusean» (cf. §1 Nagy-Olasz:
Franka Villa a. 1297, etc. Csénki, MH, 11, 236), nu se giseste ceva
ce-ar putea reaminti pistoritul roménesc.

37. In Zagreb avem: Vlahovié, Vlasi¢ brdo, Cukur 1), MoSanjei
(< mos « Grossvater» i « Greis Alter», care derivi din alb. moSe,
trecut §i la Bulgari §i Greci, Th. Capidan, Dacoromania, 11, 456 si
538—s540; III, 232, §i S. Pugcariu, Studii istroromdne, 11, 291), Core
(< rom. cioard > alb. sore « Krihe», cf. sicil., calabr. éaula, tar. cola, etc.,
< daola, ap. Meyer-Liibke, REW !, p. 194, ed. II, p. 227, nr. 2449),
Soéanica (cf. soc « Holunderbaum» < sabucus,-um), Paunovié selo
(< pdun), poate Bovié (cf. rom. bou «Ochse<*bovus,-um=bos,
bovem), Cunkova draga (cf. stb. ftiinka «os animalium», Rjecnik, 11,
100, «aldturi de rom. ciunc, ciung, cionc «verstimmelt», alb. tsunk
«schwach», tsunk, tsungu «Stamm», «Stumpf», it. cionco, idem,
cal. ciuncu « Lahm»), apoi Cuntié (cf. rom. ciunt, ciont = «ciung» <
ciung -+ ciut §i ciot), Struga (poate din rom. strumgd > srb. struga; cf.
insd §i v.-bg. struga «fluctus, navigium»), forme cu articol romanesc
ca Dan¢ulovi¢ (< Danéul), VlaSea ulica in Zagreb (cf. T. T. Burada,
Arhiva, XIX—1908, p. 281 si L. Réthy, Ax oldh ny. és nemz. megal.,
Budapest, 1897, p. 122), etc.

1) Identic cu d.-rom. ciucur(e) « Franse », etc. §i cu i.-rom. cicur « mai multe
alune cind se {in deolalti », care dela Cihac (II, 491) incoace s’a crezut gresit ci
vine din ung. csokor ¢ noeud, maille, touffe ». « Cum ins# cuvintul unguresc se ga-
seste numai in Ardeal, e probabil c4 Ungurii l-au imprumutat dela Romani gi nu
invers. Forma mai veche, cicuri, ca la Istroroméini, se mai giseste regional §i la noi
(V. Hanes, Tara Oltului, 113) §i pare a fi pluralul unui cuvént cic (cf. planta cicusoare),
care e lat. CICCUM ¢ cocian de poami », pistrat in limbile romanice cu ingelesuri
diferite (¢ sdmbure », ¢ boabi », ¢lucru mic », etc., cf. Meyer-Liibke, REW?, No. 1899).
Din acest plural ci(u)curi s’a putut reface singularul analog ci{u)cur(e), daci cumva
un diminutiv CICCULUM nu va fi existat chiar in lat. vulg. (Derivarea lui ciucure
din limba albanezi, propusi de K. Treimer in Zeitschrift f. rom. Phil., 1914, 395—96
nu mi se pare probabild) « (S. Pugcariu, Studii istroroméne, 11, 226). Deosebitele
etimologii greyite propuse pentru ung. csokor, csukor se pot cetl in Gombocz—
Melich, MEtsz, I, 1128—29, care relevid ci ¢originea nu-i este lamurita ».

BDD-B176 © 1933 Imprimeria Nationali
Provided by Diacronia.ro & www.dacoromanica.ro for IP 216.73.216.216 (2026-01-14 02:11:25 UTC)



ROMANII IN SEC. IX—XIV 103

Vechiu este Locou din «unum lacum... qui Locou nominatur»
a. 1228, langi Kulpa (Wenzel, CDA, VI, 465), care probabil trebuie
citit Lacu (cf. Lacou, Wenzel, CDA, 1, 124; Fotha alituri de Fatha,
Wenzel, CDA, VIII, 371—372, etc.), iar in acest caz este identic cu
rom. lac «See»<lacus,-um?).

O api Buna este pomenitd in Zagreb la 1255 (Fejér, CD, IV, 2, p
289; cf. si Ortvay, Magyarorsz. r. vizr., 1, 165). Despre explicarea
acestui nume am vorbit mai inainte.

Firi a fi de origine romaneasci sint importante ca termeni pastorali,
dusi in tot locul de Romani: Komarnik, identic cu rom. comarnic
1. «Kisehiirde», 2. « Milchkammer», care este un derivat al slavului
Romara « Vorrathskammer » (cf. srb. komdrnik «das Netz oder der
Vorhang gegen Zudringlichkeit der Miicken», Rjecnik, V, 238), si
Tulnmik = rom. tulnic despre care va fi vorba mai incolo.

38. In Varazdin poate fi avutin vedere Struga, cum am aritat mai
nainte; Vadina, intru cit acesta, impreuni cu bg. vada « Bach, Kanal »,
vadja «trinken» (> alb. vadit «baden»), ar putea aved vreo legituri
cu rom. vad « Seichte Stelle im Wasser, Furt, Hafen» (< va dum),
Komarnica, care ne reaminteste pe comarnic-ul de origine slavi.

39. In Verovitica: Feritanci, Feri¢anaca (< rom. férice « Farren-
kraut » < félix,-ce m, cf. si Feri¢, sat in Bosnia, pl. Bafolucka, din plur.
rom. Ferici) 2); Saptinovici (< rom. sapte «sieben» < s&ptem); etc.
Mai veche este poss. Kuny de lingid Eszék (Osik) a. 1341 (Fejér, CD,
VIII, 4, 541), care ne reaminteste de v.-rom., ban. cwiu > cuiu, i.-rom.
cuit< cuneus.

40. In Bjelovar-Kri%: Viaika Kapela, Vlahinifka dolnja si gornja,
Paunovac < pdun; poate Jada (din rom. Zadd, fem. lui ied < haed us,-um,
ori, mai curand, din slav. ads, mai rar jads « H6hle» < gr. d@dne; cf.
rus., rut., bg. ad, la Berneker, SEW, 1, 24, care totusi ar fi trebuit
sd- 51 pastreze forma firi -a final, of, }ad Jadd, }ad in Somogy si
Nasaud) si Zunci, care ar putea fi din rom. june «jung», «Held»,
«tapfer» <juvenis,-em, ori din Zun = « Iunius» —|—suf srb. -ci;
forma cu articol romanesc Radulovac, Raduleze (< Radul), apoi Buza-
doveez < n. pers. Buzad = buzat (Lipszky, Rep., 1, 487), cum voiu
arita mai incolo, etc.

1) Cf. ldk «tdu, mocirlé» in Dict. lui Ballagi, explicat dinrom. lac (<lat. lacus,-um)
de Edelspacher, Nyt. Kozl.,XII, 105.

2) Cf. Feregi, poiani in Vilcea; Ferica, deal in Neamju, Poiana Fericilor in Neamju;
Feriga, poiana si coasti de deal in Muscel (Marele Dict. Geogr., 111, 349—350),
Térsa-Feregdi (ibid., V, 625); Ferice (ung. Fericse), in Bihor; Fericea ung. Fericse),
Satmar; Fericel (ung. Feritsel), munte in Zirand; Valea-Ferice, pariu in Chioar
(Lenk, Lex., I, 359—360); Ferifino, Ferikivsika in com. Ugocsa (Petrov., 0. c., 35 §i
37); arom. Fearica. Explicarea din ung. Feri = Ferencz este mai putin probabila.
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Feregani insd probabil este din feredZa, feredZe < turc. feradza, vulg.
fereze, nu din féregd < ferecd « Farrenkraut», arom. fearicd < filix,
-cem, din care am aritat cid poate fi Feric' si Feri¢anci, Feri¢anaca?)

41. In Pozega: Batrina (Lipszky, Rep., I, 40), din rom. bdtrdn
«alt, Greis» < ve ranus,-a,-um dar cf. si srb. Batri¢, Batrovict, ceh.
Batrova ; Bratulyevei (Lipszky, Rep., I, 64) din Bratul; Kleine Wa-
lachei (= Mala Vlaska), Sira&, plur. lui Sirak (Bisching, Gr. Erd-
beschr., Troppau, 1785, VI. 328, 332); etc.

Amintesc st Komarnica i un Tulnik, din slav. tulii « hohler Zylinder,
Kécher, etc. » (cf. Tiktin, DRG, 1660), un cuvant pastoral romaénesc 2).

42. In Lika-Krbava: Vladkopolje, Vlahinié selo, poate Mun-
tanja, etc. 3).

43. In Modru$-Fiume: Vlaska Voda, Katun, Katunari %), Fijani

Y In Petricka dolnja si Petricka gornja, ca si in Petri¢ko selo din Zagreb mai
curind avem un derivat al numelui de persoani Petru (srb. Petar) decit rom. petri-
cicd, cum crede I.-A. Candrea, Elementele romdne in limbile slavice, in ¢« Noua Revistd
Roménd », I—1900, p. 399.

Nesiguri este §1 Ramurna potak a. 1266 si 1285 (Cod. dipl. p. Hung., VII, 104
si 193), afluentul Garesnice-i (Ortvay, Magyarorsz. r. vizr., I, 147), care ar putea
fi pus in legituri cu rom. ramurd.

2) Cf. sl Kenezkuta, « puteus », a. 1232 (Wenzel, CDA, VI, 513; 51 Ortvay, Magyar-
orsz. r. vizr., I, 424).

%) Major Vlachia in ¢circa Sabete” (sau Sebest) maiorem Vlachiam, circa metas
Bosnae in Absan (sau Alsan) et Corbavia » din scrisoarea papei Grigorie XI dela 1
Iunie 1373 (Cod. dipl. regni Dalm., Cr. et Slavoniae, vol. XIV, pp. 527—528; cf. si
Miklosich, Uber die Wanderungen der Rum., p. 5) este, dupi S. Dragomir, Viahii §i
Morlacii, p. 11—12, Muntenia sau Tara-Roméineascd (cf. si P. Skok, Slavia,
VIII—i1929, pp. 607, care trimite la Glasnik zem. muzejau B. i H., XXX, 314, n. 1).

%) Dupi Jireek, Geschichte der Serben, I, p. 156 (cf. Th. Capidan, Dacoromania,
11, 645), cuvént de origine romanici (cf. it. cantone, fr. cantonner, gr. xatovva ¢ lagir »).
Deasemenea si dupi G. D. Sera: < *cavitonem > venet. cavidone, it. cotone
«diga, duna», fiind vorba de o organizatie militari de « griniceri» (Dacoroma-
nia, 111, 1092); cf. 51 G. Giuglea: < cautum -+ tu n = celt. dunum (Dacoromania,
1V, 1553). Dupi N. Jokl, Zur Geschichte eines Balkanwortes, in Indog. Forsch., XXXIII,
420—33, din alb. katunt, part. verbului ndén «intind », insemnind la inceput deci
«cort®, «locuinti», Dupid M. Vasmer, Studien zur alb. Wortforschung, I, in
Acta et Comm. Univ. Dorpat, I—1921, pp. 28—30, nr. 39, rom. cdtun §i slav
katun, fira t, este forma veche si originali: ,,Entlehnung... von einem donau-
bulgarischen Hirtenvolke* (peceneg, cuman?).

Gresit 1. Peissker, Abkunft der Rumdnen, Graz, 1917, p. 47 (in Zeitschr. des hist.
Ver. fiir Steiermark, XV—1915, pp. 203—204, 179): dintr’un altaic chotun, cf.
mongol. choton, chotun ¢ tabiri » la Radloff, Aus Stbirien, I, 513 (cf. P. Cancel, Daco-
romania, 1, 477; C. Diculescu, Die Gepiden, 1, 172, si Al. Philippide, Originea Ro-
mdnilor, 1, 84z2).

Dela Romaéni a pitruns apoi la Bulgari, Greci §i la Sirbi: katun, katuna, cu
derivatele katuniste, katunar (cf. Miklosich, Uber die Wanderungen der Rumdnen, 8,
si S. Puscariu, Studii istroromdne, 11, p. 283). Apelativul cdtun se giseste pomenit
mai intdiu in niste documente din a. 1398, 1399 (Cod. dipl. s. Rom. imp. com. fam.
Teleki de Szék, I, Budapest, 1895, p. 267, si Mon. Sl. Mer., XLI1I, pp. 109—111;
cf. i V. Motogna, Articole 5i documente, Cluj, 1923, pp. 48—s51, §i S. Dragomir,
Viahii st Morlacii, p. 23).
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(cf. rom. vechiu fiitu «Sohn» < fil'u < filius,-um > it. figho,
etc.)1), Tijani (cf. rom. teiu « Linde» < tilium =clas. tilia,-am, > it.
tigho, etc.), Tounj (cf. rom. tdun «Bremsen»< tabonem =tabanus;
it. tafano, ven., lomb., prov. tavan, port. tabdo, fr. taon); poate Kukulj,
Kukuljani, Kukuljanovo, despre care a fost vorba mai sus, Kupa,
Kupari, Rupa si altele mai putin sigure 2).

44. Pentru a datd prezenta Romdénilor in Croatia, afari de villa
Vlach a. 1275 din Valké (Csanki, MH, II, 363), este de deosebiti
importantd si apa Valachyeza 3), atestatd la 1292 (Fejér, CD, VI, 1,
211), care aratd cd ei se gisiau acolo si in secolul XIII.

45. Dupi toate acestea se impune dela sine intrebarea: este ung.
cser, cserfa 1. «quercus, quercus cerris, robur, ilex», 2. «silva quer-
cina», «quercetumpy, 3. «virgultum quercinum» (cf. in doc. «iuxta
virgultum tuul», 4. «cortex coriarius», «lixivium coriariorum» )
corespondentul slavului cert (bg. cers, s.-cr. cér, slov. cer, ceh.-slovac.
cer) < lat. cerrus (> rom. cer, it. cerro)?

Ce priveste fonetismul, desi este adevarat ci ung. ¢- (cz-) initial s’a
desvoltat adeseori in cs- (¢-) (cf. ung. csép < slav. cépi, ung. csé < slav.
c(v; ung. csdszdr [mai vechiu czdszdr] < slav. casai®s %) ; ung. csdkd < gms.
Zacke; ung. csiz < gms. Zise, ung. csédér < gms. Zelter, etc.), totusi
numele topice venite din slav. cer’b ne arati cé ¢- (cz-) din acesta a rimas
neschimbat (cf. Czerova > rom. Jdrova, in j. Caras-Severin; Czerova
si Czerovina in com. Nyitra; Czerina, Czered in com. Nograd; Czernina
in com. Sdros, Zemplén, etc.). De alti parte romanescul cer este, se
poate spune, identic din punct de vedere fonetic cu ung. cser, in vreme
ce derivarea acestuia din slavul cer presupune o formi ungureasci
intermediard *cer (*czer), rimasd neatestatd, desi cuvantul unguresc
apare asia de curind. In sfarsit pentru originea romaneasci vorbeste
si intinderea geografici a ungurescului cser. El se giseste in regiunile
in care se poate dovedi ci a fost si populatie romaneasci: Pannonia,
Bécs, Baranya; dar mai ales in Secuime: Odorheiu, Treiscaune,

1) Cf. Dragomir §i Rada din Fiiani la 1599 (I. Bogdan, Despre cnejii Romdni,
l. ¢c., p. 35). Sate Fient se gisesc in Dambovita si Ilfov (vezi Marele Dict. Geogr.
III, 353—354).

2) Astfel varful Maj este mai curind din alb. mal’ « Berg, Gebirge » decit din
rom. maiu ¢ Holzhammer » < malleus (cf. arom., megl. mal’i), Vali¢ mai curind
dintr’'un nume de pers. (cf. Valentinus > Vale, Vali s. XIV la Jireéek, Die Romanen,
II, 3, p. 21), decit din vale sau val, etc.

3) Cf. Viaska Voda in Modruv§-Fiume.

1) Atestat mai intdiu la 1075/1217, apoi la 1193, 1262, 1266, 1279, 1280, 1281,
1283, 1285, etc., cf. Szamota—Zolnai, M OklSz, 122; E. Gombocz, o. c., iIn Magyar
Nyelv, X, 19; M. Czinir, Ind., p. 84, si N. Kovics, Ind., p. 145.

5) Ori dintr'un rom. *Cesar, de mult dispirut.
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Erdévidék ). Fireste, acestea sant din intamplare totodatd §i regiuni
péaduroase 2).

Admitind originea roméneasci pentru ung. cser si T cserét, cseret >
cseréd (langd Balaton) putem di o explicare acceptabili §i pentru
csere (atestat mai intdiu in secolul XIII) si cserje (atestat mai intiiu in
secolul XIV), care inseamnid 1. «quercetum», 2. «silva, nemus,
vepretum», 3. «quercus, robur, ilex», §i pe care Gombocz—Melich,
MESz, 1, 9g66—967 si 984—08s, nu le poate explica (« Eredete nincs
tisztdzva», «hang és alaktanilag . .. viszonyuk nem vildgos»).

Este vorba de o formi rezultati din cserét, cseret « quercetum»,
intocmai ca §i domika, damika, demika « puls, pulmentum, jusculum
vel intritum casearium», «eine Art Kisesuppe» din domikdt, demikdt
< rom. dumicat, demicat (< dumica, demica «a firimita», «a sfirma»),
prin reconstructia unui nominativ din formele cu -t considerate ca
acuzative («elvonds az accusativusnak gondolt domikitbdl», Gom-
bocz—Melich, MEtSz, 1, 1386).

46. Dar si ne intoarcem la celelalte nume de localititi din com.
Somogy.

Despre Csoma, Gyalan, Jid, (Jaead a. 1329, Csanki, MH, II, 615),
Karaeson- fi- Jdnos-/falva (Villa Johannis filii Karachun a. 1376,
Csanki, MH, 11, 617), Kardcsonkuta (Karachunkuta a. 1346, id., ib.),
Keczel (Ketel a. 1231, Ketelch a. 1403, Keczel a. 1443, Kecelh a. 1481,
Csénki, MH, 11, 618), am vorbit sau voiu vorbi in alti parte, aritin-
du-le importanta din punct de vedere roméinesc, chiar i daci sint
de origine slavd, cum este de ex. Jdd.

Kas (Kaas a. 1229, Coas a. 1269, Kaas a. 1302, 1424, 1460, azi
Kdsi intre Nyim si Megyer, Csanki, MH, II, 617)3) trebuie si fie

1) Cf. Szinnyei, MTsz, I, 293; E. Gombocz, o. ¢., in Magyar Nyelv, X, p. 19;
Gombocz—Melich, MEtSz, I, 957—959, precum $§1 deosebitele numiri topice:
Cher $i Cheer a. 1296 (Wenzel, CDA4, X, 211, 212, 213), Csyr a. 1308, 1452, com.
Bécs (Csdnki, CDA, 11, 146); Cheres a. 1407, com. Tolna (Fejér, CDA, X, 4, p. 623),
a. 1472, com. Baranya (Csinki, CDA, 11, 478), Cheri a. 1434, Cher a. 1482, com.
Tolna (Csanki, CDA, 111, 44o); Cser, Csertd, Cseralja, Cserhegy, Cserkut, Cseroldal,
etc. in satele dimprejurul Balatonului (Jankd, o. ¢., 66); Chery, munte in com.
Nyitra, a. 1401, Fejér, CD, X, 4, p. 663); Chery a. 1387, 1391, etc., Timig (Csanki,
MH, 11, 17 si 11); Cherfalva a. 1345, Cserya a. 1484, Valké (Csinki, MH, 11, 301),
Cserefalva (rom. Cerefaldu), Mureg (Lenk, Lex., IV, 299), Cserefalwa, Cserdfalwa
a. 1350, etc., com. Bics (Csdnki, MH, 11, 146, Tserepatak, piriu, Tarnave (Lenk,
Lex., IV, 298), Tsere-tetej, munte, in Tarnave i Ciuc (Lenk, Lex., IV, 299), Cserhdt
>rom. Cerhat, Sitmar (S. Moldovan gi N. Togan, Dict. loc. p. 41).

2) fn toponimia romaneasci cf. Cerisor, sat in Hunedoara (Lenk, Lex., IV, 390),
Valea-Cerilor (ibid., 1V, 390); Cermdgura, deal, Neamtu (Marele Dict. Geogr.
II, 325); Cerasul, com. rurald, sat, Prahova; Ceratul, citun, Gorj (ibid., II,
318, 319) etc.

8) Pe harta militar3 austriaci gisim §i Kdsi dr, Kdsi psz. (de doui ori) alituri de
Flora h., Kardcson, etc. Cf. i Kdsé in com. Zemplén gi Branzova, Brindzarka <
brdnzd in com. G6mér, Brindzova in com. Zemplén.
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identic cu rom. cas « Kdsen < caseus,-um si caseum (cf. vegl. kis,
it. cacio, sard. log. kasu, sp. queso, port. quetjo), intocmai cum Orda (Oda,
Orda 1536, Csanki, MH, II, 633), pe care-l intilnim si ca nume de

persoand, este, cum am aritat, corespondentul roménescului urdd ?).

Inci in a. 1055 aminteste diploma fundationali din Tihany un
«locus» numit Knez: «est aliud locus in eodem bolotin inter putu
uueieze et knez» (vezi Fejér, CD, 1, 390, si Erdélyi L., A tihanyi apatsdg
kritikus oklevelei, 24, si facsimilele).

In legiturd cu acest Knex Melich, A honfoglaldskori Magyarorszdg,
132—133, spune urmitoarele:

» In patria noastri (sic!) sint 7 sate sau puste, care au numele de
Knéz > Kenéz ~ Kenész ?). Se pare ci mai de mult au fost si mai
multe, cici din diplome se cunosc locuri Knéz > Kenéz, care cu timpul —
cel putin ce priveste numele — au dispdrut ... Aceste nume topice
Knéz > Kenéz nu pot fi decit formatiuni de-ale limbii unguresti
dintr’un n. pers. anterior Knéz > Kenéz, iar numele de persoand ajuns
nume propriu s’a putut desvoltd numai din apelativul unguresc ante-
rior knéz > kenéz 3). Ungurescul knéz > kenéz a trebuit si fie in limbi
ca apelativ incd de pe la marginea sec. X—XI, cici altfel nu s’ar fi
putut naste nici numele de localitate Knez de langd Balaton. In acest
timp apelativul a putut si aibd sensul de « dux, princeps, dominus».
Aceasta ne-o aratd un loc din Anonymus in care trei fruntasi bulgari
sdnt numiti kenezus sau kenezius, cf. Anonym., c. 44: «et in eodem
bello mortui sunt duo duces cumanorum et tres kenezij bulgarorum »4).

Sensul de mai tarziu, evident de dupd sec. XIII—XIV, al ungu-
rescului knés > kenéz este: «cel ce colonizeazi un teritoriu, un sat
cu populatie in randul intdiu valahi (dar poate fi si de altd limbai) si
este capul acesteia»; de-aici sensul de «seful satului», «primar»S3).

Acest apelativ unguresc knéz > kenéz nu poate fi cuvint original
unguresc, ci este de origine slavi.

1) Dupi Jankd, o. c., p. 10: ¢ Von wo der Name herstammt, ist unbekannt».
Cf. Urda, sat in Dolj, Dealul-Urdet in Gorj, Urdes = Mostenii-Cilirisani in Vlasca,
Urdeasca in Buziu, Urdesti in Filciu, Urdarii-de-jos, -de-mijloc $i -de-sus in Gorj
(D. Frunzescu, Dict. top. §i stat. al Rom., 500—s501); etc.

2) ¢ Acestea sant: a) sate: 3 Kenéz in com. Szabolcs, 1 in com. Timis gi Vas; (pe
Kinyizs, cf. Csdnki, MH, I, 211 deocamdati nu l-am avut in vedere); b) puste:
in com. Bihor, Somogy, cf. Lipszky, Rep., Csédnki, MH, I, 517, 612, 693; II, 13,
44, 618, 763 ». [Melich n’are in vedere: Knegci din com. PoZega, KneZevic kosa din
com. Modrus-Fiume, Kneggora din com. Modrus-Fiume, Kneginec dolnji, Kneginec
gorniji din com. Varazdin; Chineja din jud. Covurlui, etc].

8) « Pentru n. pers. mag. Knéz > Kenéz n’am date din monumente $i documente
decét pentru forma latinizatd Knesius, v. PBTT, 1, 624, Arp. uj Okt., VI, 373

1) » Cum a intrat in unguregte slavul K'bnezb cu sensul de « dux, princeps», tot
agh a intrat In limba slava bisericeasci $i in bulgara medievald ung. #r cusensul de
¢« dux », cf. bg. med. urp, urove ¢ primates, duces », vezi Miklosich, Lex. p.«q

53 ¢ Cf. rom. chinez « Dorfschulze » i vezi I. Bogdan, Uber die rumdnischen Knezen,
in Fagid-Archiv, XXV, XXVI» [Observ ci forma rom. chinez este din ung., in
vreme ce cnez este de origine sud-slavi, iar cneaz ¢ Fiirst » de origine ruseasci].
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In limbile slave gisim:

v.-sl. bis. = v.-bg. kbnedzb > kbnezp « doywy, fiirst, dux» | v.-srb.,
srb. knéz « Fiirst eines Volkes; Vorsteher eines Gebietes, einer knégina;
Vorsteher eines Dorfes», VUK3, HASz.® | cr. knéz «comes» BEL-
LOSZT., JAMBR. | slov. knéz « Graf; Fiirst» | slovac. kfiaz « Prie-
ster, Pfarrer» | v.-ceh. knéz «First» | pol. ksiadz « Priester, Geist-
licher »); (vechiu) «Fiirst» | sorb. knjez, knéz « Herr; Pfarrer» | rus.
knjazp « Fiirstensohn, Prinz» | rut. kia> «Fiirst; Gemeindevorstand;
Briutigam ». Cuviéntul slav este de origine germani, din got. *kuniggs,
v. Berneker, SEW.

Nu este usor de precizat din care limbi slavi este cuvantul ungu-
resc. Fird indoeald este de origine sud-slavi. Dar este greu de hotirit
intre limbile slave sudice. Pirerea cea mai probabili voiu arita-o mai
jos.« 7).

Am reprodus cele spuse de Melich pentru ci au nevoie de mai
multe rectificiri.

Mai intdiu forma documentari Knez nu poate fi socotiti numai decét
veche ungureascd, ci mai curind originalul din care s’a desvoltat
ungurescul kenéz. Svarabhakti este o particularitate de totdeauna a
limbii unguresti si respectivele forme pot fi considerate ca trecute
definitiv in patrimoniul limbii unguresti, ca asimilate, numai daci
au imbricat aceastd particularitate. Deci Knez din Somogy a devenit
unguresc numai cind a ajuns Kenéz (a. 1443, 1448, 1462, 1460, Csénki,
MH, 11, 618; poss. Kenezij a. 1475, Cod. dipl. p. Hung., V, 328, azi
Kenész).

Este profund gresitd si cu totul de reprobat tendinta lui Melich
de a socoti vechi unguresti, in tot locul in documente, formele stri-
vechi ale altor limbi, in care ele se pistreazi intocmai si astizi (cf.
rom. Crig; Timisg; Sibitu < v.-rom. Sibift; Zlatna, Zlacna, Zlagna,
Bistrita, etc., pe care, cum vom vedea, el le socoate derivate din formele
presupuse vechi unguresti, din care s’ar fi desvoltat ung. Kords, Temes,
Tomds; Szeben; Zalatna;, Besztercze, nu din formele originale, cf.
doc. Cris(ius), slav. Sibifi, Zlatna, Bistrica, etc.), tendintd care se vede
clar si in explicarea ungurescului kenéz.

Dar insusi Melich ne spune ci ungurescul kenéz dupi secolul XIT1—
XIV are sensul de «cel ce colonizeazi un teritoriu, un sat cu populatie
in rdndul intdiu valahd (dar poate fi si de alti limbi) si este capul
acesteia». Aceasta inseamni ci in sensul citat cuvintul kenéz n’a
venit in ungureste direct din vreo limbi sud-slavi, ci prin mijlocirea
limbii romdnesti. Dacd Melich ar fi risfoit literatura privitoare la cnejii
romini citatd intr’o notd mai sus, s’ar fi putut convinge ci atributia,
despre care este vorba, erd una din cele mai caracteristice ale cnejilor
roméni, incepand din cele mai vechi timpuri, cici ei erau: a) capii

1) Din cele ce desvolti mai departe Melich se desprinde c# este vorba de limba
slavdl sudica care a denazalizat mai curind.
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tiranilor asezati in satul intemeiat de ei; nu erau nobili din nastere,
dar puteau s cistige nobilitatea dela rege, iar atunci aveau titlul de
nobiles kenezii, pe care puteau si-1 si mosteneascd; b) erau conducdtorii
militari ai sitenilor din satul lor, iar nobleta si-o cistigau mai ales
pentru vitejia doveditd in luptd; 3) erau si judecdtorii pricinilor mai
mici, iar impotriva judecitii lor se puted apeld la voevod, intocmai
dupd cum impotriva judecitii voevodului se putei apeld la comes.

Si interpretarea de « dux, princeps, dominus», pe care i-o di Me-
lich lui kenezus sau kenezius din pasajul citat din Anonymus trebuie
supusi unei revizuiri. Intr’adevir, nu se poate vorbi acolo de un sens
mai vechiu «dux, princeps, dominus» al ungurescului kenéz. Ase-
zarea fatd 'n fatd a celor tres kenezij bulgarorum cu cei duo duces cu-
manorum nu poate avea decit doud rosturi: ori relevd cid lui «dux»
ii corespunde in lLimba bulgard (nu ungureascd) knez, ori ci e vorba
de niste conducitori militari mai mici decit voevozii = « duces»,
cum erau cnejii roméni, pe care ii cunosted Anonimul.

Cat priveste in special pe Knez dela 1055 din com. Somogy, el
poate fi considerat romanesc nu numai pentru fonetismul siu, ci si
pentru ci in aceasti regiune gisim si alte numiri vechi romanesti,
intre ele citeva care privesc organizatia politici si militard, cum sunt
Bdnydsza alituri de Bdn, si altele (Vajda homok ne vorbeste si
de un voevod care ar fi existat in Somogy ) ?).

Mai putem aved un argument pentru romdinitatea lui Knez dela
1055, Anume, la 1093 este atestatd, iarisi in regiunile stipanite de
abatia din Tihany, «in latere monticuli et infra usque inter duos
montes magna villa Keneaza» (Wenzel, CDA, VI, 70). Acest Ke-
neaza, care pare a fi pistrat in Kanizsa-berek, poate fi citit Keneaza
ori Keneafa, cu metafonia e—a, d, e > -ea—a, d, e caracteristici limbii
romanesti, in nici un caz insi nu Kenefa, cum ar fi trebuit si redea
scriitorul ungur al documentului forma sud-slavd knefa, pe care am
astepta-o alituri de sud-slavul Knez (cf. insd slovac,, rut. KiaZa)
si pe care o explici Melich, o. ¢, p. 133—134, astfel: » Din slavul
kbnedzp > kbnezb ¢« princeps, dux, dominus» adeci putem forma cu
ajutorul sufixului -jb adjectivul kbngzp (fem. kBngfa, neutru knefe),
care inseamni «toii kBnedzn, principis, ducis, domini (sc. locus,
terra, castellum, etc.), des Fiirsten, fiirstlich, etc.». Diferitele cores-
pondente slave ale acestui adjectiv sint: v.-slav. bis. — v.-bg. k®nefs,
-%a, -Ze | stb.-cr. knég, knéfa, knéfe | rus. kmjagfwm, -Za, -Ze, si
in forma definiti: knjd%ij, -faja, -Zeje «a principelui, fiirstlich» |
v.-ceh. kné#, cf. Knég-most, Knégé-ves si knéZi GEBAUER, Slovn.
staroc. | pol. ksiegy, -a, -e « des Priesters».

Din acest adjectiv s’a format nu un singur nume topic pe terito-
riile locuite de neamuri slave; asd sént:

1) Voevodul romén aved, cum am mai amintit, atributiuni asemainiitoare cu ale
cnezului, cu deosebirea ci se raportau la teritorii mai intinse.

BDD-B176 © 1933 Imprimeria Nationali
Provided by Diacronia.ro & www.dacoromanica.ro for IP 216.73.216.216 (2026-01-14 02:11:25 UTC)



I10 N. DRAGANU

bg. KneZa, sat in regiunea riului Iszker, spre Est dela Bela Szla-
tina, KOGUTOWITZ, Atlasz (pe Karte von der Walachei, Moldau
und Bessarabien von J. T. SCHMID, Wien, 1807, publicati la LIP-
SZKY, Knese) | cr. si stb. KneZa Gorica, Kneza Niva, Knea Vas,
Kneza Zemlja DAN. Rjel., HASz. | slov. Knefa « Grafenbach» Ka-
rintia. MIKL., Denkschr., XXIII, 181 | slovac. Kra#d LIPSZKY,
Rep., Lexikon, 1773, NIEDERLE, Nir. map. «sat com. Arvay. |
ceh. KnéZé-ves cf. mai sus. | rut. Kiiafa «sat in Rusia», MIKL.,
Denkschr., XXIII, 181.

De aceeagi origine cu aceste nume slave este ung. Kanizsa. De-
oarece forma ung. mai veche a ung. Kanizsa este Knézsal) §i din
aceasta s’a desvoltat ulteriorul ung. Kénézsa > Kanézsa > actualul Ka-
nizsa, cuvantul slav pe care au trebuit si-1 imprumute Ungurii in
secolul X a trebuit si aibe forma KnéZa. Din apelativul, n. pers. ung.
knez > kenéz nu s’a putut desvoltd in ungureste forma Knézsa, un
astfel de nume poate fi format numai din slav. k®nezp, iar in slavi
inseamni « terra, pagus, etc., principis, ducis, domini». Tocmai pentru
aceasta v.-ung. Knézsa este un imprumut dela Slavii care locuiau acolo,
deci la fel de ex. cu numele Csongrdd.

E intrebare care popor slav a numit actuala Kanizsa in sec. X
KneZa. Am convingerea ci acest popor a putut fi numai de origine
slavd sudicid. La aceasta ne trimite ¢ de dupid =, care este dintr’un
mai vechiu ¢, deci Knefa dintr’un mai vechiu *Knefa, sau *Krnega.
Din ¢ s’a putut desvoltd e numai in bulgari, sarbi, croati §i sloveni,
in celelalte limbi slave evolutia a fost alta«?).

Cnez, cum s’a relevat, inseamni organizatie militard §i admini-
strativi dupid «jus valachicum». Se va limuri mai departe, in legi-
turd cu cele spuse despre Ordou, scopul acestei vechi organizatii
militare in Pannonia: apdrarea tirii impotriva imperiului german.

Ea trebuie deosebiti cu griji de cea a Valahilor Uscoci veniti in
Croatia §i Slovenia in secolul XV—XVII (cf. S. Dragomir, Viahii
st Morlacii, pp. 9g5—q6). Meritele acesteia din urmi le recunoagte,
in 1627, imparatul Ferdinand II, confirmand libertitile Valahilor care
le-au sivirgit 3).

') ¢ Deoarece in ungureste la inceput n’a existat 2s, forma v.-ung. poate fi si
Knesa, din aceasta mai tdrziu Knezsa > Kenezsa. Pentru aceasta vorbeste si faptul
cid numele cel mai vechiu al lui Kenese (sat in com. Veszprém) este Knisa (dipl. gr.
a Sfantului Stefan: xvijoa), azi Kenese, gi gl acesta este din slav. Knesa ».

2) Cetiti Keneaza, forma de la 1093 poate fi in ungureste de origine roma-
neascd; cetiti Keneaza, poate fi de origine slovaci.

?) 'macaur cpnckor ydeHor ppywrsa, Kubura nera, pp. 23—24 @ 1627.
« Ferdinandus . . . considerantes et expertum plane habentes dictam nationem Vala-
chorum, militarem operam eorum, excubandoque et Vigilias agendo, quae pro bonno
et emolumento partium illarum, et etiam locorum Confiniariorum (inde a tempore
emigrationis, et condescensionis in sedes et domicilia quae etiam nunc incolunt) exhi-
buerunt et impenderunt, etiam communi Reipublicae Christianae rebus non nihil
commodi attulisse ». — Ibid., pp. 39—40: Statuta Valachorum, De re militari,
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Amintirea organizatiei dupd ¢ius valachicum» ne-o mai pistreazi
in Somogy si Vajdahomok (A magyar korona orszdgainak helység-
névtdra, 1888, p. 711), numit de obiceiu numai Homok (Lipszky,
Rep., 1, 245).

47. Fonetism roménesc arati si Ka(z)sok (Kosok a. 1244, Kosuk
a. 1272, 1280, Kosuch a. 1275, Kosuk a. 1331, Kasuk a. 1348, Kosok
a. 1391, a. 1475, Kasukh a. 1398, Kasok a. 1449, 1453, 1485, etc.,
Csanki, MH, II, 617); cf., alituri de rom. cogjoc « Bauernpelz aus
Schaf- oder Lammfell», s.-cr. koZuchv, r. koZych, rut. kouch si
koZusok « Hiutchen auf der Milch, Sahne», bg. kozuh, slov. kéZuh,
ceh. koZich, vechiu koZuch, p. kozuch, etc., la Berneker, SEW, I,
597. Ung. kozsok este din romineste.

In privinta aceasta Szinnyei, Magyar Nyelvér, XXIII, 250, ne spune
urmitoarele: « Miklosich (Nyr., XI, 271) consideri ung. kozsdk ca
element slav, dar este in riticire in aceasti privinti. In limbile slave
se gisesc numai formele kozuh, koZuch, iar din acestea nu s’ar fi putut
desvolta ung. kozsdk, ci numai *kozsi sau *kozsu (cf. sl. lopuch, lopuh
> lapi, lapu [pe care, in deosebire de Haldsz si Munkdcsi, il socot
totusi, impreuni cu Miklosich si Asbéth, de element slav]; v.-sl. plik
> pele; vlach, vlah > oldh [adeci: old]; cech, feh > cseh [adecd: csel;
méhit > méh [adeci: mé)], etc. Intre elementele noastre slave nu este
nici unul care ar ariti evolutia ck, 4 final > k. In schimb pentru ori-
ginea roméneasci a lui kozsdk vorbeste potrivirea desivarsiti a cu-
vantului roménesc si a celui unguresc atit din punct de vedere for-
mal, cit si semantic, precum si imprejurarea ci pe cojoc il intdlnim
numai in dialectul ungurimei care a ajuns in contact cu Romanii».

48, Pentru forma de plural in -7 al lui méal (cf. Mdly: si in Borsod)
este deosebit de important Mdli (Madle) ( « poss. duo Maly» a. 1380,
Male a. 1405, Kysmaly a. 1446, Maly a. 1476, Csanki, MH, 11, 627).

Pluralul ar puted fi nu numai latin, ci si slav, daci radicalul ar fi
slav, si rominesc, daci radicalul ar fi romanesc. O formi de plural
unguresc in -i este exclusi. Poate fi cel mult vorba de un sufix po-
sesiv sau adjectival.

Pentru aceasta va trebui si cercetim acest nume mai aminuntit,
cu atit mai mult cd in Somogy se mai giseste si Szélomal (villa Ze-

Art. VII: « Cum vero tota Valachorum Communitas rebus potissimum bellicis ac mili-
taribus vacet [este devotatd], ob idque singularibus privilegiis gaudeat ». Art. XI:
« Quocunque autem tempore, quod Deus clementer advertat, quidem impetus aut
suspicio majoris momenti oriretur, ex omnibus omnino Capitaneatibus, quotquot
tnveniuntur Valachi, imo ipsa juventus, decimum octavum annum excedens, ad Turcas
et hostes, coniunctis viribus, omni ex parte cum vita et sanguinis effusione propul-
sandos — subito erunt parati, adeoque militaribus signis ... excitati intra vel ad
summum tres horas cum omni Bellico apparatu, semper ad minimum sex vel septem
millia militum Valachorum, in unum locum congregabuntur » (citat la N. Densusianu,
Rewvolujiunea lui Horia, pp. 38—39).
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lewmal a. 1403, Zewlewmal a. 1473, Zelemal a. 1474, Csanki, MH,
I1, 649). $i apoi intinderea lui mal ne di o icoand vie despre intin-
derea de odinioardi a Romdénilor.

Intr'o noti a lucririi sale, Die ungarischen Lehnworter im Rumd-
nischen I (Ung. Fahrb., VIII, p. 44), L. Treml scrie: « Nur die iiber-
spannte Sucherei nach sprachlichen Beweisen zur Stiitzung der Kon-
tinuitdtshypothese (DENSUSIANU, HLR, S. 317 und Studii de filol.
rom. Bd. 1, S. 14; DRAGANU DR. Bd. I, 1920—21, S. 125) vermag
es zu erkldren, dasz ruminische Gelehrte Woérter wie mal « Ufer,
Hiigel » durch dick und diinn als walachische Entlehnungen [in
ungureste] hinzustellen sich bemiihen. Wenn sich auch walachische
Vermittlung fiir diese in der dlteren ungarischen Toponomastik hiu-
figer belegte Bezeichnung nachweisen liesze, wiirde man daraus mit
WEIGAND héchstens darauf schlieszen diirfen, dasz es sich um
eine verhiltnismiszig spite Entlehnung von den siiddanubianischen
Einwanderern handelt (iltester Beleg von 1219 Zevlevmal Mon. Hung.
hist. diplom. Bd. XI S. 402) vgl. BA ') Bd. I (1925) S. 9, Ortsnamen
im Ompoly- und Aranyos- Gebiet. Auch die von ihm angeregten ON-
forschungen (in allen bisher erschienenen Binden des BA. s) stellen
einstimmig fest, dass die ruminische Bevolkerungsschicht die neueste
Namengeberin ist. Die von DRAGANU zitierte ON-form Ardou-
nyars aus dem Jahre 1248 ANN Bd. II, 1923. S. 246 ff. Toponimie
si Istorie. Ardou = arddu < erd8ovd) gehort iiberhaupt zu den il-
testen toponomastischen Spuren eines siebenbiirgischen Walachenbe-
volkerung. Belegen fiir ungarische Lw» 2).

Socotind de deosebiti importantd acest cuvidnt pentru teza sa,
despre care afirmd cd este «obiectiva», dar stilul o arati «tenden-
tioasd », revine asupra lui aminuntit intr’un articol cu titlul Une
tllusion de linguistique roumaine: Roum. Mal et hongr. Madl, publicat
in Revue des études hongroises, VI, No 4, Octobre-Décembre 1928,
PP, 375—378. _ _ , _ ,

In acelasi ton deosebit de agresiv polemizeazi din nou cu teoria
lansatd de Hasdey (o, den bdtrdni, 1, 289—290), dupid care rom.
mal este de o11... woanezd, si din roméneste a intrat si in topo-
nimia ungureasci. Aceastd teorie, ne spune Treml, a fost admisi de
Tiktin, p. 945 3), si sustinutd de Densusianu, in Urme vechi de limbd
(in Studii de filol. rom., Bucuresti, 1898, p. 12 s. u.) si in Histoire de
la langue roumaine, 1, p. 17, si de Driganu (Dacoromania, 1, pp.

Y) Balkan-Archiv. — N. D.

2) Nu stiu cum potriveste Treml aceasta afirmatie cu teoriile sale, intru cit acest
Ardd-Nydrs sau Nydrs-Ardd se gaseste in com. Séaros. Crede §i Treml ci au fost
acolo Roméni statornici in sec. XIII?

3) Afirmatia privitoare la Tiktin este neadevirati, cdci iatd ce spune acesta:
» Pflegt zu alb. malj « Berg » gestellt zu werden, wofiir MUSCEL cv ¢« Berg » Weig.
IB., VIII, 316 spricht. Doch bedarf letztere Angabe weiterer Bestitigung ¢«. Deci
n’are nici un cuvént despre md! din toponimia ungureasci. — N. D.
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125—126). Dar se stie inci dela Budenz, Magyar-ugor isszehas. szotdr,
p. 610, ci mdl nu este decit dubletul lui mell «poitrine», si di cele-
lalte paralele fino-ugrice.

Istoria internd a cuvantului mdl in ungureste, ca si evolutia lui se-
mantic3, justifici, dupi pirerea lui Treml, teza fino-ugrici. In docu-
mentele unguresti cele mai vechi n’are sensul roménescului mal « mon-
tagne », ci numai pe cel de «lature bitutd de soare», « délnek fekvé»
(meleg) hegyoldal » (M Tsz §i cum arati compusele hémdl, verémal, cf. ar-
ticolul lui Zolnai, Fold és Ember, 1921, p. 141). Zevlevmal (Mon. Hung.
hist. dipl., X1, p. 402, a. 1219), cel mai vechiu document, care are
pe mal, este ungurescul Sz¢ldmal?). Treml di si alte documente si
aratd, dupd D. Pais, A mal vdltozatai, Magyar Nyelv, X11—1916,
pp. 168—173, si Zolnai, L c., ci mdl mai are formele -mdly, -maly,
-mdj, -mdny, -mdn, -md, -ma.

Mai tdrziu, prin extensiune, a putut si ia sensul de «colline, mon-
tagne», urmand o desvoltare semantici care se intelege usor.

n ungureste s’a pistrat si o a doua acceptie a cuvantului unguresc
madl « pars corporis infra pectus, venter; Brust, Wamme» (cf. farkas-,
hiuz-, holgy-, nyil-, pégyvet-, ravasz-, roka-mdl; sau sdrmdny < sdrmdl,
etc.), care lipseste din limba romani.

Sensul cel dintdiu este rezultat din cel din urmi prin creatie me-
taforici cf. a hegy mdlja « poitrine de la montagne», ca si a hegy
ldba «le pied de la montagne». Cum s’ar puted explica trecerea sen-
sului de «montagne» al romanescului mal la cel de «poitrine»?

Cuvantul mal nu mai este inteles astdzi. Dar el existd in numeroase
compuse. Acesta este un argument pentru vechimea lui in ungureste,
unde este mai vechiu decat inceperea raporturilor ungaro-roméne.

»Un motiv mai mult pentru a inliturd orice tentativi de a face
si vind mdl prin filiera romand din tracici (Hasdeu) ori din ilirici
(Densusianu) 2). Este tot atit de putin permis si stabilim raporturi
intre ung. mdl i rom. mal, pe cit de putin permis este si derivim
ung. fi «garcon» (f. potka; vog. pi, pt; ost. B. po-y, ost. Irt. poy,
pay; ziir. pi, Budenz, p. 523) din rom. fiu < lat. filium.

Intr'adevir toate criteriile lingvistice concureazi pentru a scoate
in relief caracterul fino-ugric al lui mdl si deci toate speculatiile lin-
gvistice privitoare la acest cuvint se izbesc de greutiti de neinvins«
(. 379):

Treml rimine la jumitate drumul. Atéit inseamni doar a constata
ci nu existd nici un raport intre roméanescul mal si ungurescul mdl

1) Comitatul Hont, in hotarul comunei Szebeléb. Se mai giseste: Zelewmal a. 1403,
Zewlewmal a. 1473, Zelemal a. 1474, in Somogy (Csénki, MH, III, 529 si 649; vezi
mai sus!). Acesta se tined de Mindszent, apoi, impreuni cu acesta, de Szigetvir,
la 1470 fiind socotit la com. Baranya, apoi la Somogy. — N. D.

?) Pentru problemele care se grupeazi in jurul acestui cuvidnt cf. Tagliavini,
Beitrdge zur Etymologie und Semantik mit Beriicksichtigung der kaukasischen Sprachen.
Caucasica, 1926, III. — N. A

8 Nicolae Drdgan: Romdnii fn veacurile IX—XIV,
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si a nu da nici o explicatie pentru cel dintdiu*). Ne asteptam la mai
mult si la ceva mai precis. $1 apoi buni-credinta lui Treml lasd uneori
de dorit. Iati dovezi pentru acest caz ).

Mai intdiu, ca si producd iluzia imposibilitafii intririi lui mal
din romineste in ungureste, afirmi o neexactitate, anume cid acest
cuvdnt rominesc cu sensul « Ufer», «Hiigel» nu este vechiu, ci
« gelehrtes Wort ».

Un cuvint atestat in jumitatea I a secolului XVII la Berénda (cf.
Hasdeu, [ ¢.), in Invdtdturile lui Neagoe Vodd Basarab dela 1651
(Gaster, Chrest., 1, 165), la Miron Costin (id., ibid., I, p. 199), etc,,
nu poate fi nou. El este popular, cum stiu toti cei ce cunosc limba
roménd si il gisim nu numai in numeroase texte populare (cf. Sd
te bayi ca apa de maluri, Sezdtoarea, 11, 12; Sd nu te inneci ca Jiganu
la mal, ibid., ori malurile {i se ndrue, Sezdtoarea, 1V, 12; Frunzd verde
de pe mal, Jarnik-Bérseanu, Doine, 158; Cd pe malul Nistrului, id.,
ibid., 517; malurile cercetind, Alecsandri, Poezii pop., 134; Chima
raului pe malul pdraului, Creangi, Pov., 205; Se aruncd cu calul in
apd, o trece innot dincolo la cela mal, id., ibid., 237; Sd se innece toc-
mai la mal, Ispirescu, Leg., 59), ci si in proverbe si locutiuni, ca a
da de mal (cf. a da de rdpd), a se inneca la mal, a fi cit un mal, etc.
(vezi Zanne, Prov., 1, 207, 208, 273, 570; 11, 232, 233, 510, 580, 767;

1) Dau aici un exemplu din alta ordine de idei. In goana dupi polemic3, Treml
isi permite si atribue adversarilor sii lucruri tocmai contrare celor spuse de ei.
Astfel pe p. 308, n. 4, scrie: ¢« Dasz belsug kein etymologisches ! haben kann, wie
das ausser ALEXICS und ASBOTH auch DRAGANU annimmt (S. 16), werden
wir an anderem Orte ausfiihren ».

E vorba de p. 16 din articolul meu « Despre ¢ > yu §i disparitia acestuia in romdnegste »
(Extras din ¢ Omagiu lui I. Bianu », Bucuresti, 1927), unde scriu din cuvént in cu-
vint urmitoarele:

» Cele spuse despre {, ¥ si disparigia acestuia, explici forma unor cuvinte din limba
noastra.

Simonyi, o. ¢., p. 222, ne spune ci in limba ungureasci ,,in secolul XVI sc
gisiau §1 forme duble ca bolt §i bdt, nyolc $i nyoc. Urmarea a fost ci aceastd schim-
bare analogici a cuprins mai multe cuvinte, care la origine n’aveau in radical ¢, ¢i ¢
(o lung, in vechime ox); astfel s’a niscut si stabilit boldog < bodog, « fericit », oldant <
ddani « a deslega »; toate aceste forme cu / se ivesc mai intéiiu in secolul XV) *. Dintre
-uvintele intrate in limba noastrd din ungureste asé s’a ndscut, de pildd, belsug <
ung. bolség, in loc de b6ség [G. Alexics, Magyar elemek az oldh nyelvben, Budapest,
1888, p. 38—40] §i bdlciu < ung. bulcsu, bulesti ¢ bucsi (cf. bocsdtani) [Id., ibid.,
p. 33] ¢« (cf. §1 Gombocz—Melich, MEtSz, I, s10—s13, 428—429 s§i 566).

Cu un cuvént a aritad ci dintr’o form3 firi / s’a niiscut una cu / inseamni, dupi
Treml, a presupune un « etymologisches / »! Si Treml mai vrea si-si desvolte teoria
«an anderem Orte »!

*} $i C. Tagliavini, care crede altfel cd Treml di » un buon contributo che tende
a dimonstrare una cosa sicurissima: che 'ungh. -md/ nei toponimi di tipo Zevlev-
mdl non & prestito dal rumeno come credono Hasdeu..., Densusianu... e altri »,
este nevoit si constate ci » Il T. dimostra dunque benissimo la parte negativa,
ma non se addentra nel problema dell’origine del rumeno mal «rivas; probabil-
mente egli ammette un’origine illirica, come ¢ ormai oggi ¢communis opinio» ¢
( Studi Rument, IV — 1929/30, pp. 148—149).
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V, 131; VI, 242, 379, 380, 511; IX, 486). Fireste, il gisim si in limba
literara (Draghlcl, Rob. Cr., 24; S. Marcovici, Dat 10, 14; C. Ne-
gruzzi, I, 66; Gr. Alexandrescu, Med., 26; Alecsandrl, Poezii, 1,
11, 13, 193, II 108, III, 12; Odobescu, I, 13, 22; Caragiale Mom.
54; Cosbuc, Fire de tort, 125; Vlahuts, Rom pit., 1, etc.).

Rom. mal nu inseamni numai « tarm(ure) » (cuvant cu care se
intrebuinteazd in concurenti), cum apare din exemplele citate, ci
si «munte» «deal», «didmb», «ridicituri». Acest sens a fost re-
levat de Densusianu, Studii de fil. rom., p. 13, in baza unor comuni-
ciri din jud. Tecuci, Prahova si Ramnicul-Sirat. D-1 C. Lacea mi-1
comunici din jud. Brasov. In comunicirile pentru Dict. Acad. gi-
sesc: « Mal sau mdlusteu numeste poporul o mici ramuri de deal,
cu coaste repezi sau §i prelungi. Tot mal se numeste o neinsemnati
grimidire de pamant scos Cu ocaziunea sipirii unui put. Mal se
mai cheamd si termurile apelor curgitoare» (com. Drajna, jud. Pra-
hova, H. XI, 322) « Magura = mal» (com. Poieni, j. Muscel, H.
IX, 387). Am un cal cdt un mal (Teodorescu, Poezii pop., 141). Fi-
gurat: Sticla desartd, aruncatd in crdsmar, se sdrobeste de marginea
tejghelei, iar el cade mal peste trupurile celorlalti tovardsi (1. Ciocarlan,
Pe plaiu, 197).

Sl acest sens a intrat in proverbele si locutiunile populare: Cdt mi
ti-t maly’ = « e foarte mare [cat un munte] si gros, dar lenes » (T argul-
Neamt, rev. lon Creangd, IV, 51; cf. ex. Am un cal Cdt un mal citat
mai sus). — Ce greu? Nu vezi cd-i coscogemite mal de om, vorbi un
altul (Dunireanu, Chinuitii, 223); A fi cdt un mal = « om inalt, mare,
« mitihilos» (Zanne, Prov., IX, 486).

Mal cu intelesul de «deal» este atestat si in dialectul istroromén
(cf. Miklosich, Rumunische Untersuchungen, 1881, I, p. 34, $i O. Den-
susianu, o. c., p. 12; apoi S. Puscariu, Studii istroromdne, 11, p. 225,
§ 199, care adaogi cé este «dat numai de Maiorescu si contestat de
Tercovic»). Ci mal a fost cunoscut de Romanii din vestul Peninsulei
Balcanice, ai ciror urmasi pot fi, dupé unii, Istroroménii?), se vede
si din faptul ci in secolul XIV se giseste in Sarbia numele Mal al
unei localititi (vezi Rjecnik, VI, 405).

Afari de cele doud sensuri de mai sus, dialectul dacoromén mai
cunoaste sensul « pimant argilos », « humi mtrebumgata pentru spoirea
caselor celor nevoiasi»: mal = argilosa terra (Anon. Car.); Malul
este o substantd albd, argintie §i lunecoasd care se gdseste prin muntiz
judetului Suceava. Cu el, muiat in apd, se spoesc casele in loc de var.
Malul este alb ca warul, dar se ieca pe haine. Peste iarnd se strdnge in
pod fdcut boturi (Pamflle Industria casnicd, 382); Malul ¢ alb, argintiu,
lunecos. Inlocueste varul, dar se iea; se pdstreazd in bopuri (Pamfllc-

1) Vezi S. Dragomir, Originea coloniilor roméne din Istria, Bucuresti, 1924, $i
Vlahii 5i Morlacii, Cluj, 1924, 5i mai ales S. Puscariu, Studii istroromdéne, 11, Bucu-
resti, 1926, p. 3 §. u., unde se di toatd bibliografia chestiunii.

s*
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Lupescu, Cred., 228); mal = humd, un felzu de pamdnt vdnat ori albicios
ca varul, luciu la pzpazt cu care sdtemii sdrmani spoesc casele, Sez., 11,
42; mal = «pdmdnt lutos, ca moina» (Ieud, T. Papahagi, Grazul )
folklorul Maramuresului, Bucuresti, 1925, p. 224); Nevdstuica §'-a aflat
la malu de pe parete (Sez., 11, 81); etc.

Lex. Budan desparte sensul acestain trei: 1. «letiu », «luty, «argilla»,
«lutum»; 2. «lespede», «un fel de piatrdi puturoasi», «lapis
schistus », $i 3. «o piatrd nisipoasi», «lapis arenaceus».

Cu sensul din urmi, dar in forma meal se giseste in Monor (j. Ni-
siud) '), unde se scoate din dealul Picui 2).

Toate cele trei sensuri aritate mai sus au intrat in toponimie, unde este
greu si le deosebim, desi uneori se vede si aici cu ce sens avema face
(cf. de ex. Valea Malului, care poate fi «valea de unde se scoate mal », etc.).

Din Marele Dict. Geogr. al Romdniet, Dict. Geogr. al Basarabiei §i
Bucovinei, Ign. Lenk von Treuenfeld, Szebenburgens geographisch-, topo-
graphzsch- statistisch Lexikon, Wien, 1839, O. Densusianu, o. c., p.
12, si I. Tordan, Rumdnische Toponomastzk p. 15, ne putem da sama
de marea intindere a lui mal in toponimia romaneascd : Malul (Ialomita,
Muscel, Neamtu, Teleorman, Vlasca), Malul alb (Tecuciu, Vilcea),
Malul Bugtei (Prahova), Malul Cerbului (Muscel), Malul cu gaurd,
Malul cu sare (Buzdu), Malul-de-jos (Vlasca), Malul-de-rdsund
[= «Malul care rasuni»] (Prahova), Malul-de-sus (Vlasca), Malul
Lupului (Prahova), Malul-mare, Malul-mic (Dolj), Malul Podurilor
(Muscel), Malul-rosu (Olt, Prahova, Teleorman, Vlasca), Malul-spart
(Ilfov), Malul Tiglaului (Suceava), Malul-Ursului (Prahova), Malul-
Viei (Muscel), Malul-vdnat (Arges, Prahova), Fata Malului (Buziu),
Pérdul Malului (Tecuciu), Valea Malului Muscel), Malurile (Baciu,
Déambovita, Réamnicul-Sirat), Mdluselul (Buziu, Ramnicul-Sirat);
Mal, ung. Madl (Caras-Severin), Mal, ung. Ballahdza (Silagiu), Mal,
langa Homorod-Almas (S. Moldovan, Jara noastrd, Sibiiu, 1894,
p- 337), Malut, ung. Omlasal]a = «partea din jos a rapei sau surpi-
turii » (Somes) la care se pot adiugi si in Transilvania numiri ca
Valea Malului, Pdardul Malului, Dealul Malului, Varful Malului, etc.

Tn forma meal se giseste mal si la Aroméni, insemnind nu « mal
sau tirm(ure) de rdu», ci « panta cam rdpoasid a unui deal sau munte ».
Per. Papahagi, Dundrea, 1—1923, p. 125, ne spune despre acest cuvint
cd» se aude atdtla Avela catsi la Perivole (Nusi Andin; Toli Tulliu).
Nu incape indoiald ci avem acelasi cuvant, ca si dacoromanescul «mal ».
Arom. meal in loc de «mal», se explici ca si preagu, pentru pragu;
fleamd, in loc de flama; greasu, pentru grasu; dr. fleac, pentru flac,
etc. « Totusi explicarea ar putea fi §i cea pe care voiu da-o mai incolo
pentru mal, meal « lapis arinaceus» (Lex. Budan, Monor).

1) Com. A. Bugnariu,

2) Mdll cu sensul ¢ pimdnt alb » se giseste §i in ungureste, in regiunea Bihorului
care, cum se gtie, a fost puternic influengati de limba romdéneasci (cf. Magyar Nyelv,
XI—1915, 91).
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Afard de acest meal se mai giseste unul in dialectele sud-dunirene,
care n’are nici o legiturd cu mal-urile dacoromane, nici ca sens, nici
ca etimologie: arom. mal, mald, adv., subst. « mult», «foarte mult»,
«o grimadid»: mald de aii = «o grimadi de ani» (Per. Papahagi,
Basme aromdne, Bucuresti, 1905, 12/13); mal di ldnd» «o grimadi
de land» (id., ibid., 300/26); mal di musuteti = « o multime de fru-
museti» (id., ibid., 360/24); mald ni deadi = « mult mi-a dat,» mal
di lucri = «multe lucruri» (I. Dalametra, Dict. macedo-rom., Bucu-
resti, 1906, p. 127); megl. malu = «avutul», «avutie» (Th. Capi-
dan, Meglenoromdnii, 1, Bucuresti, 1925, p. 97).

Acesta, ca si alb. mal « Masse, Fiille, Reichtum, Uberfluss», srb.
mal « Vermogen», bg. maldfija, n.-gr. uad’® [yodoia, xdonog] derivi
din turc. mal «Giiter», « Habe», «Reichtum» (cf. G. Meyer, EW A,
256 ; Miklosich, EWS, 181; G. Pascu, Dict. ét. macédoroumain,
I1, 148).

Avind in vedere toate aceste fapte, in special prezenta lui mal in
toate dialectele, deci existenta lui in limba roméni inaintea elementelor
unguresti dacoromane, filologii roméni si neromani (Miklosich, Slav.
Elem. im Rum., p. 8 si 10; Hasdeu, Cuv. d. bdtr., 1, pp. 288—290;
Gaster, ZRPh, 11, 473 si III 472; G. Meyer, EWA, 256—257, care
explicd schimbarea de inteles din «munte» in «tirm(ure)» astfel:
« der Wechsel der Bedeutung wiirden denjenigen im asl. brégt « Ufer»
gegeniiber deutschen Berg enstprechen»; Tiktin, DRG, 945; Densu-
sianu, Studii de filol. rom., 12—14, si Histoire de la langue roumaine, 17,
349—350; Philippide, Originea Romdnilor, 11, lasi 1928, p. 720, etc.),
au avut tot dreptul si se gindeascd, pentru a-l explica, la alb. mal
« Berg», « Gebirge», un cuvint cu aceeasi formi si cu acelasi sens,
nu la ung. mdl, care, ziceau ei, «in limba ungureasci nu existi astizi
si nici nu este atestat in trecut» in aceste sensuri ca cuvant simplu (de
acord cu Szinnyei, MTsz, I, 1390: «Osszetett helynevekben», si
chiar cu Treml, care ne spune singur ci «mdl nu mai este inteles
astdzi», «dar existi in numeroase compuse»). Iar tinind socoteald
de faptul din urmi si cd erd vorba de acelasi sens, chiar si daci ar fi
gresit din punct de vedere material, n’au ficut nici o gresald metodici,
gindindu-se si explice din roménescul mal pe mal din numeroasele
nume topice compuse atestate in documentele din sec. XIII si XIV,
asa incat atacurile lui Treml impotriva lor nu sint deloc indreptitite.
Legarea romanescului mal si a albanezului mal’ de un radical tracic
(Hasdeu) ori iliric (Densusianu) nu a fost ficuti fard rezerve: (Hasdeu,
Cuv. d. badtr. 1, p. 290, strecoard un « probabilminte», iar Densusianu,
H.l r., 1, 349—350 zice: « Nous ne saurions ainsi décider si le roum.
mal vient de l'illyrien ancien ou de I'albanais (mal’)», dar crede ci
vechimea pare a vorbi pentru originea ilirica).

Cat mi priveste pe mine, in Dacoromania, 1, pp. 124—126, n’am
ficut decét si citez pirerile lui Hasdeu si Densusianu despre mal ca
sprijin pentru alti etimologie.
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Dar putin importd ci romanescul mal ar fi tracic ori iliric. S3 ad-
mitem ci e albanez (i in aceastd privinti toti invitatii citati sint de
acord). Si in acest caz el a trebuit sd intre in limba romdneascd inainte
de a ne intdlni cu Ungurii. lar acesta este un important punct castigat
in privinta raportului dintre cuvantul romanesc §i cel unguresc.

C. Tagliavini, la care ne trimite Treml, spune in fond acelasi lucru,
cidutand o noud explicare a radicalului lui mal (pp. 5—6): »Alb.
mal’ — das ins Rumin. iibergegangen ist, oder von diesem vielleicht
aus derselben illyr. Quelle geschpft ist (vgl Di-mallum 1) des Livius) —
mit der Bedeutung « Ufer» (vgl. fiir den Bedeutungswechsel d. « Berg»
und asl. breg’ « Ufer») ist von G. MEYER *) mit asl. zz-moletz, n. sl.
moleti «hervorragen» zusammengebracht worden. Doch befriedigt
diese Etymologie wenig in Hinsicht auf die illyr. Reihe (der Stamm
findet sich auch in vielen ung. Ortsnamen, wie schon HASDEU 3)
gesehen hat) ).

Ichglaube also, dasz alb. mal’, illyr. mall im Verhaltnis zu illyr. *magyl,
*magul (das durch sl. mogila, alb. maguie, ram. mdgurd bezeugt wird) eine
synkopierte Form darstellt, genau so wie das ngr. (Otranto und andere
Dial.) malo, mali fiir ueydog, weyddn %), wie Mittelir. mal, gall.
mael von maglo, magalo, und wie neben dem ostj. megetl im Ung.
mell, tscherem. mel’ vorkommt und wie das ung. mdl « pars corporis
infra pectus» an dasselbe Thema m8gl8 angeschlossen werden durfte ).

TROMBETTI, der sich einerseits auf die illyr. und albanesischen,
andrerseits auf einige dravidische Formen stiitzt, konstruiert einen
primitiven Typus mal « Berg» 7). Nichts verbietet uns aber anzunehmen
dass die drav. Formen ihrerseits kontrahiert seien, da wir z. B. neben
Kanar. male «Berg» migilu «gross» haben — wir miissten trotzdem
den Vokalwechsel erkliren (vgl. jedoch kan. mogga «a mass») —
oder dass die Kontrahierung magal > mal sehr alt sei, was aber weniger
wahrscheinlich ist. Fiir den Augenblick begniigen uns damit, die
Frage aufzuwerfen «.

La acelasi rezultat ajunge si Philippide, care, dupi pirerea si spre sa-
tisfactia lui Treml, sustine teoria formirii poporului roman numai in
sudul Dundrii: «rom. mal; alb. mal Berg, Gebirge M. Lat. 805, M.

1) Vgl. noch Malontina, Malontum, Maluntum usw. bei JOKL in EBERTS Real-
lexikon der Vorgeschichte, I, 8%.

2) Etym. Wb. der alb. Spr., S. 256. Neuere Versuche vgl. bei JOKL, Linguistisch-
kulturhistorische Unter.mchungen aus dem Bereiche des Albanischen, Berlin, 1923,
S. 162 ff. K. OSTIR, Beitrdge zur alorodischen Sprachwzssenschaft, Wien, 1921,
S. 51 (und dann auch in Archiv za arban. star., jezik i etnologiju, 1I (1925) 266, 288)
hilt das alb. Wort mal’ fiir ¢ vorindogermanisch » und mit den Alpenwort malga
urver wandt.

3) Cuvinte din Bdtrdni, 1, 289.

) Pentru Di-mallum, cf. $1 Hans Krahe, Die alten balkan-illyrischen geographischen
Namen, Heidelberg, 1925, pp. 13 ¢i 63.

%) Z. B. bei PELLEGRINI, III. Suppl. zum Arch. Glott. It., p. 72.

%) BUDENZ, Magyar-ugor &ssz. szdtar, p. 610.

7) Comparizioni lessicali, p. 430.
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Wort. 256, H. Cuv. I 288, Mikl. Slav. 10. Ambele cuvinte sant sigur
identice. Cel albanez e autohton dupd M. Wért. (unde se spune ci
se poate explica prin mijloace indogermane, macar ci M. Lat. afirmase
cid n’ar fi indogerman) si dupid Jokl Unt. 162. Cel roman e foarte
probabil si el autohton, radical mdllu-. Legitura cu Dacia maluensis
(C. I. L. III, 13704) din Dacia traiani, tradusi mai tarziu in latineste
prin Dacia ripensis din Dacia aureliand, este incontestabild si probeazi
ci intelesul de 7ipa al cuvantului rominesc este strivechiu» (I. c.).

O pirere similarid are si Antonio Baldacci, L’Albania, Roma, 1930,
p. 3: »Due nomi notevoli del tipo Mal- sono Mal-sia (Mal-cija), che
designa la regione montuosa a ridosso di Scutari, e Mal-2i (Mali i zi),
che vale «Montenegro». Ambedue partono dall’albanese mal-i
« monte». Questa voce e il romeno mal- «riva», ¢«costa», hanno
origine preromana perché compaiono nel nome Dacia malu-ensis,
che fu con molta probabiliti identificata con la Dacia ripensis: qui
dunque il preromano malu- appare tradotto in latino con «ripa.
A questo proposito siano ricordati anche i nomi Malu-entum, Ma-
lontum e simili, nella Dalmazia e nel Sannio. «

Chiar si G. Weigand, care nu este pentru «die Kontinuitit der
Ruminen in Ardeal», afirmi (Balkan-Archiv, I, 8—9):» Man denkt
unwillkiirlich mit Hasdeu (Cuw. d. b., I, 288, Nr. 107) an das alb.-rum.
mal « Berg, Ufer ». Das Wort findet sich ziemlich haufig in Ortsnamen
(s. Tajszotar), allerdings auch in Gebieten, wo keine rum. Bevél-
kerung nachweisbar ist. Entlehnung des Wortes mal, das im 13. Jh.
erscheint, aus dem Ruminischen im 12. Jh. wire méglich. Das Wort
war nur im Altmagy. {blich, ist dann wieder ausgestorben und hat
sich nur in Ortsnamen erhalten . . . Eine andere Vermittelung als die
rum. fir mal ist schwer nachweisbar, es miisste denn das Wort auf
anderm Wege von den Thrakern nach Pannonien gebracht und dort
von verschiedenen Vélkern iibernommen sein».

Daci am forta putin lucrurile, poate am putea gisi, afarid de expli-
carea trecerii sensului de «munte» la «tirm(ure)», si pe cea dela
acesta la cel de «lut argilos» sau «humi pentru spoitul caselor»,
«lespede », etc. Totusi cred mai curand ci in sensul din urmi (cf. si
arom. meal « pantd ripoasii») avem a face cu un omonim, pe care
trebuie si-1 derivim din v.-bg. mélii «creta, syrtis, calx», «Kalk»
(cf. rus. méli «Kreide», slov. mél, dial. mil « mergelartige Erde»,
pol. mial « Mineralstaub, Kalkstaub», n.-s. mé! « Kraftmehl», lit.
mdls «Lehm»), din care derivd Cihac, Dict. d’ét. d.-rom., 11, 183,
toate sensurile. Din v.-bg. mélii s’ar fi putut desvolta in romaneste
*mealii, apoi cu reducerea diftongului dupi labiald in dacoromini si
istroromani mal (cf. lat. mensa > measd > masd; v.-bg. smédii > smead,
mold. smad; v.-sl. vékit > veac > vac, etc.)?).

1) Asupra vechimei acestui fenomen in limba roméni vezi acum lucrarea mea
Toponimie si istorte, Cluj, 1928, pp. 134—135. Pasajul respectiv se giiseste reprodus
i la sfarsitul celor ce spun aici despre mal.
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$1 pentru explicarea acestui sens, in forma aritati mai sus, este
exclus intermediul unguresc, atit ca sens, cit §i ca formd, intru cit
evolutia v.-bulgarului méli in mdl nu este posibili in ungureste (cf.
v.-bg. méhii «uter» > ung. méh, slav. mériti, mérica > ung. mér-,
mérce, etc.). Ung. mdll « pimant alb» in regiunea Bihorului (Magyar
Nyelv, XI—19135, 91) este deci fird indoeald un imprumut din limba
roméneasci.

Dar si vedem cum stim si cu ungurescul mdl « piept» si « munte».

Treml afirmi ci ungurescul mdl n’are la inceput sensul de « colline,
montagne » al roméanescului mal, ci numai pe cel de «lature bituti de
soare», «délnek fekvd (meleg) hegyoldal» si trimite la MTsz si la
articolul lui Zolnai, Fold és ember, 1921, citind hdmdl, verbmadl.

Din punct de vedere metodic este iarisi gresit si ciutim sensul mai
vechiu in datele moderne din M Tsz. Trebuie s urmirim documentele 1),

1) Treml, care in acest caz n’are in vedere de loc ce spun documentele (nici barem
pe Pesty, Magyarorsz. helyn., I, 205—206) si intinderea geografici, este foarte
exigent fatd de subsemnatul in privinta intrebuintirii lor. Desi, la data cind scria
cele citate mai sus, Treml cunosted lucrarea mea Toponimie si istorie, Cluj, 1928,
in care am incercat si dau un model de felul cum trebuie cercetati toponimia pe bazi
de documente, totusi punindu-mi subt ochi pasajul lui V. Bogrea din Dacoromania,
I, 212: ¢ Numai cu dictionarul intr’o méni §i cu colectiile de documente intr’alta
se poate ajunge la rezultate temeinice in acest domeniu », imi imputi ci n’am utilizat
documentele cind am incercat si explic pe Bdrsa (Dacoromania, I, pp. 135—145)
$i Augeu, pe care-l aduceam in legiturd cu aus ¢ mos » < lat. avus + suf. -us (citez
intocmai pasajul lui Treml: « L'exemple cité & ces propos [citatul din Bogrea] est
trés instructif et il est assez amusant de le trouver dans le méme volume que les
étymologies de M. Driganu, un peu hitivement rédigées) ».

Treml este $i acum de rea credinti, lucru care este usor de dovedit. Pentru Bdrsa
am pornit dela articolul lui I. Melich, Barcza, Barczasdg, Bdrcza, din Magyar
Nyelv, XI—1915, nr. 6, pp. 241—245, din care am reprodus, cu comentarul necesar,
pe mai bine de dou3 pagini (135—137) toate atestirile cele mai vechi ale documen-
telor latino-unguresti, incepéind cu a. 1218, §i pe ale celor slavo-roméne, incepind
cu 1375—80. Pentru Augeu nu puteam utilizd documentele (Csdnki, MH, I, 618—19),
nici pe Lipszky, Repertorium, I, 489—490, din pricina c& numele unguresc Osst
sau Joiie, intilnindu-se pentru mai multe sate, firi indicarea formei roménesti (cf.
§i in Reg. de Vdrad, la Endlicher, Mon. Arpad: Euse, p. 717, art. 312; vezi §l p. 670,
art. 121 Puse = Euse, cf. I. Karicsonyi—S. Borovszky, o. c., p. 242; Usa p. 654,
art. 55, p. 724, art. 333; Osa p. 655, art. 60, 65, care nu trebuie confundate cu
Owos = rom. Oays < ung. Avas a. 1136, etc., Gombocz—Melich, MEtSz, I, 182—183),
nu-] puteam identificA cu Augeu, cum nu-1 poate identificA de-altfel nici Treml, care
s: mirginegte si constate: ¢ Ils ne portent cependant pas le nom de Augseu, mais
celui d’Josie (= josie), ce qui ne peut s’expliquer que par le hongr. Ossi (dérivé de &s
«ancétre» cf. Nyr. XI, p. 233, MNyelv, 1928, 3—4, p. 92). Reste 4 montrér
comment Auseu, a pu se substituer A Fosie 4 I’exclusion de toute intervention de lat.
avus». Josie are infifisarea de nume de persoani » (cf. Josa, Fozsa sau Jozst) si, daci
e vorba si se stabileascd cum a ajuns si fie inlocuit de Augeu, va trebul si se faci la
fel si cu ung. Ossi, care nu poate fi identic la origine cu Iogie (si se compare Szdsz-
Uj-Os > rom. Tusu, sis. Aisch, Kisch, Siebenbiirgen im Lichte der Sprache, 186). Am
fi dorit mai bine ca insugi Treml si ne dea explicarea pe care ne-o cere.

Din parte-mi {in si accentuez inc’odati ci ung. §si este foarte apropiat ca sens
de rom. aus i, chiar daci Josie a fost apropiat mai intdiu prin etimologia populard
de ung. dsi, modificarea acestuia in Auseu a trebuit s3 se faci sub influenta lui auy
$i a derivatelor sale. Faptul ci astizi acest cuvint este cunoscut numai la Aroméni,
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viar acestea sant impotriva afirmatiunii lui Treml: mons zevlevmal
(= «Sz6lémal») a. 1219 (com. Hont, in hotarul comunei Szebeléb);
Locum aptum ad vineas et arandum qui vocatur Beseneumal a. 1229
(com. Somogy, langd Szdlad); Vineta quae Berenmal dicuntur a.
1243 (cf. Kis- §i Nagy- Berény, in com. Somogy); Ad vnum monti-
culum qui vocatur kerekmal a. 1249 (cf. Kerekmali, a. 1299; in pose-
siunea bisericii din Strigon — Esztergom, deci in comitatul vecin
Bars); Transit per Kanatopam ad Niresmal a. 1251/1281; Duas vineas
in Yrughmal a. 1252 §i 1252/1326 (com. Tolna); Sermal a. 1256,
com. Abaij (Fejér, Cod. dipl. Hung., VIIY, 319), Procedit ad quendam
collem Kumolumal dictam a. 1264 (langa Varsiny, com. Veszprém);
Vinea in monte Elevmal a. 1269 (com. Somogy); Ad promontorium
quod vocatur Avsemal (al. Arnukmal) a terris Trypul a. 1275 (Fejér,
CD, V1, p. 287, dar Arnykmal, Wenzel, CDA, X1, 145, 154; com.
Somogy); Eleumal, locus... Medgyesmal, in monte Kismal al.
Keykmal (Wenzel, CDA, XI1, 145, 154 §i 155); in montem Barosmal
(altd dati Bovozmal) dictum a. 1275 (com. Somogy); In montem qui
dicitur Gudullamal (alti datd Dudullamal) a. 1275 (com. Somogy;
vineam Tusmanmadl existentem a. 1276 (14ngé Insula Leporum, Wenzel,
CDA, 1X, 146); Ad latus montis qui dicitur Mezesmal a. 1280, 12871;
Cuzepmal a. 1280 (Wenzel, CDA, IX, 290); Gyomal a. 1282 (Cod.
dipl. p. Hung., VIII, 224); unam vineam in territorio Chusmal vocato
istam a. 1290; promontorium ... Vymal a. 1295; vinea in territorio

iar in toponimie numai in Cluj (Ausul, munte, Lenk, Lex., I, 78), in Hunedoara,
Augel,, ung. Ausohely (Lenk, Lex., I, 78)si in Olt (cf. Hagdeu, Et. Magn., 2139,
$i Marele Dict. Geogr. al Rom., 1, 140), nu inseamni ci mai demult nu era cunoscut
pe un teren mult mai intins. Numele pasirei augel (Dict. Acad,-1, 369) si adjectivul
deaos, neaos, care derivd tot din auy (cf. Weigand, Fahresbericht, XIII, 108; deaus se
giseste sl la Sincai) si au o extensiune mult mai mare, ne dovedesc evident acest
lucru, pe care, desi l-am relevat, Treml nu vrea s3 {ind sami de el. Si daci este
vorba de documente, presupunidnd ci e buni cetirea Avsemal a. 1275 (al. Arnykmal)
a lui Fejér, CD, V, 2, 287, Avse (putind fi nume roménesc, cum dovedeste si
Trypul = « Trip», « Tripa», « Tripon», « Trip #, « Trifan» - art. -ul din acelasi
document), nu este exclus s3 fie identic cu fem. rom. ausd si s ne arate ci auy a fost
cunoscut de Romini acolo unde Treml nu se agteaptd deloc (in com. Somogy); cf.
i villa nomine Ausi (= « Avas #?) in diploma de donatie a manistirii din Veszprém,
la Karicsonyi, o. ¢., p. 58.

In treacat fie spus, nu mai tin la explicarea (incercare de tinerete), pe care am pro-
pus-o, I, ¢., pentru Bdrsa, pentru care, cum voiu arita la locul siu, de-atunci s’au
dat expliciri mai acceptabile, iar eu propun acum alta. Este de prisos si mai amin-
tesc ci Treml, L. c., p. 393 se face a nu §ti cd am revenit asupra celor ce am scris
in Dacoromania, 1, pp. 109—129, despre Tdmpa si Chicera, in Toponimie §i istorie,
Cluj, 1928, pp. 149—151. Pentru Témpa trimiteam si eu in Dacoromania, 1, p. 111,
la v.-bg. tapit « tAmpit » ca la o etimologie posibild din punct de vedere formal. Nu
era deci nevoie si-mi atragi atentia asupra lui. Dar radicalul slav, din care pot fi
unele din Tdmpele noastre, nu merge in tot locul ca ingeles: arom. tdmpd insemneazi
« varf », « pisc » (cf. T. Papahagi, Antologie aromdneascd, Bucuresti, 1922, p. 225/12),
deci partea «ascutiti », nu «timpitd » a muntelui. Asupra chestiunii cf. acum si
C. Tagliavini. Studi: Rumeni, III, 9o—92, care admite derivarea lui Tdmpda
dintr’'un radical preroman mult mai intins decdt cum presupuneam eu.
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Vymal a. 1297 (Wenzel, CDA, X, 205, V, 174); vsque latus cuiusdem
monticuli Mogyolmal vocati a. 1318/1320 Montem Keuesmal a. 1319;
Ad quendam monticulum Thoumal dictum a. 1324/1335; Ad vnum
Berch Sumusmal dictum a. 1327; Ad montem Kumal dictum a. 1327;
Vineam in territorio Zekmal?) vocato a. 1335; Itur in latere vnius
montis Mal vocati a. 1339; Ad promontorium Arnykmal dictum a.
1346; Ad montem Keykmal a. 1346; In montem qui dicitur Gudulamal
a. 1351/1358; In quodam monte Zemercesmal wlgariter nominato a.
1360; in monte Choukamaal nomine a. 1368; Sub monte Gyomal a.
1372; In monte Zemerchesmal vocato a. 1376; Quandam vineam
nostram in monte Elewmal a. 1402; In monte Byolmal vocato a. 1403;
Ad quendam montem magnum Nagmal gardia vocatum a. 1409;
Terras arabiles in monte Menethmal adiacentes a. 1429; Ad montem
hangyasmal a. 1430; In monte Malazo [= aszd] a. 1486 etc. 2) Mal
este tradus deci de scriitorii documentelor, care au incercat si-gi dea
sama de intelesul lui, de cele mai multe ori prm «mons», «monti-
culus», «collis», « promontorium»; de céteva ori prin « locus aptus
ad vineas », o« vinea », «vinetum» (= « Weinberg», «szdléhegy»),
ceea ce va si zicd tot « mons, monticulus, collis» (cf. vinea in monte
Eleumal), iar odata prin «silva», care de obiceiu este agezati tot pedeal.

Ci «mons», «monticulus», «collis» traduc pe mal, este sigur
si din faptul ci uneori este tradus §i atributul acestuia, cf. Ad _quendam
montem magnum Nagmal gardia vocatum a. 1400, exemplu in care si
gardia este de origine romaneascd, ca si szék din Zekmal a. 1335.

Chiar §i exemplele de felul lui Grocorius h e gmal (Beszt. szj. 208),
territorium h e g mal (Schl. szj., 700), Meggyesmaalhegy a. 1330, Me-
gyesmaalberchy a. 1338, Hasheghmal a. 1477, Mdlhegy
(Kalotaszeg), Madly hegy (Nitra), care amintesc compusele de felul lui
Jobanya (< ung. j6 + banya < bonya < rom. bund = bunicd « Grossmut-
ter », evoluat din punct de vedere fonetic subt influenta lui anya), cica-
mica, cica-maca (<ung. cica «pisici» + rom. mdfd «pisici»), szobeszéd,
fr. loup-garou engl. mansion-house; rom. cocostdre (< cocor + stdrc), cioc-
lont (< cioc + clont), babd-hdrcd, etc., ne dovedesc ca mdl este identic
cu hegy, deci inseamni « munte», « 'deal ».

Cuvantul mdl « munte, deal» nu se giseste decit foarte rar singur,
sl atunci are caracterul de nume propriu: Scandit super quendam
Mal a. 1276; Malus a. 1294 (Wenzel, CDA, XII, 562); In Mal vnam
vineam a. 1288; Itur in latere vnius montis mal vocati a. 1339; In loco
Maal appellato a. 1467; Az Malon vagion egi sz016 (a. 1601); Mdja
(Scaunul Muragului-Marosszék); Mdly: = terra Maly in com. Borsod

1y Cf. Sucha hora, in com. Arva, unde, cum vom veded, au fost Roméni.

%) Pentru aceste citate, precum $i pentru cele ce se vor mai da cf. Hagdeu, Den-
susianu, o. ¢.; Szarvas—Simonyi, MNytSz, 11, 673; Szamota—Zolnai, M OkIlSz,
909—910; Szinnyei, MTsz, 1390; Hetfy Gyula Andor, 4 térszini formdk nevei,
in Nyelvészeti Fiizetek, 66, Budapest, 1911, pp. 32—33; Pajs Dezs8, 4 madl vdlto-
zatai, in Magyar Nyelv, XI1—1916, pp. 168—173.
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a. 1234, 1268 (Cod. dipl. p. Hung., VIII, 30, 112), 1320, 1365, 1431,
1464, 1487 (Csanki, MH, 1, 175; 11, 627); Mdl (Mdla, Madle, Malah,
Nagmala, Kysmal a. 1423, 1427, etc., in G6mér, Csanki, MH, 1, 141);
Mad, Madlallai rét, com. Vas; ca partea intlie a unor compuse: Mdncsere
(= «Midlcsere», « quercetum montis », Turda, Arieg, Trisciu); Md-
lonfekvé « care se afli pe mal» a. 1353 (Magyar Nyelv, X, p. 236),
Mdjszeg, Scaunul Muresului-Marosszék, Mdlysélak, Mdldiil6», Janos-
falva; Madloldal 1), Silagiu, etc.).

De obiceiu este determinat de fel de fel de atribute. Unele dintre
acestea se rapoarti la persoane, de cele mai multe ori posesori (Pop-
mal, Pyspukmal, lingd Buda, a. 1269 ; Awsemal a. 1275; Tusman-
mala. 1276 §i Chybanch mala a. 1315°) ; Tolvaymala. 1460; Chopak-
mal a. 1485 ; Kirdlymal, Bocsok Mal tet§, etc.); la localitatea sau
locul langi care se afli (Beseneumal a. 1249; Szala maja, Treiscaune-
Haromszék; Thoumal a. 1234/1335; Pdpa mal, Sdtormal, Golyemal,
com. Somogy; Volgymal, com. Gyér, etc.); la situatia geografici
(Eleumal a. 1269, 1276, 1328; Elevmal a. 1402; Elémal, Budapest;
Cuzepmal a. 1276; Felmal a. 1351/1358, 1438; Felsémaj, Felsényul-
mali Rézmal, Miatra; Végmal, com. Zala; Alsé-, Felsé- §i Kozépmal
in A.-Ors, com. Zala; Ia configuratia terenului: coloare, iniltime,
constitutie ori alte insusgiri (Kerekmal a. 1249; Keykmal a. 1275,
1346; Székemal, Turda; Setétmaj, Valea Hernadului-Hernadvélgy;
Barna-maj, Fekete-ver6-maj, Hegyalja; Meredek-maj, Rimaszombat
si Valea Sieului-Sajévélgy; Mogos mal a. 1331; Vymal = Ujmal a.
1295, 1297; Magosmaj, Ipoly ; Nagymail, Moldova, Odorheiu; Kiis-
mal, Moldova; Vérdsma sau Vérdsmal, Balaton-Fiired; Zekmal a. 1335,
Zoldmal, Budapest ; Csuszkamal, Vas; Hasheghmal a. 1477; Kumal
a. 1327; Kuesdmal a. 1303; Kuesmal a. 1319; Kémal, Cluj; Rézmal,
Budapest; Sdmal, Sumal, Alba; Sdsmal, Turda; Sdrmal, Sicele-
Hétfalt; Szdrmany ®), Homorod almiés, Sepsiszentgydrgy, etc.; la
flord (Zevlevmal a. 1219; Zeleumal a. 1320; Zedlebmal a. 1619; S=z5l5-
midl, Rozsnyd; Széldméjhegy, Karancs; Szdldsmal, Scaunul Mure-
sului-Marosszék; Feneumal a. 1328, Fenyémal, Budapest; Medgyes-
mal a. 1275; Meggyesmaalhegy a. 1330; Megyesmal, Kalotaszeg;
Megyesmaalberchy a. 1338; Cheperkesmal a. 1358; Gyomal a. 1372;

1) Si numirea mdlonfekvs, mdlonfeké a ¢« buhei », ¢« noctua » dintr’o sami de texte
vechi unguresti, trebuie explicati, cum a aritat Pungur Gyula, MNyr., XXXV,
pp. 120—130, mai curdnd din sensul local, deci « pasere care trieste pe mal » (cf.
erdei mdlonfekvd « Asio otus », réti mdlonfekvé « Asio accipitrinus », decit din acel
de pasiire sau strigi (strix) ¢ care se pune pe pintecele copiilor pentru a le suge sfin-
gele (Sagi Istvdan, MNyr, XXXIV, pp. 335—336, si XXXV, 229—230).

) Cf. rom. dusman < turc. dusman si rom. cioban < turc. oban. Aici numele de
persoani ar puted fi de origine pecenegi sau cumani. Cf. DuSmant, a. 1348, in
hrisovul tarului Stefan Dusan, la Safafik, Glasnikit druftva srbske slovesnosti, Bel-
grad, 1862, XV, 262 5. u. §i O. Densusianu, H. l. roum., 1, 394; Chobancz a.
1272 (Fejér, CD, VII, 4, 147) Chobanka a. 1267 (ib., IV, 3, 415), etc.

3) Pentru aceasta cf. insi si rom. sdrman < slav. siromahit.
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Dyomaal a. 1448?1); Hagymdsmal, Zilau; Lencsemal, Rézsamil, Gyon-
gyos, Heves, Sommaly, Silagiu; Thykvsmaal a. 1482, Tokismal, Zem-
plén, Mogyoromil, Bars; Rozsamidj, Tolna, Epresmal, Silagiu, etc.);
la faund (Gudulamal a. 1275, 1346; Choukamaal a. 1368; Csokamail,
Hegyalja, Balatonf6-Kajir; Unémal, Scaunul Muresului-Marosszék;
Byolmal a. 1403; Menethmal a. 1429; Hangyasmal a. 1430; Bak-
majpatak, Ciuc; Bornyumal, Cluj; Kdnyamail, Kigydsmal, Cluj; Ki-
gyosmal, Silagiu; Mézesmaly, Hegyalja, Felsényulmali Rézmiél, Ma-
tra; Rokamaly, Rovozmal, Somogy; Ravaszmaily, Farkasmily, Gyon-
gyos; Kemesmal, Vas, etc.).

Sant cateva care privesc clima sau temperatura rezultati din si-
tuatia fati de soare: Armykmal a. 1275, 1346, Arnyékmaijoldal, Ka-
rancs; Setétmiéj, Valea Hernadului-Hernadvolgy, Sotétmaddal, Gyér;
In eodem latere Werewmal dicto a. 1303/1494; In quodam loco wigo
Werewmal vocato a. 1334; Feketeveromdj, Hegyalja; In valle Heu-
maal dicta a. 1368; Melegmal, Endréd 1. Balaton, com. Somogy;
In valle Heumaal dicta a. 1368; Partem vinee in latere meridionali
montis Tarczalhegevocati existentis que Mezesmal vulgo appellatur
a. 1435 (cf. Mézesmaly, Melegmaly, Zemplén: Az Malon vagion
ket szold, Az Melegh oldalon vagion egi sz6l6 a. 1601); poate Ejmal,
Silagiu, etc.

n aceste exemple vers, hd, meleg sant simple determinante ale lui
mdl, ca si drnyék, sotét, ori kerek, kék, barna, z0ld, nagy, kis, magos, etc.,
prin urmare nu putem scoate din ele nici o dovadid pentru intelesul
original al cuvantului determinat, cum nu putem scoate nici din faptul
ci viile (« Weinberg», «sz8l6hegy») sint asezate pe partea «cu
soare», «caldi» a «malului»?), lucru care se relevd special cand
este nevoie; cf. Ad latus montis qui [mons] dicitur Mezesmal a.
1280 alituri de Partem vinee in latere meridionali montis Tarczal-
hegevocati existentis, que [vinea] Mezesmal vulgo appellatur a. 1435
si Az Malon vagion ket sz6l6, Az Melegh oldalon vagion egi sz6l6
a. 1601. Si tot asa este si cu In eodem latereWerewmal dicto a 1303 /1494.

Sensul original al lui mal este asad dar « munte, deal», 1ar cel de
«délnek fekv8 meleg oldal», «latus montis (meridionale) «siidwirts
gelegene Berglehne» este ulterior si ndscut prin interpretare gresiti
(« belemagyardzott», cum s’ar zice ungureste).

Dar, ca si roménescul mal, ungurescul mal a putut si insemne
si «tirm(ure)». Asa, ori ca «specie de lut argilos», «humi pentru
spoitul caselor», care se scoate prin scobirea pimantului in locuri
ripoase (cf. mdll in Bihor, pe care l-am citat mai sus) trebuie inter-
pretat partmdl sau part-mdlja, pe care dictionarele-1 traduc cu «ca-
vum litoris», nu cu «litus» sau «argillosa terra litoris», cum am

1) Pe acesta - suf. -ov 1l regisim in numele muntelui Giumaldul.
?2) Cf. Hetfy, p. 33: ¢« Hogy valéban déli oldalt jelent, bizonyitjdk a jelzék és az,
hogy legtébbszér szélShegyek nevében szerepel ».
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asteptd, intru cit ne reaminteste pe hegymdl si mdlhegy « munte»,
«deal», despre care a fost vorba mai sus: Bezzeg, nem csekély vizben
tapogat dm ez a’ jambor, hanem ugyan a’ part mdlydt turbokolja
(Pazmany, Kal. Append., V1, 1), A part mdlydt turbikdlja (Faludi,
Jegy=z., 919) ). Pais Dezs6, Magyar Nyelv, XII —1916, p. 171, mai
citeazd un exemplu part mdlja = « cavum litoris», pe care-1 are si
Czuczor—Fogarasi in forma partmadl, partmdly = «a part oldaldban
a viz altal kimosott oda» (V, 95). In regiunile apusene ale limbii un-
guresti partmdlos hely = 1. « mal sau tirm(ure) sipat, scobit », 2. « mal
sau tirm(ure) gata si se surpe», 3. «mal sau tirmure nepripistios,
plan» (MTsz, 11, 87).

Alituri de forma partmdl se giseste si forma partmally, a cirei
parte finali este identici cu mal, malya «gaura cuptorului», «ke-
mencze mallya, malja i mdlja», cf. mallydban siilt kenyér (regiunea
Tisei, Szeged), maj « partea interioard a unei gduri, gropi», «bol-
titurd » (Szinnyei, MTsz, I c., Pais, L c.). Pais, avind in vedere fo-
netismul si sensul, socoate ci acest mal, maly nu este identic cu mal,
ci este o varianti a lui podmal (padmaly, padmaj) < slav. podmol (> si
rom. podmol si potmol, vezi Tiktin, DRG, 1199 si 1224, alituri de
mol, mdl < slav. mul si nomol, cf. pol., rus. namul Tiktin, DRG, 979
si 1060) «vom Flusse unterwaschene Stelle», care a fost apropiat
de part si mdl. Intr’adevir este foarte probabil ci forma partmally =
padmaly a lui Czuczor—Fogarasi (4. m. ny. szt., IV, 83) si glosarea
lui partmadl, partindlja cu padmaly, pandal si « cavum litoris» la altii
s’a nidscut subt influenta formei s1 sensului lui padmaly.

Dar s& cercetim si pe celilalt mdl, despre care Treml ne spune
cid in sensul « poitrine», « Brust», ca dublet al lui mell, a servit ca
punct de plecare la evolutia sensului de «munte», «deal».

Intr’adevir, acest mdl, niciodati nu inseamnii « Brust», « poitrine »,
cum il redid odati gresit Szarvas—Simonyi, MNytSz, I1, 672, ci numai
« Wamme», «venter», « pars corporis infra pectus», «pellis subven-
tralis», «a kikészitett b8rnek vékonyabb része, hasi bér», opunin-
du-se lui kdt «dorsumy, « pellis dorsualis » (Szarvas—Simonyi, MNytSz,
I1, 672—673; Szamota—Zolnai MOkISz, 611—612; Szinnyei, MTsz,
I1, 390) 2). Cuvintul nu se gdseste inainte de 1500, iar cind se gi-
seste, se referd totdeauna la blana de animale silbatice intrebuintati
pentru a pregiti din ea haine de iarnd (nest-, holgysuba, etc.), dar
mai ales « pro subductura», «pentru ciptuseald». Asa sint: farkas-

1) Szarvas—Simonyi, MNytSz, 11, 673.

2) Cf. $1 Pungur Gyula, MNyelvér, XXXV, 130: ¢ A régiségbdl fennmaradt &ssze-
tételes adatok . . . azt mutatjak, hogy a mdl nem csupasz, hanem bendtt dllati mellet,
vagy egész mells6 részt jelentett, vagy legaldbb is azon levd bdrt . . . sehol sem tala-
lunk adatot arra, hogy az emberi mellet mdinak neveznék: » az 8§ gyenge szentséges
mellét [nem wmdl-jit] vervén ¢« (Corn. C. 98).» Melloket [nem madl-jokat] vervén ¢
(Weszpr. C. 69). » Mellemre [nem mal-omra] borult ¢ (Bethl.: Elet. 350) sat., NySz.
2, 724
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mdl, holgymdl, (intrebuintat si ca nume de floare), Aiizmdl, nyilmadl,
nyiistmdl, pégyvetmdl, rokamdl?).

Dupid aceeasi parte colorati (« pintece», « pene de pe pantece »)
au fost numite si paserlle sdrmdly, sarmalyu sdrmdny, ( + rigo si germ.
Emmerling) sarmarmgo, sdrmdrinko, etc. «icterus», «galgulus» < sdr[ga]
+ mdl, aranymdj, aranymadlingd, aranymdrings « oriolus oriolus, oriolus
galbula», etc. < arany + mdl, cf. aranybegy «oriolus oriolus», v67ds-
begy « pyrrhula pyrrhula», fekete folt «sylvia atricapillay, etc.

Nu-mi trece prin minte si tigiduesc putmta numirii partllor mun-
telui prin antropomorfism. Avem doar si noi astfel de numiri (cf. pi-
cior, coastd, cap, fatd, dos, etc.). Avem chiar si pe piept cu sensul de
« Berglehne» si « Landzunge» (cf Tiktin, DRG, 1159), «intdriturd a
tdrmu(re)lui impotriva apeiv; cf. si slav. grad'L > r. gryds, rut. hrud’
« Brust» si «Busen», slovac. hrud  « Erhohung », gredzi « Brusty;
grad «erhohtes Terrain im Sumpf» (ap. Berneker, SEW, 1, 356),
> ung. gorond, etc.

Ar fi cu putinti asa dar si explicarea dati ungurescului mdl « Wamme »
de Budenz, Magyar-ugor {sszehasonlitc szdtdr, Budapest, 1873—81,
pp. 610—611, care il identificd cumell « Brust», pe care iaridsi il de-
rivd dintr'un radical cu insemnarea de « kleiner Hiigel » (cf. si Mun-
kacsy, NytKozl., XXV, 179; Beke Odon, MNyelvér, XL1, 443; Hetfy,
lc,p. 33: A hegynek arra van a melle a merre a nap siit [alja,
eleJe észka, farka, hegye, koze, méje, oldala teteje] », etc., inclusiv
Treml, I c.). Dar cu o condlgle. presupusul antropomorflsm si por-
neasci dela o comparatie reald si acceptabili. Am vizut insi ci, dupi
insisi studiile cercetitorilor unguri, mdl nu se intilneste nici odati
cu sensul de «piept», «pectus», «Brust», singurul care, prin tiria
si proeminenta lui, ar putei servi ca punct de plecare pentru cel de
«munte», ci numai cu cel de «pellis subventralis», « Wamme ».
Iar din « pielea de pe pantece», care mai este si moale, cum am putel
explicd nasterea sensului de « munte»? Nici forma (unul cu 4 si -],
celilalt cu e scurt si-ll), chiar si daci am presupune o lungire prin
compensatie, nu ne indici o origine identici pentru cele doui
cuvinte in discutie.

Ungurescul mdl cu sensul de «pellis subventralis», a cirui ori-
gine romineascid n’a afirmat-o nimeni ?), este numai un sinonim al
lui mal « munte» si un cuvint relativ nou (de pe la 1500), care, cum
arati sensul lui, pare a fi un termen privitor la lucrarea « pieii», deci
din lumea tibicarilor si a blinarilor, si anume de origine germani.
Deoarece pielea tuturor animalelor insirate mai sus este mai deschisi

1) Ingirarea lui ravaszmdl intre acestea la Szamota—Zolnai, M OkISz, 611—612,
ca §i traducerea « pellis vulpina subventralis », col. 801, este gresiti, cum arati
exemplul care se dd: In montem Rovoszmdl dictum a. 1275.

) Cf. intrebarea nejustificatd deci, a lui Treml, menita si ducd lucrul la absurd:
¢ Cum s’ar putea explica trecerea sensului de ¢ montagne » al roménescului mal la
cel de «poitrine »?
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pe péntece, ori are o «patid», numirea pare a se fi raportat la aceasta,
iar in acest caz ungurescul mdl, cu sensul amintit, se poate explica
foarte bine din germ. Mal «Fleck als ein angeborenes oder natiir-
liches verschieden gefirbtes Zeichen am Korper» (cf. vgs. lchmadl
« signum in corpore», anamdli «nota, stigma, cicatrix, macula », anglo-
sachs. mdl, engl. mole « Muttermal» (Grimm, VI, 1493—1494) pentru
numirea paserii aranymdl cf. alituri pe fekete folt ( Jolt = «Fleck)), etc.

Mai avem in limba ungureascd si alte cuvinte, care ne trimit in
aceastd directie. Astfel este, inainte ‘de toate, bunda (din ung. bunda,
« Schafpelz», « Winterpelz» si bonta «zweifirbig», «bunt» e rom.
bundd, bondd, boandd, bontd, boantd « armellose, reichgestickte Pelzjacke»;
cf. si bulg. binda «rod verchnjago kaftana», srb.-cr. binda «Pelz»,
slov. binda «schwerer Uberrock od. Mantel», «Pelzmantel», ceho-
slov. bunda «Pelzkleid», rut. binda « Oberkleid aus grobem Tuch»,
« kurzes Pelzkleid »), a cdrui etimologie Gombocz —Melich, MEtSz, 1,
569—570, nu o cunoaste,” totusi putem spune ci firi indoeali este
vorba de gms. bunt «schwarz gefleckt auf weiszem Grunde (von
Pelzwerk gesagt)» si « Pelzwerk» (cf. Kluge, Et. Wb. d. d. Spr.,
s. v.); tirch «alutay din gms. irch si erch «feines, weiss gegerbtes
Leder» (v. V. Lumtzer—]J. Melich, Deutsche Ortsnamen und Lehn-
worter, Innsbruck, 1900, p. 140); prém, perém din gms. brame (id.,
ibid., p. 210); 1 zemés, zemés irha «aluta» din germ. sdmisch (id.,
ibid., p. 264); poate insusi suba, cu care-l1 gisim pe madl adeseori im-
preund, din gms. schilbe, prin mijlocire slavi, (id., ibid., p. 245), etc.

Ce priveste intinderea geografici a cuvintului mal « munte», dupi
cele aritate mai nainte nu trebuie si ne mirim ci cele mai vechi ate-
stiri le gisim in Pannonia sau in nemijlocita apropiere a acesteia,
deci tocmai in com. Somogy, Veszprém, Tolna, Esztergom, Sopron,
Hont, etc. Acolo am gisit doar si cele mai numeroase urme de nume
topice si persoane care dovedesc o veche populatie roméaneasca.

Altfel Hetfy, o. c., p. 33 scrie: « Az erdélyi részek és az északi
teriilet szava, a nyugatinritka (. Nyr. 30: 344, 53 5)» = « Este un cu-
vint al pirtilor ardelene si al regiunii nordice, in cea. apuseani este
rar». Cu un cuvant el este mai des 1ntrebu1nt,at in regiunile ardelene,
unde populatia roméneascid este compacti, si in cele nordice, unde
Rominii s’au mentinut mai mult timp, dar s’a ririt acolo unde po-
pulatia roméneascd a dispirut mai curind, in Pannonia, desi atesti-
rile cele mai vechi ale cuvantului sant de-acolo.

Calea ficuti de Mal si soartea lui a fost aceeasi cu a lui Muncel,
Madgurd, Plaiu, Picuiu, Rdpd, etc., ca si amintesc numai citeva nume
roménesti de iniltimi, care se gisesc si in regiunile unguresti, rutene,
slovace, etc.

De incheiere observ ci forma Mali, Madlyi, terra Maly, citatdi mai
sus din Somogy si Borsod, ne arati ci pluralul roménesc vechiu al
lui mal a fost mali, iar maluri este mai nou. Acest lucru il confirmi
si Vdrful-Malilor si Capul-Malilor, munti atestati de Lenk, Lex.,
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11, 206 si IV, 435 din com. Solnocului interior. Totusi, in acest caz,
e posibild si explicarea mal 4 ung.-i.

49. Markoczel (Markochel a. 1403, Markowcz a. 1492, Csanki,
MH, 11, 627) poate fi un derivat cu suf. rom. -el< ellus, -a, um la
lui Markovcz < Marcu, dar §i cu slav. -el (cf. stb. Dobrel, etc.).

Moninchel, pos. in com. Somogy (a. 1256, Wenzel, CDA, VII,
442) poate fi citit Moninczel, iar in acest caz este identic cu rom.
mandntel, mdndntel mdruntel, (arom. minutdl) < mdnunt = mdrunt
«klein» < minutus.

50. Citunul Mésa (cf. si Mdsa sau Masa din com. Szabolcs), a
cirui vechime n’o cunosc, poate derivda mai curind din rom. moy
« Grossvater» si « Greis, Alter», fem. moasd « Grossmutter» si « He-
bamme» (cf. cele spuse mai sus despre acest cuvint) decit din svab
si bav. Moos « muschiu», « ciAmpie biltoasi», din care derivdi Melich,
A honfoglaldskori Magyarorszdg, p. 385, 389 si 407 (cf. si Lumtzer—
Melich, o. c., pp. 6—7) pe Mosapure (Mosaburg), lat. Urbs palu-
darum, capitala lui Kocel «dux Mosapurgensis» ?), si apa Moos din
regiunea Kdrmend-ului, amintiti la 1333 (cf. Szamota—Zolnai, M OkISz,
s. V. patak), p. 755. Traducerea latind poate fi numai o etimologizare
populari, rezultati din apropierea de germ. Moos.

De astfel de traduceri sint pline documentele latinesti si pe ele
nu se poate clidi prea mult.

Pentru originea roméneascd a lui Mosa din Mosaburg vorbeste si
faptul ci mdsa « Groszmutter», luat din rom. moasd, se giseste si
astiazi la Polovti (cf. Szinnyei, MTsz, I, 1408), deci in Nord-Vestul
Ungariei, de unde venise Kocel, intocmai cum se giseste si mdsi
1. « Groszvater» (Komarom), 2. « Groszmutter» (dincolo de Du-
nire; Komarom; Esztergom, unde gisim si pe tdti = «tatin, cf.
Szinnyei, . ¢.) < rom. mo§ (formele mosulj, moszuj, muszuj din Ardeal si
Moldova, pe care le identitici cu rom. mog(ul) Edelspacher, NytKozl.,
XII, 106, si Szinnyei, Magyar Nyelvér, XXIII, 439, sint, evident,
mai noud).

De altfel localizarea Mosaburg-ului nu este incid cu totul siguri.
Pauler, 4 magyar nemz. tort. Szt. Ist. -ig, 929, crede ci ea a fost acolo,
unde este actualul Szalavdr, iar dupid Hunfalvy, Az oldhok tirt.,
I, 187, intelesul fi este (?) Sdrvdr (cf. traducerea (?) latini), darea
nu este identicd cu actualul Sdrvdr, de pe Raba, din com. Vas.

Pentru derivarea din mos vorbesc si Mosov « pulsator in praedio
Sag», com. Somogy (a. 1234—1270, Wenzel, MH, I1, 6), care poate

1) Cf. ¢in castro Chezilonis noviter Mosapurc vocato, quod illi successit moriente
patre suo Priwina, quem Moravi occiderunt », Conv. Bagv., ed. A magy. honfogl.
kiitf6t, 313; ¢...imperator Pannoniam cum wurbe Paludarum tuendam Brazlowoni
duci suo commendavit », Ann. Fuld., ad annum 896.
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fi citit Mosu; Mos, Mosa, Mozsa de Karulya a. 1609 (I. cav. de Pus-
cariu, Date ist. priv. la fam. nob. rom., I1, 248); apoi n. top. Mossocz =
Mosovce in Nitra si T1’1rocz, de unde a venit Privina si Kocel; Mo-
Sanjci in Zagreb, Mosul] si Mosevac in Bosnia (R]eé’mk s. V. Mosul
la S. Dragomir, Viahii si Morlacii, 106; cf. si S. Pu§car1u, Studii
istroromdne, 11, 290, § 271)'); Mos"'a Moéino de pe teritoriul bulgar
(cf. Welgand Rum. u. Arom. in Bulgarzen P 44. 46, §i XXVI—
XXIX. Fahresbericht, p. 163), Mos 1 Mosoaie in Arges, Mosul in
Figiras, etc. 2).

1) P. Skok, Slavia, VIII—1929, p. 621, se indoeste in originea romineasci a
acestuia, afirmind ci se rostegte gi Mosun.

) Trebuie scoase din aceastd categorie: Mosony = germ. Wieselburg, Miesenburg,
etc. (com. Mosony); Mosson a. 1469, 1697 (in Valkd, in apropiere de Dopszin, azi
Verovitica, Csanki, MH, 1I, 336); Moson din Mures-Tuda, a cirui forma veche
rom., Mugsin, din pricina lui -u- tonic nu poate deriva din mos, cum afirmi O. Lieb-
hart, Balkan-Archiv, 111, 57, iar cea noud, Mogsuni, este luatd din unguregte; fin
sfirgit poate §i Moschendorf = Német-Sdroslak din com. Vas (Saruslak a. 1494,
Csénki, MH, 11, 770), despre care E. Moér, Ung. Fahrb., IX—1929, p. 247, ne
spune ci numele german {i este neclar §i ci ar puted deriva din rad. slav. mok-, mak-
¢ nasz », etc. Pe cel dintdiu Melich, 4 honfoglaldskori Magyarorszdg, pp. 407—409
(cf. si Lumtzer—Melich, o. c., p. 7) il socoate de origine germani, derivindu-l din
vgs., mgs. mos ¢ muscus », « Moos » > Mosen, care in bavareza veche in sec. IX—XI
se rostid cu un fel de § : » V.-bav. *Mosun oo *Musun > v.-ung. Musun nu poate fi
mai nou de secolul X. Nu poate fi pentru ci numele german al Mosony-ului spre
sfargitul secolului X gi in secolul XI, cum aratid Niebelungenlied-ul §i datele citate
mai sus, este: Miesiginburch Miesenburg (cf. miesig « cu muschi », Mies « mugchiu »
+ Burg ¢ cetate »), apoi Wieselburg « (p. 408) Dar rom. Mugin (Szekely Mosson)
care presupune o formd originald cu -u- §i -in, ca §i formele vechi Musun ale lui Moson
adunate de Melich (p. 408), Mosson din Verovitica, Mosnita, ung. Mosnicza din
Timis, Mosna ung. Musna, Muzsa, sis. Meschen din Térnava (langd Mediag), ne
arati ci nu putem vorbi de originea germani a lui Mosony, ci acesta trebuie socotit
ca un derivat din slav. michi « muscus », ¢« Moos » + suf. -in (cu trecerea obignuiti
a lui -ch- in -§- inainte de sufix: cf. srb. mah, masina, mahovina, alituri de n.-slov.
meh, mahunica, mahovka; bg. msl, mblav, ceh., pol., n.-slov. mech, rus. moch, etc.
> ung. moh, muha), germanul Miesenburg nefiind decit un décalque. Pentru felul
derivatului §i evolutia lui fonologic#, cf. slav. blato > Blatin, Blatyn, Blaten > ung.
Bolatin, Balatin > Bolotun > Balaton > Balatony, etc.

Forma Mujna, ung. Muzsna este desvoltati din Musna, cu { > £ subt influenta
lui -n- urmitor. Deci derivarea din srb. muZ « grosser, derber Mensch » 4 suf. -ina
(Weigand, Balkan-Archiv, 1, 11, si O. Liebhart, ibid., III, 55—56) nu este necesari.

in sfﬁrglt degi nu este cu neputinfd, mai greu este si ne gidndim la un romanesc.

*mdsune, *mdsun, plur. *mdsuni (cf. i.-rom. din Jeiini, mosune «locul unde dorm oile
n stdnd », cuvint de origine dalmati, care corespunde latinului mansio, -onem si
a pﬁtruns, sub forma mosuna §i la Slavii inconjuritori, vezi Bartoli, Das Dalmatische,
I, 253, 293, 295, 11, 206; Pugcariu, Studii istroromdne, 11, 225 i P. Skok, Slavia,
VIII—1929, p. 614; se giseste gi in toponimie: Mo 'un, Mosunje in Modru -Fiume).

Dar, dac# aceastd explicare ar fi posibild, atunci §i pentru Pozsony < Poson < Posun
(s1 Possen, Poschen cit. Pofen), pe care I. Melich, modific4ndu-si pirerea anterioari,
il socoate acum in urmi (Pozsony magyar, német és tot nevérél, in Szdzadok, LVIII—
1924, 695—713) nume de persoand (cf. Poson, iob. in villa Precha a. 1221,Wenzel,
o. c., I, 173, etc.), am putea presupune ca radical rom. pdsune « Weide », plur. pdsuni
<-pastio, -onem (cf. it. pasciona, v.-eng. paschun, friul. pason, fr. paisson, prov.
paison), mai ales ci douid villae Posony, Pozsony se gisesc §i in com. Somogy (a. 1267,
Wenzel, o. c., XI, 566). Aceasta ar insemna insi si ducem lucrurile cam departe.

9. Niculae Drdganu: Romdnii tn veacurile IX—XIV.
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51. Muszt (villa Mush a. 1261, Mwzth, Muzth, Musth a. 1408,
1464, 1468, 1498, Budauarimuzth a. 1416, predium Budauarimusth
a. 1444, Muzth a. 1536, Csanki, MH, 11, 630) poate fi tot atit de bine
din rom. must « Most» < mistum, ca si din slav. miisti, idem (cf.
bg. mbst, s.-cr., mast, srb. si must, r. mestb, n.-sl. most, etc.). Mal-ul
cunoscut ca deal pentru vie tocmai in aceastid regiune ne trimite mai
curind la originea roméneasci.

In monumentele literare unguresti muszt se giseste numai in Bécsi
Codex, 184 (sz6loknek muzti « vinacia uvarum ») si len-muszt « naphtay,
ibid., 130 (Szarvas—Simonyi, MNytSz, II, 898). Relativ la acest
exemplu, V. Lumtzer — I. Melich, Deutsche Ortsnamen und Lehnuwirter
des ungarischen Sprachschatzes, p. 185, observi c¢d «man kann diesen
Beleg auch als must (d. i. must) lesen, welche Form heute die allein
gebriduchliche ist und wahrscheinlich aus dem slav. ins ung. aufge-
nommen ist.» Ea poate fi insd si roméneascd ).

52. M3 voiu opri aici la un cuvént, a cirui origine nu o cred roma-
neascd, dar il socot interesant din deosebite puncte de vedere.

Sztupan, Usztupan, Osztupan, formele in care se prezintd in unele
din documentele cele mai vechi Sztopan, Osztopin, dupi citirea lui
Csanki (Oztupan a. 1229, Wztupan a. 1279 si 1299, Ztupan a. 1284,
1348, Stupuan a. 1317, Vatupan a. 1246 si 1353, Oztopan a. 1396,
Ozthopan a. 1417, azi Osztopdn, Csanki, MH, 11, 633—634, Czinar,
Ind. $1 Kovacs, Ind.; Osztopany, Lipszky, Rep., I, 485, prin faptul ci
au -u- in silaba penultimi, se deosebesc de formele cunoscute in
deosebite limbi pentru rom. stdpdn, pe care limba ungureasci nu-l
cunoaste (cf. v.-bg. stopanit « Herr», bg. stopan, stopanin « Herry,

1) Pamuk, ca si Pomuk din Sopron, ar puted fi un diminutiv format cu suf. -uc
al roménescului pom ¢ Obstbaum» < pomus, -um (cf. it., sp., port. pomo, sic.
pumu, eng., prov. pom, v.-fr. pome). Totugi mai curind este vorba de germ Baum.

Tot asa si Pdt (Pooth a. 1445, Paath a. 1446, Path a. 1450, 1486—87%, Poth a. 1451,
azi Pdt, Csanki, MH, 11, 63s), ca §i Pdtfalu = Padersdorf, Podersdorf a. 1318 din
Moson, n’are nimic comun cu rom. pat ¢ Bett », ci deriva dintr’un nume de persoani
german: Bath, Pathe, Potth, etc. (Cf. Lumtzer—Melich, o. c., p. 42).

Nesigur este §i Szinta si Szenta (Senta a. 1360, Zencha a. 1371, Zintha a. 1373,
Zyntha a. 1486, 1488, azi Szenta, spre Sud-Est dela Csurgd, Csanki, MH, 11, 647),
desi forma vcche cu -i- si suf. top. -a ne trimite mai curfnd la v.-rom. sdnta <santa
=sancta «die heiliges (cf. alb. &%t, it. san(to), friul. sant, prov. san, fr. saint, sp.,
port. santo la Puscariu, EtWb., 145, nr. 1598) decit la ung. szent $i mai ales decéit
la slav. sv ta# gi la corespondentele neo-slave ale acestuia (cf. n.-sl., srb.;, bg. svet,
&, svaty, pol. :wi ty, etc.). S3 se compare: Sdmtu la Firgeroti, Th. Capidan, Far-
gerotii, in Dacoromania, V1, p. 8; Sdntu, ung. Szentandrds, Cluj, $i Sdntu, ung.
Sajoszentandrds, in Someg, precum si deosebitele compuse cu sdn-, sdnt(d). Pas-
trarea formei Sdntu, alaturi de sfdntul de origine slavi, este datoritd, in unele dintre
acestea din urma3, cu s.gurantd ungurescului szent (cf. g1 Sintesti, sat in Ilfov §i Ialo-
mita, Marele Dict. Geogr. al Rom., V, 394). Poate tot aici trebuie insirat si Sdncelul
din TA4rnava-mic3, in cazul ci trebuie derivat din sdnt(u)cel (vezi mai incolo!),
ca s3 nu mai amintcsc de Szompdces = « Sancta Pax », dat de Pesty, Magyarors=z.
helyn., 1, XII (vezi datele de mai sus!). ’
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« Gemahl», srb. stopanin « Hausherr»; alb. stopan « praefectus pa-
storibus »).

Ele nu au fost avute in vedere la deosebitele expliciri care s’au propus
pentru rom. stdpdn si corespondentele slave ale acestuia, deci pot fi
potrivite si dea o indicatie pentru una noui.

Explicirile propuse pani acum sint urmitoarele. H. Barié¢, Albano-
rumdnische Studien, 1. Teil, Serajevo, 1919, p. 93—94, derivd pe
stdpdn dintr’un lat. *hospitanus, deundear fisialb. stopan. In Daco-
romania, 1, s08—s509, si II, 149—150, Th. Capidan, aritind mai
intdiu cd cuvintul acesta nu poate fi de origine slavi, intru cit nu are
bazi slavi, apoi pentru cd, din punctul de vedere romainesc, trecerea
lui -an in -dn ne impiedecé dela aceasta, in sfarsit fiindci si intinderea
geograficd vorbeste pentru o origine balcanici, critici pirerea lui
Bari¢ si constati ci »daci ar fi si plecim dela o formi roméneasci care,
prin mijlocirea pistorilor roméni, ar fi putut fi introdusi si la celelalte
popoare balcanice, afari de Greci si Turci, atunci aceastd formi n’ar
putea fialta decidt *hospitanus delalat. hospes, trecut mai intdiu
in wuspdtdn (dupd cum lat. hospitium si hospitem au dat in limba
romand ospdf, megl. uspét sioaspete) si apoi, prin metatezi, ustdpdn, iar
prin afereza lui » initial: stdpdn. Acest stdpdn prin labializarea lui d din
prima silabi in o si trecerea lui 4 in @ — o prefacere care, dupi cum se
va vedea la schimbarea sunetelor roménesti in limba bulgari, se arati
ca un fenomen regulat — a dat in bulgireste stopan. Din limba bulgari
cuviantul a trecut la Sérbi si mai ales la Albanezi. Cum ci la Albanezi
cuvantul este de provenienti mai noud, aceasta se poate veded si
din pistrarea lui s 1nitial netrecut in s, ca in elementele autohtone. Iar
in ce priveste oscilarea cuvintelor incepitoare cu s urmat de un grup
de consonante intre s si §, chiar in elementele autohtone, nici aceasta
nu poate fi luatd in sami pentru forma albanezi stopan, din singurul
motiv cd dupd cum in stept «casid» avem S, ar fi trebuit si avem si in
stopan o formid Stopan sau chiar Stepen, cu § initial« (p. 150) ).

S. Puscariu, Dacoromania, 111, 379, aproba aceasta explicare, con-
statdnd cd singurul lucru, care a rimas nesprijinit indeajuns pentru
etimologia *hospitanus > stdpdn, e metateza.

Ea nu multimeste insi pe G. Giuglea, Dacoromania, 111, 610—6135,
intru cit metateza ar fi trebuit si fie impiedecati de cuvintele inrudite
oaspe, arom. oaspe, oaspete, megl. uspet si d.-rom. ospdt, ospdtdrie, ospeti,
improspdta. El propune un *stipanus < stips, stipis « Betrag
an Geld, Gabe, Spende, Ertrag, Gewinn», care ar fi trebuit si insemne
pe cel ce incasseazd, pe cel ce stringe cotizatia sau tributul numit
stips, pe omul «bogat», care este si «stipidn». Totusi evolutia

1) Observ insi ci la locul indicat pentru ¢ labializarea lui & din prima silabi3 in o
si trecerea lui #in @ » (p. 180—181) nu gisim nimic ce ar putea justifica acest fenomen
in stdpdn > slav. stopans, stiut fiind ci bg. kosara nu reproduce pe ar. cdsare (cf.
chiar Capidan, p. 207, si A. Rosetti, Grai §i suflet, V, 166, n. 2).

9*
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semantici nu este destul de clard, iar Spitzer, Dacoromania, IV, 649,
respinge aceasti etimologie: « Giuglea begriindet jeden Schritt, den
er bei seiner Gleichung stdpdn =stip-anus tun muss — nur nicht
das Eine, dass er soviel begriinden muss!».

In sfﬁr§1t A. Philippide, Originea Romdnilor, 11, 14, 16, 451 §i 733,
il socoate autohton, derivat din acelagi radical stap- +-anus, din
care este §l arom. stdpuescu «oprescy, «tin in loc», «agez», « stapanesc »
(Cod. Dim., 1V, 177/6, 183/16, 193/2, 201/17, 213/17, 213/7; V,
195/12, 201/6, 247/36; VI, 103/13, 157/29). Radicalul stap se gisegte
in vechiul bulgar stapii «scipio», .baculum», germanul Steb. Ridi-
cina e sta.

Din roméneste cuvintul ar fi trecut in limbile slave gi in albanezi,
unde este nou. Daci cuvintul roménesc ar fi din slav. stopan, cum
afirmd Cihac, II, 361, ori din alb. stopan, cum crede Miklosich, Bei-
trdage, Vokal., 1, 22, am aved mai de grabd *stupdn decat stdpdn.

Dar nici expllcarea lui Philippide nu este satisficitoare. Solutia
este intr’adevir greu de ga81t din prlcma lui -dn, pe care-l mai avem
la fel §i in jupdn, smdntind, stind §i stdncd, cuvinte populare care au
prilejuit atatea discutii in tlmpul din urma.

Anume parerlle sant lmparglte §1 in prlvmga orlgmu acestor patru
cuvinte, ca si in a lui stdpdn, tocmai din pricina lui -dn.

Unii continui si cread3, impreunid cu Miklosich, Die slavischen
Elemente im Rumunischen, Wlen 1861, p. 10, in originea lor slavi?),
adiogand ci « Ces formes doivent avoir pénétré de bonne heure en
roumain, avant que le passage du groupe an lat. a in se soit définiti-
vement accompli» (O. Densusianu, Hist. l. roum., 1, 271, cf. §i 282;
cf. si 1. Birbulescu, Individualitatea limbii romdne §i elementele slave
vechi, Bucure§t1, 1929, pp. 127—128, 132, 134, 136, etc.).

Alt;u avind in vedere greutatea admiterii ci acegti termeni slavi ar fi
putut participa lao lege fonologici care caracterizeazi fondul latin al limbii
noastre, presupun ci sint de origine latini, autohtoni ori iranici -).

S’au propus §i solu;u intermediare.

Agh este cea propusid de P. Skok, A propos du nasalisme et du rhota-
cisme roumaino-albanais, in Arhiv za arban. star., jez. t etnol. al lui
Bari¢, I1—1924, pp- 339—340, n. (cf. 5i Baloti, o. ¢., p. 14§ u.), care
crede aceste cuvinte de origine slavd, dar ci dr din ele nu s’a pistrat
ca in celelalte imprumuturi din slavone§te ci a devenit 4z ca in elemen-
tele latine pentru cd «D’esprit linguistique roumain a pu trés facilement

1) Cat privegte originea slavi a lui stopant gi explicarea radicalului slav al acestuia,
cf. mai pe urmi St. Mladenov, Zur slavischen Wortforschungen, in Arch. f. slav.
Phil., XXXIII, 7—19 (ca §i bg. stajanimii din rad. slav. *sta- «sto, stare »). Altfel
A. B. L. Baloti, La nasalisation et le rothacisme dans les langues roumaine et albanaise,
Bucarest, 1926, p. 19 (din rad. slav *sta- 4 panit « maitre »).

2) Aceste presupuneri se gisesc insirate la A. Rosetti, Dr. jupfn, smantini,
stipin, stdni § stdncd, in Grai §i suflet, V, 158—172. Trimit la acest
articol al Iui Rosetti, deoarece aici nu ne intereseazi decéit stdpdn.
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remplacer (ou identifier) la terminaison slave par la terminaison corres-
pondante roumaine grice a la série des mots roumains au sens ou i
la forme rapprochees », deci ]upan, stdpdn s’au « adaptat» dupi rumdn,
batrdn; stind dupa stdncd; smdntdnd dupd fdntdnd, etc., adaptarea
fiind p051blla mai ales in partea finali a cuvintelor dupa analogia
sufixelor. In prlvmta celor patru cuvinte citate, adaptarea ar fi mers
si mai departe, intrucat ele au si prefacerea lui 7 intervocalic in -r-,
ca si strizru pe care nu- -1 poate despartl de v.-bg. stranini ).

A doua pirere intermediard este cea desvoltati de A. Rosetti in
studiul citat in nota de mai nainte. Dupi el cele 5 cuvinte citate mai
sus sint de origine slavi. Legitura dintre ele si radicalele slave co-
respunzitoare nu poate fi tigiduiti. Au #r in loc de an pentruci felul
cum este reflectat ¢ + n in elementele slave intrate in limba noastri
in epoca veche variazi dupid cum 7 era implosiv ori explosiv: -an(p) >
-dn (stopan® > stdpdn; Fupand > jupdn; stand > *¥stdn > stdnd cu schimb
de gen, etc.), dar ana, rostit -anna, > -and (hrana > hrand), in deosebire
de elementele latine (canis > cdne, lana > ldndsi cantare > cdnta).

Aceastd explicare insi nu multimeste pe O. Densusianu, care in
Grai si suflet, V, 177—178, face urmitoarea observare:

»E o distinctie care riméne departe de realititi fonetice. Cand, cu
privire la jupdn, stdpdn < Zupanv, stopanb, Rosetti admite cd -in se
poate explica din -anb prin faptul ci «roména a procedat cu aceste
cuvinte ca si cum finala lor ar fi fost consonantici», acest fonetism
apare inexistent. Ca imprumuturi vechi din slavi, si fupand si stopand
nu puteau fi redati in limba noastri, la forma nearticulati, decét prin
*stopanu, *jupanu, deci cu n explosiv, care, tocmai dupd teoria lui
Rosetti, lasd neexplicatd trecerea lui a la 7.

Tratamentul lui ¢ + = din elementele slave vechi in limba noastri,
ca si din cele latine, nu vid, prin urmare, ci poate fi interpretat altfel
de cum s’a admis pand acum.«

Acum mai complici chestiunea in privinta lui stdpdn si formele
documentare cu -u- pe care le-am dat mai sus.

Aceste forme se pot explica in doud chipuri. Tendenta 0 > u fund
roméneascd (mai ales la Romanii din Sud), in vreme ce Ungurii au
tocmai tendenta inversi u > o, forma Sztupa’n ar putea fi o form#
romﬁneasca desvoltati din slav. stopanil, ca si stdpdn. Osztupdn, Sztopan,
Osztopan n’ar fi in acest caz decat rom. Stupan evoluat mai departe
in spiritul limbii unguresti.

Dar se poate pune si intrebarea daci n’a existat cumva chiar in
slavoneste o formi stupanii alituri de stopanii si dacd aceasti formi
nu este potriviti si ne duci la o explicare a lui stopanii insusi.

Este cu putinti adeci si fie si stopanii la origine un termen militar—
administrativ, ca §i vojevoda, knex si ZFupan, si anume un fel de

1) Vezi §i darea de sam# a lui S. Puscariu, Dacoromania, 1V, 1377—%8, care
combate aceasti pirere.
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§xarovrdgync sau & avoviagyes. turc. jiz-basy (cf. lat. cemturio, slav.
spibnbRDB, rom. sutas, ung. szdzados, etc.), deci un compus sintetic alci-
tuit din radicalul substantivului si#fo « Hundert» si panii « Herr»,
alituri de care s’a putut forma si un compus analitic din dativul adno-
minal sztu al lui siito « Hundert » si panii « Herr », insemnind « domnul
sau capul a o suti de insi», in deosebire de stu pandv « o sutd de domni »,
stu_panom «a o sutdi de domni»!).

n cazul acesta am fi avut in roméneste la inceput doud forme:
una *stupan < slav. *stupanii, pe care o regisim in documentarul
Sztupa'n, care ar putea fi deci si slav alta *stdpan < stopanii, din care
s ar fi desvoltat stdpdn, in care o n’ar fi trecut in u, ci in 4, pentru ci
i s’ar fi simtit un oarecare timp legitura cu numeralul sutd : £).

Cand organizatia militari a pistorilor roméani a incetat, sensul
wmilitar al lui stdpdn ar fi putut si se piardi, riminind numai termen
pastoral.

Pun in discutie aceastid explicare cu toatid rezerva cuveniti.

In cazul ci ea s’ar dovedi cat de putin intemeiati, va trebui exa-
minatid din nou s§i situatia lui stdnd, smdntdnd si jupdn (cf. slav. stana,
smetana si Zupan < Fupa, iar acesta < gr. yvan), a ciror origine slavi
n’a fost inliturati cu totul de ingenioasele studii ale lui S. Puscariu,
Dacoromania, 111, 378—387, G. Giuglea, Dacoromania, 111, 609g—616,
si O. Densusianu, Grai §i suflet, 1, 238—242, care vede in stdnd co-
respondentul unui iranic stana *)

63. Afard de Kds, Orda si Osztopdn, viata pastorald din com. So-
mogy o reflectd si Zaméar(d), azi Szamdrdi (Scamard a. 1082, Zamard
et alia Zamard a. 1229, villa Zamard a. 1231, Samard a. 1234—7o0,
Eghazaszamard et alia Zamard a. 1342, Kis-Zamdrdi a. 1436, etc.,
Csénki, MH, II, 657; helesteu a. 1211, Ortvay, Magyarorsz. r. vizr.,
II, 221) si mai noul Szamdrkit (Zamarkuth a. 1336, 1411, 1466, 1469,
Csénki, MH, II, 642). Cel dintdiu poate fi dintr’un n. pers. (cf. mar-
torul Sahmar a. 8oo, Fejér, CD, VII, 1, p. 69) = rom. samar, sdmar
1. «Saum-, Packsattel», 2. « Firstbalken des Daches», niscut din
lat. sagmarius «Lasttier», « Esel », sens pe care a trebuit si-1 aibi la
origine si cuvantul romanesc (cf. Puscariu, Conv. Lit., XIV, 471;
Meyer—Lubke REW?, 7542) + suf. top. ung. -d(i). Dela pistorii si
in special chervanagm romini cuvéntul [sdmar] a trecut, in v.-bg. cict
se giseste, incd in sec. XIV, forma samarn «onus» (Miklosich,

1) Raportul sintactic din urmi il avem in compusele analitice: srb. stoklasa, ceh.
stoklas, pol. stoklos, n.-slov. stoklas, stoklasa, strkklasa « nume de planti », ceh. sto-
nofka ¢ nume de animal » (cf. Miklosich, EWS, 335). Asupra compuselor slave cu
elementul intdiu radical cf. W. Vondrak, Vergl. slav. Gramm., 1, 673—674, § 706:
v.-bg. dobro-déj s ¢ Wohltiter », golobrad ¢imberbis v, r. éetvre-gub® < detver-gubs
¢ quadruplus », etc.

?) La trecerea an in dn > dn ar fi putut contribul intru cétva §i derivatul szdpdni.

3) Cf. A, Rosetti, articolul citat, gi I. Birbulescu, L c.
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Lex. palaeosl., 819, si 1. Barbulescu, o. c., p. 121), §i apoi la toate popoa-
rele balcanice: sirb. samar « Saumsattel »; alb. samar id. (forma somar,
din ital. somaro; cf. Th. Capidan, Dacoromania, 111, 210—211)'). Ungu-
rescul szamdr « Esel» este socotit de obiceiu ca element italian, dar el
poate fi tot atit de bine $i roménesc, mai ales fiind element pastoral.
Din ungureste este rut. somar «Esel». Ceh. sum, soum, soumar « Sdumer »
sant din germ. *) Szamdrkut este, evident, un compus unguresc.

Flora, dupi toati probabilitatea, este identic cu n. pers. rom. Florea
sau Floarea, dat nu atit dupi floare « Blume» (< flos, florem), cit
dupd « Dumineca» s§i « Siptimana Floritlor» in care a putut si se
nasci cineva.

Acest nume este foarte obignuit la Romani. Un nume de localitate
Fldra se giseste si in Satu-mare, deci intr’o regiune §i astizi roméineasci.
Numele de persoani Flora, din familia nobila Széleskuti, din com.
Sopron, este atestati mai intdiu in a. 1332 la Fejér, CD, VIII, 3, p.
607; cf. si M. Wertner, in Magyar Nyelvér, XLV, 304. Deosebiti
nobili roméni cu numele Flora, Flore, Florea, Florian se pot vedea
la 1. cav. de Pugcariu, Date istorice privitoare la familiile nobile romdne,
II, pp. 107—108. Un iobag romin cu numele Flora se giseste in
Cilata (Kalota), j. Cluj, in a. 1493 (cf. Csanki, MH, V, 365) 3).

Deosebit de important din punctul de vedere al limbii mi se pare
Tunata, atestat ca « terra» in Somogy la 1251 (Fejér, CD, 1V, 2, 8g) 9).
Evident, este vorba de un substantiv derivat din participiul trecut al
verbului fund «donnern»<tdno,-are, intocmai cum muntele Defu-
nata (Detunata flocoasd si goald), jud. Alba, este derivatul lui detund
« donnernv<detdno,-are ?).

Ca si Kracsun (Karacsun), passim, Batrina din PoZega, a cédrui etimo-
logie nu este tocmai sigurd (cf. rom. bdtrdn,-d «alt», «Greis» si
srb. Batri¢, Batrovci, ceh. Batrova), Romonya < Rumdn sau Ro-
manus §i Zsemenye = gemene < g&€minae din com. Baranya, si
Tunata ne arati ci Roménii din « pascua Romanorum » nu rotacizau

1) In toponimie se giseste Samari in regiunea Pago (Dalmatia), unde mai avem
sl Sugari < rom. suge (pentru acesta cf. S. Dragomir, Viahii si Morlacii, p. 30; S. Pus-
cariu, Studii istroromdne, 11,p. 295—206, § 271, 3i P. Skok, Slavia, VIII—1929, p. 614).

2) Explicarea, pe care o gisesc la Jankd, o. ¢., p. 6, cd adecd numele satului Zamard
ar fi fost la inceput Kis-Szent-Martin, apoi a fost schimbat prin etimologia populard
in Szamardin si Szamartin (prin apropiere de Martin), in sfargit Szamdrd(i) (prin
apropiere de szamdr), nu poate fi admisi. ¢« Aus den Daten Csénki’s geht klar hervor,
dass Zamardi ein voralter Name ist und nicht aus 1832 stammt » (traditia spune adec#
cd: «so um 1832 herum wurde das Dorf Zamirdi benannt »). Gresgitd este §i cea a
lui Lumtzer—Melich, o. ¢., p. 29: din n. pers. germ. Sahm, Sehm, Semm -+ Hart
asilva ».

3) Cf. ¢i Florius, Florinus, Florio, la Jiredek, o. c., 11, 36.

4) Relevat mai intdiu de O. Densusianu, H. I. roum., I, 393.

%) Cf. 3i G. Kisch, Siebenbiirgen im Lichte der Sprache, 6s.
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sau, mai bine, nu rotacizau toti, si astfel ne di cheia pentru a explich
sigur, sau aproape sigur, o serie intreagi de nume topice (Bun, Buna,
Bona sau Bonya, Goun, Meneka, Pounsa, etc.).

Dintre acestea mi opresc in acest loc numai la praedium Goun
«ad terram Zalamad spectans», care se giseste intre mosiile abatiei
din Bakony la 1086 (Wenzel, CDA4, I, 35), apoi Guon a. 1135 (ibid.,
I, 49), villa Goun a. 1253 (Fejér, CD, VII, 1, 299).

El poate fi corespondentul roménescului gdun 1. « Hornisse, Blatt-
wespe», cf. sl gdunoiu « Bremse», 2. «creux» < *cavo, -6nem (Dict.
Acad., 11, 238); cf. Gaunoasa (Filciu, Iasi, Suceava, Vilcea, Vaslui,
Vlasca), Gdunosul, Gdunosi (lalomita, Vlasca), in Marele Dict. Geogr.
al Rom., 111, 488; Gdunoasa (Hunedoara), Pdrdul-Gdunoasii (Figiras),
Dealul-Gaunoasa (Fiagiras), la Lenk, Lex., II, 11—121).

Pentru evolutia fonologicid cf. si Tounj = tduni< tabonem =ta-
banus, -um in Modrus-Fiume.

b4. Afari de nesigurul Bogdt, pe care-l gisim si in Somogy, etc.,
de Laak (a. 1365, 1366, etc., Csanki, MH, II, 770), de Csamafalva
(Chamafalwa a. 1447, 1486, Chomafalwa a. 1464, 1465, Csanki, MH,
I1, 740), care are acum infitisare fonologici ungureasci, si de Duka
(sf. sec. XIII, Dwka a. 1468, Csanki, MH, 11, 745), despre care voiu
vorbi mai incolo, in com. Vas mai pot fi romanesti o serie intreagi
de numiri de localititi.

Astfel, fira indoeald, din rom. cald (< caldus, -a, -um = clas.
calidus, -a, -um; gresit Pais—R. Nagy, M. Nyelv, XXV, 124:
<turc. kaldy, p. 3 sg. a lui kal- «riméne») trebuie derivate urmai-
toarele nume topice:

1. Kald, com. Vas: Cald a. 1255, 1256, 1266, 1273, 1274, 1368,
1420, 1428, 1448, 1468, 1474; Kaald a. 1276, 1294, 1313, 1484; Kald
a. 1294; Felsewkald a. 1466, astizi Kald (Csanki, 11, MH, 761).

2. Kdld, com. Fejér: Kaald inter bissenos a. 1383; Kald 1414
(Csanki, MH, 111, 333).

3. Kald, langi Dej, j. Somes: « protenditur in fagum 2) Kald usque
ad fluvium Gekenus» a. 1261 (Zimmermann—Werner, Urkundenbuch,
I, 85)

In legituri cu acesta relev ceea ce scrie los. Lad. Pi¢, Zur rumd-
nisch-ungarischen Streitfrage, Skizzen zur iltesten Geschichte der
Ruminen, Ungarn und Slaven, Leipzig, 1886, p. 23, n. 6: «Hier
kénnte auch angefiihrt werden, was iiber die Waldbesitzung des Dorfes
St. Peter im Com. Doboca im J. 1366 geschichtlich vorgebracht

1) Numele canonicului din Gyér, conte Gaun, pomenit in 21 Octomvrie 1745
(D. Pacher, A Démoki apdtsdg tirténete, Budapest, 1912, p. 225) poate fi, §i el,
roménesc.

?) Dau cetirea acestui cuvint, in loc de pagum, dups V. Motogna, Articole 5t
documente, Cluj, 1923, p. 32, care ne asigurd cia controlat diploma Fagus Kald se
numeste azi Kddbiikk (ung. biikk = ¢ fag»), cu disparitia lui # > u (cf. id., ib., p. 33).
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wurde: Memorandum. .. der ruminischen Wihler, Hermannstadt
1882: dorsum montis kaldu. . . Blachi de villa Sti Petri aegre ferunt,
ut territorium suum ultra mille annos possessum per se et maiores
suos, multis vicibus sanguine redemptum dissipetur... nacto con-
silio. . . aequum esse invenimus. .. Sylva haec maneat penes villam
Blachorum, cuius de antiquo fuisse et situs et publica notitia demon-
strant. . .»?). ]

4. Kaldebach, j. Sibiiu: «inter duos rivulos, quorum unus vocatur
der Cleynschebs, secundus vero dy Kaldebach» a. 1372 (Zimmer-
mann—Werner, Urk., II, 396).

Dar chiar inaintea acestor nume avem atestat Cald ca nume de
pers., al unui locuitor din com. Sopron, a. 1000—1038 (Wenzel,
CDA4, 1, 22).

Ca si in Calda, pirdu (Prahova), Vinele-calde, pidure (Buziu),
Caldesiul, iezer (Bralla) 2) Valea-caldd din Tesalia (ve21 Th. Ca-
pidan, Romdnii nomazi, in Dacoromania, IV, 223), etc., in numirile
topice de mai sus este vorba de o numire de felul ungurescului Hé
(Héjd, Hé-Bdba, HG-Keresztir, HE-Papi, Hi-Szalonta) $1 al sla-
vului toplica > rom. Toplita, ung. Tapolca, Teplica, Toplica, germ.
Teplitz, etc., ori de una dati dupid un nume de persoani (cf. Cald
din Sopron).

1) Este vorba de un act de hotirnicie dela 1557, in care se vorbeste de un alt act
de hotirnicie dela 1366, pentru care cf. Fejér, CD, IX, 7, 252, si Hurmuzaki, Doc.,
1%, p. 112,

Critica istorici n’a avut nimic de zis in privin;a autenticiti;ii celor doui do-
cumente. Obiectiuni s’au ridicat numai c4nd s’a avut In vedere critica gramatlcala
si paleografici a felului scrisorii. In privinta aceasta editorul documentului in
colectia Hurmuzaki observi urmitoarele:

« Pe 14ngi toatd veracitatea datelor literatul Schuller [primul editor al documentului,
in Archiv fiir siebenbiirgische Landeskunde, Neue Folge, I] crede ci amandoui docu-
mentele acestea, atit cel din 1557, cit si cel din 1366, sint numai simple apocrife.
Motivele principale ale dinsului sint doui: anume forma scrisorii, care e siliti,
artificiali, nesiguri, §i care nu prezinti deloc tipul scrisorii din secolul XVI, jar al
doilea motiv este titlul acestor doui documente, aproape uniform in améindoui
§i cu totul striin de stilul documentelor oficiale din seculele XIV si XVI. Ce e drept,
Schuller adaugi totodati ci in privinga stilului critica are si considere totdeauna
c#i dela un simplu notar, care numai arareori se afli in pozitiune si redacteze diplome
oficiale in limba latini, deloc nu se poate agteptd aceeasi siguranti si consecinti in
intrebuintarea frazelor, a expresiunilor gi a formulelor diplomatice, precum de exemplu
o aflim in multimea de documente date din partea principilor, episcopilor §i a regilor.
Aici, ca §i In alte lucruri omenesti, singur numai deprinderea face pe maestru ».

D-1 A. Philippide, Originea Roménilor, 1, 426, adaugi: » In caz cénd aceste docu-
mente vor fi autentice, si nu fie cumva miea ceea de ani §i mai bine numai o exa-
gerare (Ce bine informati de-altfel trebuie si ni-i inchipuim pe tiranii din S4n-Pietru
pe la 1360 asupra istoriei Romanilor!), si si nu se fi Intelegdnd cumva prin Huni
Ungurii ? Cici Ungurii se numiau pe ei ingisi si Huni, Géza Kuun, Relationum Hun-
garorum cum oriente historia antiquissima, ed. 11, vol. 11, p. 53 nota, iar cronicarii lor,
precum Simon de Kéza si Chronicon pictum, numesc pe Unguri ba Huni, ba Magori,
ba Hungari, Géza Kuun opul citat vol. II, p. 59, 61 (caracteristice sint urmitoarele
vorbe din Chronicon pictum: ¢ Wulgariter Magori sive Huni, latine vero Ungari #) «.

%) Cf. gi 1. lordan, Rumdnische Toponomastik, pp. 40—41.
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Tot in Vas se gisia la 1157 (Fejér, CD, V11, 5, p. 117; cf. si Ortway,
Magyarorsz r. vizr., I, 437) si « fluvius Zee» din rom, [pardul]
sec < siccus,- a, -um. Este vorba de Zickenbach, ung. Székpatak de
mai tarziu, pe care E. Mod6r, Ung. Fahrbiicher, IX — 1929, Pp. §2—53,
il pune in legiturd corect cu ung. szék, sztk «vadum, loca vadosa,
paludosa, lutosa; nitrum, loca nitrosa», dar greseste socotindu-l
unguresc, ca si E. Schwarz, Magyar Nyel'v, XXII, 225: < rad.
germ. nec. Greseste si cind cauti ung. szék «scaun» in Eisenzicken =
Német-Cziklin sau Czikn (Lex. din 1773, Lipszky, Rep., 1, 759) =
Vasverésack (Wosuereuzek a. 1352/55, Wosverewzek al. nom. Kendzck
a. 1358, Waswereuzek a. 1368 si 1434 cate de doud ori; Vasszék :
Wasek a. 1496, Waszeg a.” 1496, Waswerewzeek al nom. Waszeek
a. 1496, Csanki, MH, II, 808). Sdrosszék-Kot-Cziklin sau Czikn
(Zyk a. 1283, Seck a. 1339, Zeek a. 1433, Csanki, MH, 11, 796, Sa-
roszeek a. 1469, 1496, Soroszelk a. 1496, Sarosszeg a. 1496 Csanki,
MH, 11, 792; Lipszky, Rep., I, 759), care se giseste tocmai la gura
apel chkenbach Szekpatak dupa care s’a numit ca sl alte nume
topice, ne arati clar ca si In Vasszék si Vasverdszek trebuie si vedem
un nume dat dupi cel al apei Szék, determinat de cel al comitatului
sau al turnitoriei de fier de acolo.

Ci este vorba de o numire romaneasci se vede din faptul ci ali-
turi de Német-Cziklin sau Czikn avem pe Walachisch-Cziken sau
O0lah-Cziklin si Czikn = Spitz (Lipszky, Rep., 1, 603 si 759), pe
care E. Modr si E. Schwarz il uiti cu totul, dar care ne vorbeste de
populatie roméaneasci.

De populatie roméneasci in aceste pirti ar putea si ne vorbeascid
sl Oloszka (Viuzka, Olozka, etc. a. 1240, 1244, 1258, 1259, 1298,
1340, etc.; cf. Cod. dipl. p. Hung., 1V, 31, g5, 96; V, 29; Wenzel,
CDA, V11, 183; Csanki, MH, II, 780), daci cumva ar insemna sat
« valah», nu «italian» (cf. si Olaszka = Valaszka din com. Zdlyom).
Dar cf. Olaszfalu = Wallendorf.

De-altfel tot in aceasti regiune mai gisim si alte nume care au ori-
gine roméneasci. Asa sint formele cu articol rominesc: Drumoly,
germ. Drumling (Lipszky, Rep., 1, 155), pl. Felsé-6r (cf. rom. drum,
articulat drumul « Weg», v.-bg. drum, s.-cr. drym, idem, < gr. (5goyog
=+ suf. germ. -ing); Radolfalva (a. 1427, Radalfalva a. 1428, Rada-
falwa a. 1451, 1498, azi Radafalva, germ. Rudersdorf, Csinki, MH,
I1, 787; Lipszky, Rep., 1, 566), care derivd, evident, din rom. Radul,
nu din n. pers. slav. *Rudil(0) < rud- «ruber», cum crede E. Moér,
Ung. ]ahrb IX—1928,56—57, ceea ce ne aratd si traducerea germani
(cf. si Radécz-ul din acelasi comitat, Lipszky, Rep., 1I, 546).

Tot in aceasti regiune se afli si satul Qlbendorf sau Ulbendorf =
Szent-Lérincz (Lipszky, Rep., 1, 476 si 706), a cirui formd veche
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este Alben: « Terra hospitum castri [regis] Castri Ferrei de Hydegsed
Alben vocata vacua et habitatoribus destituta» a. 1291 (Wenzel, CDA4,
X11, 503; cf. st Csanki, MH, 11, 732, care o confundi cu Ollersdorf-
Bardtfalva, ung. Obér, vechiu Alber, Albir, Albersdorf < Albertsdorf).
Acest Alben poate fi identic cu rom. Albeni 1) ori cu Albu, care, ca
genitiv german, in compozitie a putut si ajungd si aibi forma Olben-.

S’ar mai putea vorbi de n. pers. romanic Albin< Albinus, dar nu
poate fi vorba de un romanic Albina « Weissbach», cum propune
E. Modr, Ung. Fahrb., 1X—1929, 66, cici din acesta am agtepta un
germ. *Olbmena’orf

Tot asa sant: Keezel (-falva) (Kechel a. 1334, 1365, 1416; Keczel
a. 1471; [Kleczelfalwa a. 1496, Kytczlern a. 1455, Keczel al. nom.
Kyczlaren, azi Kiczléd, Kiczlad, Kitzladen, Csanki, MH, 11, 763),
care derivi din n. pers. Ketzel, despre a cirui p051b111tate de deri-
vare din rom. cdfel a fost vorba mai sus?); si Ald- §i Felsé-Pulya
sau Pula < rom. puld (Unter- st Ober-Pullendorf) dela marginea So-
pronului apropiat.

Dintre celelalte nume topice din com. Vas mai relev urmi-
toarele:

Poss. Buzad a. 1258 (Cod, dipl. p. Hung., VIII, 74) poate fi din
ung. buza «grau» +suf. -d, intrebuintat des ca nume de persoand
(cf. Buzad n. birb. a. 1193, Gombocz—Melich, MEtSz, 1, 586; a.
1209, 1221, 1227, 1237, 1239, 1270, 1275, 1281, 1289, 1295, 1313, etc.,
Ia Czinir, Ina’. la Fejér, CD, p. 66—67; a. 1225, 1230—1240, 1234,
1239, 1247, 1253, etc., Kovdces, Ind. la Wenzel, CDA, 121—122;
a. 1274, 1297, 1344, 1361, in Cod. dipl. p. Hung., 1, 65, 92, 187, 231),
totusi mai curdnd se pare ci este identic cu rom. buzat «cu buze
mari», din buzd «Lippe» (cf. pentru aceasta alb. buze, v.-sp. buz) 3).
Despre acest n. pers. S. Kézai ne spune: « Buzad autem generatio
de Mesn originem trahit, nobiles de districtu Wurburg»4). Este vorba
deci de Mosony-ul apropiat. Cat priveste inlocuirea lui -t cu -d,
ea este un lucru obisnuit; cf. si Munkad alaturi de Munkat, Fortunad
alituri de Fortunat, etc.

1) Cf. Albény in Zemplén (Csanki, MH, I, 340); Albeni in Vlasca, Baciu, Gorj
(D. Frunzescu, Dict. top. st stat. al Rom., 3).

2y E. Moér, care se ocupi de acest nume in Ung. Fahrb., IX—1928, pp. 58—59
§i 252, arati ci forma Kitzladen s’a putut desvolta in mod obignuit din Kitzlaren,
care ar fi un derivat din n. pers. Ketzel 4 suf. germ. -dri, care ar aritd ocupatia lo-
cuitorilor; cf. insi §l rom. -ari in: Boutari, Ghelari=« Delari s, Vdlari, Muntari, Pote-
nart, Bld]an, Branisteari, Vidddreni, etc., Katunari, Sugan < suge, etc. la Romanii
din Sarbia (cf. S. Dragomir, Viahii si Morlacii, p. 30).

3) Un Moldovean cu numele Mihul Budzat este pomenit la 1481 (cf. I. Bogdan,
Documentele lui Stefan cel Mare, 1, 258).

4) Endlicher, Mon. Arpad., p. 126 cf. i ed. M. Florianus, II, p. 95. « Herbordus
Lanchereth Ispaan fya Buzaath nemzethsygybewl walo » este atestat la 1273 in com.
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Kok a. 1207 (Fejér, CD, IX, 7, 725, terra Kok), a. 1268 (Wenzel,
CDA, VIII, 198), a. 1281 (Wenzel, CDA4, XII, 344), villa Coc a. 1288
(Erdélyi, Pann., 691), a. 1230 (Wenzel, CDA, I, 279), apoi Kok din
Turda (Kok a. 1400, 1406, 1412, 1458, etc., Csanki, MH, V, 715),
Coc, ung. Kak, din Sitmar, atestat mai intdiu in a. 1490 in forma
Kaak (Csanki, MH, 1, 477; cf. si Kéka din com. Pest), ca §i Valea-
Coc din j. Arges (D. Frunzescu, Dict. top. §i stat. al Rom., 125), poate
pastra romanescul coc = cocd « Herdkuchen» < a coace<cdccére=
clas. cdquére, pe coc, cocd « Beere» (cf. coacdzd), ori, §i mai probabil,
pe *coc « bucitar» < cdquus, -um (cf. Cocu « serviens liber» a. 1171,
Wenzel, CDA, 1, 67; apoi it. cuoco, fr. queux, prov., cat. coc), stiut
fiind ci la agad numitele « mansiones» ale domeniilor abatiilor, mani-
stirilor, etc., se gisiau bucdtari organizati in bresle, care nu odati
si-au reclamat drepturile lor (cf. Wenzel, CDA, II, 2—25, a. 1234 —
1270; II, 111, a. 1240; VIII, 396, a. 1272, etc.).

n cazul din urmi coc ar insemna deci o asezare in jurul unor astfel
de bucitari sau a unei astfel de bucitirih (cf. Konyha = Kuchel,
Kuchina, in Pozsony; Konyha = rom. Cuhea in Maramures, etc.) ).

Nu pot afirmd cu siguranti ci ar fi vreo legiturid intre Kok, al
cirui plural ar putea fi (cf. Porc §i Porch = Porecs, etc.), si Koes (villa
Koch a. 1409, Kocz a. 1421, Koch a. 1468, Csanki, MH, I?I, 766), Kocs
(Kocs) din Komarom (Kooch a. 1421, Kock a. 1433, 1443, 1495, 1500,
Csanki, MH, III, s04; cf. si Kocs, poss. Cap. Agr., a. 1248, la Fejér,
CD, 1V, 226), Kocs din Heves, Kocshegye din Zala (a. 1513, Csanki,
MH, 111, 73), Kocs, rom. Cociu din Somes (Kewch a. 1375, Zimmer-
mann—Werner, Urk., I1, 438; Kock a. 1415, id. ib., III, 680; Kach
a. 1392, S. Barabas, A4 rdmai szent birodalmi gréf Széki Teleki csaldd
oklevéltdra, vol. I (1206—1437), Budapest, 1895, p. 235—=236; Kach
a. 1468, id., ib., II, 193 si 280; a. 1507, id., ib., II, 283; a. 1514, id,,
ib., II, 299 §i 334—335); Coci, munte in Arges, Cociu, sat in Tutova,
Cociu, pirdu in Putna (D. Frunzescu, Dic}. top. s stat. al Rom., 124), pe
care altidatd (Topomimie i istorie, Cluj, 1928, p. 34) l-am socotit, gresit,
identic cu ung. kacs «branche, tige longue, flexible et grimpante».

Pentru a-l explica pe acesta trebuie si pornim ori dela un nume
de persoani care ar putea fi atestat in grafii de felul Cochu a. 1086
(Wenzel, CDA, 1, 37) si a. 1299 (Fejér, CD, VII, 218), Coch a. 1263
(Fejér, CD, 1V, 3, p. 151), Koch a. 1267, 1278, 1234 (id., ib., VII,
3, p- 54; VII, 3, p. 81, 222, 223; VIII, 6, p. 81), dacid ele trebuie
citite ko¢, nu koh, iar in acest caz ko¢ ar putea fi identic cu ko¢

Zala, vecin cu com. Vas (Nagy G., Végh si Nagy 1., Zala vm. tort., I, 72). Un
Bened. de Buzdd se giseste i in Timig la 1415 (Csdnki, MH, II, 31).

1) Cf. §i Kochina ¢ filia Thomae filii Martini de Lengeld » a. 1413 (Wenzel, CDA,
X1, 234, si XII, 598), aldturi de n. de barb. Cocini din Spalato a. 1072 (id., ib., XI,
18), Cochina, apa, a. 1240 (id., ib., XI, 314), a. 1258 (id., ib., XI, 449), care derivd
mai curdnd din slav. koéina « Stall fiir Gefliigel, Schweine » dec4t dintr’un corespon-
dent romdnesc *cucind al lui coquina ¢bucitirie », ¢ care se jine de bucitirie ».
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« berbece necastrat» (spre deosebire de «berbece bitut sau intors»),
cuvént de origine turceasci (= ung. kos, idem, spre deosebire de iiri,
orii « berbece bitut», cf. Gombocz, Magyar Nyelv, 111, 259), care,
fie din limba pecenega ori cumani, fie dintr'o formi veche dialec-
tali ungureasci, ori din turceste, a pitruns si in limba documentelor
vechi rominesti (l-am intalnit in N. Iorga, ‘Studii §i doc., VII, 255:
« 8 berbec pdrndi coc, 5 berbe¢ turcani coc, 8 cdrlane oite, 47 carlani
bdrbdcuti»); ori, mai curind, dela radicalul slav kotn si dela deri-
vatul acestuia + kotsch, din care avem noi pe cotet, cocind (cf. bg.
kocek «Hiihnerkifig», kdéina « Stall fiir Gefligel, Schweine», s.-cr.
kécak, kocina, idem, slov. koca « Bauernhiitte», etc.)l).

Puczatalva (Pucafolua a. 1365 = Puzsdcz = Pdlmafa'), Csénki,
MH, 11, 787, Puczincz, Pesty, Magyarorsz. helyn., 1, 273), Puczincz
= Batyand par a fi identice cu rom. putd 1. « Glied u. Scham kleiner
Kinder», 2. «Kindchen» < piitea, -am sau put[i]la, ~am (din
piutus «Kind», cf. S. Puscariu, EtWb, 125, nr. 1416), cum ne
indeamni si credem Pizd (Pizdalaka a. 1330, Pizh a. 1418, Pyzd a.
1425, 1461, Csanki, MH, 11, 786) < slav. pizda (n.-slov., pol pizda,
ceh. pz’zda, srb. piZda > rom. pizdd « Fotze», « Loch ») In 1501 se
numia Pwcza dombya un deal din hotarul satului Someseni (ung.
Szamosfulva, j. Cluj; Csdnki, MH, V, 404).

De-altfel rom. putd a pétruns si ca apelativ in ungureste in formele
puca (pucza), pucca, pucu, avand o intindere foarte mare, ce e drept,
dinspre Est spre Vest si Nord-Vest: in Secuime, Turda, Clyj, Somes,
Silagiu, Sitmar, Bihor, Szabolcs, Valea Tisei (cf. Szinnyei, Magyar
Nyelvb’r, XXIII, 486; MTsz, 11, 219—=221; Viski, Nyelvészeti Fii-
zetek, XXXI1, 57, Magyar Nyelv, XI, g1, etc.).

Dar cr., n.-sloven si slovac. puca «cunnus» (cf. Miklosich, EWS,
266) ne arati ci el a fost, si poate mai este, tot asi de bine cunoscut
si in Vest, dincolo de Dunire ?).

Scapte, Sepche a. 1361, Septhe a. 1409, Sewpthe a. 1462, azi Sopte,
spre Nord-Est dela Szombathely (Csanki, MH, II, 794), cum am

1) Ndra, Ndré (Ndraj, Ndréj) (a) Villa Nareea. 1257, Nareea. 1431, Naraa. 1434,
etc., Nare a. 1447, Naray a. 1468, azi Ndrai, langa ¥dk; b) poss. Narey a. 1346,
Naray, Nare a. 1359, Naray, Naree a. 1418, Csdnki, MH, II, 779), deoarece forma
germani Narein nu-l pune in legiturid cu narr « nebun #, ar putea fi identic cu rom.
nare (nard) 1. « Nasenloch », « Niister », 2. arom. gireg. Transilv.4« Nase» ¢ naris,~em
(cf. §i v.-it., sard. nare, etc.); cf. n. top. Ndsoiestii din jud. Bacdu (D. Frunzescu,
Dict. top. si. stat. al Rom., p. 309); srb. Nosi, Babin Nos (Miklosich, Die Bildung
der slav. Personen- und Orts-Namen, 287 [205], nr. 375).

Forma Naray, Narey, fiind ulterioard, s’ar fi putut naste prin addugarea sufixului
unguresc -j.

) Locutiunea pucan lenni « a fi rizos, murdar » din com. Vas (Szinnyei, MTsz, II,
219) ori A feredésnél még Szabd Zsuzsi is pucinra vetkézott din Hajdu-Szoboszlé (id.,
ib., II, 220) ins# se rapoarti la puca: 1. «jupon», 2. ¢céimasi femeiasci ».
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vizut mai sus si din alte exemple, ar putea fi identic cu rom. sapte,
septe < s€ptem?).

Insir apoi pe Kardesonfalva (villa Karachon a. 1221, Karachunfalua
a. 1369, Karachonfalua a. 1418, 1482, Csanki, MH, 11, 762); Kopacs
sau Kupaes (Kopach a. 1323, Kupach a. 1329, Kopach a. 1481,
Kopach a. 1481, Csanki, MH, II, 766), a ciror origine am lamurit-o
in altd parte; germ. Kulm, ung. Kolom (A. m. kor. osz. helységnévtdra,
1888, p. 441; Colon a. 1221, etc,, Csanki, MH, II, 766), care ne
trimite mai curdnd la arom. cilmu < *culmum «Giebel», d.-rom.
culme < culmen (cf. si alb. kul'm) « Gipfel, Firstbalken» 2), decat la
slavul cAslms > ung. halom « Hiigel», din care-l derivd E. Modr, Ung.
Jahrb.,, IX —1929, 245); «Locus Lupisdorff supra poss. Thotfalu
vocatam versus poss. Zenthkatherina» a. 1489 (Csinki, MH, II,
805), care prin partea sa intdia ne aduce aminte de rom. lup
« Wolf» < lupus, -um, etc.

Mai voiu ocupa in altd parte de infitisarea roméineasci a Rebueze-i
(rostitd si Rabucza), diminutivul Rabe:. Aici mai relev numai ca Romanii
din com. Vas au trebuit si-si aibi organizatia proprie dupid «ius
valachicum», cu libertitile si privilegiile cunoscute din alte pirti.

Dela un cnez al lor si-a luat numele satul *Knez, care, daci ar
fi fost dat de Slavi, cum crede E. Moér, Ung. Jahrb., IX —1929, 234,
ar fi trebuit si apard mai curand in forma derivati cu suf. -ova, Kne-
zova. Am pus asterisc inaintea formei Knez, care trebuie si ti fost
cea dintdiu, pentru ci nu o gisim atestati in documente. Formele
documentare cele mai vechi ne redau rostirea ungureascd a lui Knez
(Kinih a. 1217, Kyniz a. 1237, Kyniz a. 1240, Keniza. 1284, Kenez
a. 1323, 1431, Kenyz, poss. Thyodorkenize a. 1345, poss. Keniz et
Tiuadarbanfelde a. 1384, Kenyz a. 1483, azi ung. Kenéz, Csanki,
MH, 11, 763). Din ung. a fost luat germ. Ginisdorf = Nemes-Medves
(Lipszky, Rep., 1, 201), cu trecerea obisnuitd a lui k- in g-.

Afirmatia lui E. Modr, L ¢, cd « Der Ort wurde von Slawen des-
halb Knezova ®) genannt, weil dort freie Ungarn wohnten» este ne-
logicd si n’are nici un temeiu. Cand au avut Ungurii cneji? Firid
indoeald «die Siedlung der Kleinadligen wurde zum Unterschiede
von den anderen kleineren Siedlungen an der Medves: Nemesmedves

) Pdlmafa = Pdlmafalva (cf. Budafa = Budafalva in Baranya si Zala, Mucsfa
—= Moucsfalva in Tolna, etc.) este derivat de Lumtzer—Melich, o. c., p. 31, dintr’'un
ipocoristic al lui Paldamarus, Paldamar, Baldamar = Villa Palmarum, Palmsdorf,
Palmesdorf, Bdlmar, Balmer, etc. Totusi cf. sin. pers. Palma, dim. Palmola, Palmota,
Palmisca, Palmica, Palmucia, stb. Paoma, la Jireek, Die Romanen, 11, 49 si 111, 47,
fie ca este vorba de un corespondent al latinului palma « Palme » (cf. it. palma, prov.
palma, etc.), ori al lui palma « flache Hand » (c¢f. rom. palmd, it. palma, cat., span..
port. palma, fr. paume, etc.).

2} Cf. Pusgcariu, EtWb, 38, nr. 437; Candrea—Densusianu, DE, I, 68, nr. 431,
unde se dau §i paralelele romanice.

%) Aceasti form3d nu este atestati niciieri.
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ROMANII IN SEC. IX—XIV 143

genannt », dar acesti « mici nobili», dispiruti astizi erau de origine
roméineasca.

Acelasi lucru s’a intdmplat si cu Vajdafalva (Waydafalwa a. 1438,
1466, 1510, Csanki, MH, II, 807), care trebuie si fie dat dupi un

voevod.

55. In Veszprém, despre care Anonymus (c. 48, ed. Fejérpataky,
p: 43), ne spune ci la venirea Ungurilor era in mina « Romanorum »,

asim:

Ajka (villa Aika a. 1228, Eyka a. 1239 si 1263, nobiles de villa Ayka
a. 1278, Oyka a. 1292, Eitka a. 1295, Ayka a. 1304, Felseuayka a. 1383,
Ayka a. 1439, Alsowayka al. nom. Banfalwa a. 1475, poss. Alsoayka
al. nom. Bandfalva és Felsew Ayka a. 1480, azi Ajka, Csanki, MH,
IT1, 218; Kovacs, Ind., 9 si 216; Cod. dipl. p. Hung, VIII, 347). Ajka
se giseste des si ca nume de persoand (a. 1274, 1284, 1306 etc., cf.
Kovics, Ind., 9) si n’are a face nimic cu ung. gjak, ajk 1. « Lippe»,
2. «Kinn», ci-i corespunde albanezului aike « Rahm» (G. Meyer,
EWA, s), care a fost dus de pastorii romani (cf. Anon. Car., p. 327:
ajke; arom. aicd «sméantdni »).

Nume de persoand ca Poma (cf. rom. poamd si srb. Paoma = Palma)
fili de Eyka (a. 1239, Wenzel, CDA, VII, '9o), Preucel, Preuchel,
nobil. de Ayka (a. 1251, 1284, etc., cf. Wenzel CDA, VII 322, X,
421, 422, V, 31, VIII, 203, IV, 235, IX, 14, Cod. dipl. p- Hung., 1V, g9,
unde se giseste si Borta), care poate fisi nume german (cf. « Preuchul
Theutonico tunc rectore castri Budensis », Zimmermann—Werner, Urk.,
I, 138), dar si rom. preutel, dim. lui preut, preot « Priester» < pré&bi-
ter, -terum, sint indicatii in acest sens.

Buzadfoldje (Lipszky, Rep., I, 87) derivd din n. pers. Buzdd =
«buzat» ori ung. buza + -d.

Daci -¢- n’ar fi lung, am puted deriva dintr’un nume de pers. Csot
< rom. ciot, a cirui origine romanici este doveditd (cf. mai sus!), pe
Csét, pl. Pdpa?), si pe Cs6ta, pl. Devecser. Dar aceasta din urmi
are mai intiiu forma Cholta (Nagy Imre, Cod. dipl. Hung. Andega-
vensis — Anjoukori okmdnytdr, 1, 526), care ne trimite la un n. pers.
Csolt (cf. nob. de Cholta la Fejér, CD, VII, 5, p. 527, a. 1295; X, 8,
p. 5§72, a. 1410; Abraham de Cholth, in com. Zirand a. 1271, id.,
ib., V, 1, p. 126; fam. Cholt a. 1233, Wenzel, CDA, VI, 530).

Am vorbit despre Ka(l)thaza (Kdltahdza, Kdldhdza, Kdld, Kat,
Kalt, Katl) (predium Katlu a. 1210, villa Calt c. a. 1240, poss. Kath a.
1344, poss. Kath a. 1354, Kathk a. 1388, 1486, Kaldhaza a. 1395,

1) O sterra Choth» este atestatd la 1263 (Fejér, CD, VII, 1, 322), dar nu-i pot
precizi identitatea cu Csdt despre care este vorba aici.
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144 N. DRAGANU

Kathaza a. 1421, Kalchhaza a. 1424, Kalchaza a. 1483, Kaldhaza a.
1488, Kald a. 1488, apoi Kalthaza, azi Kdt, pusti la hotarul comita-
telor Gydr si Veszprém, Csanki, MH I11, 236—237) in care am re-
cunoscut roménescul cald.

Piadurea Cocose a. 1251 (Fejér, CD, IV, 2, 116), daci ar trebui cititd
cu -s- sau -g-, nu cu -$-, s’ar puted identificA cu rom. coacdze, plur.
lui coacdzd « grosseille », « Stachelbeere », « Preisselbeere », « Aalbeere »,
¢ wolliger Schneeball », un derivat cu suf. alb. -d2(d) din radicalul coc-;
cf. lat. coccum, v.-gr. xdxxog, alb. kok « baie», «fruitn; alb. kokaze

« bombons » 1).

Gamasza (Lipszky, Rep., 1, 193; A m. kor. orsz. helységnévtdra,
1888, p. 339), care este tot aga de vechiu ca §i Mdma, poate aved suf. rom.
-easd, dupd labiald -asd (cf. Bdsardbeasd > Bdsdrabasd). Pentru radical
cf. n. pers. rom. Goma (Guma a. 1279, Wenzel, CDA, XII, 269).

Koja (Koya a. 1478, Csanki, MH, 111, 239), cum arati Kajdsza=
¢ Coiasa» din Fejér si Pucafalva, Pula, Pizd (Pizdalaka) din Vas,
despre care a fost vorba mai sus, pare a fi rom., fie vorba de rad.
srb. Koja « Constantin», ori de Coia < coate, plur. lui coiu « Hode(n) »,
«testiculen < coleus, -um (cf. prov. coil), plur. *colea (cf. it.
coglza sard log. kodza fr. couille) ), cu atat mai mult ci in Vesz-
prém se giseste §i o Pula (Pula a. 1357, Pula a. 1402, 1412, 14388,
Csanki, MH, iII 248) 3). Totusi ar puted fi §i cuman coza «dominus »
(Kuun, Cod. Cum 267) si koy, coy «ovis» (id., ib., 264 si 267),
intocmai cum Koyan Koianus, n. barb., a. 1232 (Wenzel CDA, VI,
505) si Koyan «terrain Dopopuch»a 1292 (Fejér, CD, VI, 1, p. 233)
poate fi cum. coyan « lepus» (Kuun, Cod. Cum., 267) Ba poate fi in
sfarsit, impreund cu acest din urmi, si un derivat cu suf. -a sau -an al
slavului koj « quies »; cf. ceh. Koj, Ko]an Kaojis, etc., la Miklosich, Die
Bildung der slavischen Personen- und Ortsnamen, p. 66 [280], nr. 166.

Deoarece Jankd, o. c., p. 106, trece pe Mama in « Liste der uner-
kliarbaren Ortsnamen », ceea ce insemneazi ci in Veszprém apelativul
mdma « Mutter» nu este cunoscut, amintesc aici ci acest nume de
localitate este atestat la a. 1082 (Cod. dipl. p. Hung., IV, 3), 1108 (Fejér,
CD, 11, p. 47), 1109 (id., ib., VII, 1, p. 141) %), 1276 (id., ib., V, 2,
P. 329), 1296 (id., ib., VI, 2, p. 39), 1297 (id., ib., VI, 2, p. 93), 1397,

') Rom. coacdzd a intrat §i in ungureste in formele kokojza, kokdjza, kukujza,
in Secuime (cf. Szinnyei, MTsz, I, 1152).

*) Koyl, n. birb., a. 1264 (Wenzel, CDA4, XII, 692) poate fi identic cu rom. Coild.

3) Cf. Balta-, Gérla-, Privalul-lui-Coia in Tulcea (Marele Dict. Geogr. al Rom.,
11, 556); Coiz, ung. Koj, Koly in Bihor (Lipszky, Rep., 1, 330); Doud-Coaie, deal
in Rdmnicul-Sarat; Coieni, sat in Vilcea (D. Frunzescu, Dict. top. si stat. al Rom., 126).

¢) Este vorba de o copie de pe o diplom# $i mai veche, de pe timpul Sfantului
Stefan, cf. Dr. Kar4csonyi J., Szent-Istvdn kzrdly oklevelei és a Szilveszter-bulla,
Budapest, 1891, p. 26, unde se giseste scris Mdua.
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etc. (Csanki, MH, III, 241); ca nume de izvor (fons ad poss. Vesprim
in Thuzuk) a. 1082 (Fejér, CD, 1, p. 451, VI, 2, p. 352); cf. si Mdmai
hegy, —rét in Vorosberény, Mdmaalja in Kenese '), Mdma forrds, —
puszta (Janké, o. c., 83). Mai avem o Mdma (puszta) in com. Csongrdd
(Lipszky, Rep., 1, 408) si una in Nitra (S. Czambel, Slovdci a ich red,
V Budapesti, 1903, p. II) unde, cum vom vedea, au locuit odinioar
Romani si se mai gisesc numiri roménesti. Pesty, Magyarorsz. helyn.,
I, 206, aminteste un vechiu deal Mdms in hotarul Alba-Iuliei.

Ungureg,te « mama» este numitd anya. Mama la Ciangii si la Secui
este un cuvint mai nou si de origine probabil roméneascd 2). Din
pricina aceasta, precum si pentru fonetismul lui (cu -a-, nu cu -d-),
nu poate fi avut in vedere la explicarea vechiului Mdma. Cu toate
acestea nu putem spune nici ci avem a face cu siguranti cu rom.
mamd < lat. mamma (cf. si alb. meme, rtr., it. mamma, sard. mama,
fr. maman, n. -prov. mamo, cat., sp., port. mama), cici acest cuvant
onomatopoetic se giseste aproape in toate limbile indo-europene (cf.
V.- 1. mdma, n.- pers. mam, mama, gr. udpua, pduun, germ. mod. mamme,
vgs. muoma, lit. mama, let. mam