RECENZII SI PREZENTARI DE CARTI 185

gentilis, traducere pe care o regasim si la Teodor Corbea. E interesanta si traducerea pe care o da
dictionarul pentru cunoscutul dans maghiar hajdutinc (saltus hajdonicus) ca iepureasca, denumire
necunoscuta pana astazi in alte izvoare. in limba romana in general, acest dans este denumit haidau.
Tot un sens aparte apare si in traducerea cuvantului maghiar /evente cu latinescul effeminatus
~feminin”. Acest sens al cuvantului maghiar n-a fost atestat pana acum nicdieri. Substantivul levente
(care nu este identic din punct de vedere etimologic cu numele Levente, atestat deja inaintea
descalecatului maghiar la Constantinos Porphyrogenetos, si care provine din verbul /esz ,,va fi”) este
un imprumut din limba sarba in limba maghiara. Prima atestare a cuvantului o avem din anul 1568, cu
sensul ,,viteaz, cavaler, soldat, mercenar” sau chiar ,pierde-vara, aventurier”, dar cu sensul lui
effeminatus in sursele maghiare inca nu l-am intélnit.
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Lucrarea Andreei Soare trateaza o problema controversata a gramaticii romanesti: categoria reflexivului.

Structuratd in cinci capitole, urmate de consideratii finale, doud anexe si bibliografie, cercetarea
are drept obiectiv ,,de a propune o modalitate de interpretare a reflexivului menita sa inldture proble-
mele ridicate de varietatea formelor reflexive si de ambiguitatea care insoteste in multe situatii
ocurentele acestora” (p. 14).

Capitolul 1., intitulat Descrierea si interpretarea reflexivului in gramatici romdnesti §i in alte
studii de specialitate, prezintd o abordare a categoriei reflexivului, asa cum apare ea descrisd in
gramaticile si studiile romanesti vechi si moderne. Un loc aparte este acordat de catre cercetatoare
GALR, subliniind noutatea pe care aceasta o aduce in interpretarea reflexivului, anume excluderea
acestuia ,,dintre valorile de diateza” (p. 52) si explicarea ,,prin eterogenitatea sintactica a acestuia in
limba romana si prin aceea ca niciuna dintre ipostazele reflexivului nu manifesta trasaturile definitorii
ale diatezei [...]” (p. 57). In continuare, Andreea Soare se apleaci asupra analizei studiilor ce trateaza
categoria diatezei, concluzionand: ,.categoria diatezei reprezintd, in momentul actual, un concept
devenit necuprinzator” si pledand ,,pentru desfiintarea categoriei diatezei din gramatica limbii
romane” (p. 63). Desfiintarea diatezei nu echivaleaza, precizeazd autoarea, cu anularea sensurilor de
»pasiv”, ,reflexiv”, ,reciproc”, ,impersonal”; ele raman functionale, servind doar ca determinant
pentru ceea ce Andreea Soare propune sa poarte denumirea de corp verbal (corp verbal reflexiv —
CVR —, corp verbal reflexiv-pasiv — CVRP —, corp verbal reciproc — CVRec —, corp verbal
impersonal — CVI -) (p.63-65).

in capitolul 2., Cadre teoretice de interpretare a reflexivului oferite de teoriile moderne, atentia
cercetatoarei se focalizeaza in special asupra studiilor straine ce discutd problematica reflexivului din
perspectiva teoriei cliticelor — pronominale si anaforice (Borer, Kayne, Zwicky, Van Riemsdijk,
Dobrovie-Sorin, Roberge, Bouchard) —, a teoriei legarii (Bouchard, Aoun, Koster, Manzini), a
structurii semantico-pragmatice (Ducrot — Schaeffer, Brunot, Geniusiene, Fillmore, Comrie). Un
spatiu destul de larg este acordat perspectivei tipologice a reflexivului prezentat in opozitie cu
reciprocul (Bhat, Lichtenberg, Vasilescu).

Capitolul 3., Date privind istoria reflexivului romdnesc §i a diatezelor, se constituie intr-un
inventar al reflexivului (pronume si diateza) din perspectiva diacronicd. Pornind de la indo-europeana,
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trecand prin latina (cu stadiile sale) si ajungand la romana veche, cercetitoarea demonstreaza ca
reflexivul este mostenit din latind, subliniind insa ca, datoritd contactului cu slavii, romana a dezvoltat
forme reflexive pentru verbele ce cunosteau in latina doar valori active (p. 131).

Structurat in sase subcapitole, capitolul 4., Forme si utilizari ale reflexivului in limba textelor
vechi originale romadnesti (sec. XVI-XIX) (TVOR), reprezintd un adevarat document de limba,
cercetdtoarea procedand la un inventar al situatiilor de aparitie a reflexivului in texte vechi originale
romanesti (culte i documente particulare), grupand patru secole de limba romana.

Andreea Soare prezintd, pe secole, ocurentele reflexivului in texte, centrandu-si atentia asupra
formelor reflexive accentuate (4.1.), a cliticelor reflexive sintactice si nonsintactice (4.2.), a verbelor
cu alt regim si/sau alt sens fata de cel din limba romana actuala (4.3.), a expresiilor si locutiunilor
ca ,textele de secol XIX sunt cele mai apropiate de uzul pe care reflexivul il cunoaste in romana
contemporand, particularitatea acestora constand in folosirea CVR/CVRP ale caror verbe au etimon
grecesc (fapt datorat contextului socio-cultural si politic de la acea vreme), verbe care in limba actuala
au iesit din uz” (p. 182).

Bazat pe un corpus considerabil de texte de limba scrisa si vorbita actuale, ilustrand stilurile
beletristic, publicistic si stiintific, ultimul capitol, 5., Forme si utilizari ale reflexivului in romdna
actuald, urmareste ocurentele reflexivului in romana de azi, vazute dintr-o dubla abordare, insotite de
ample comentarii. Pe de o parte, se opreste asupra utilizarii in context (verbal, adjectival, nominal,
prepozitional) a reflexivului accentuat in D. si Ac. (5.1.), a cliticelor reflexive sintactice si non-
sintactice (5.2.). Pe de alta parte, ia n discutie dinamica reflexivului in limba romana actuala (5.3.),
aratand cad verbe consacrate de norma ca nereflexive sunt utilizate reflexiv si invers, ceea ce intareste
ideea ca limba inoveaza fara intrerupere. Se cuvine subliniat aici ca lucrarea Andreei Soare are un
merit aparte, si anume faptul ca propune un inventar de forme din paradigma reflexivului si inter-
preteaza constructiile In care intrd cliticele reflexive nonsintactice, fapt inexistent in alte lucrari de
gramatica romaneasca.

in final, cercetitoarea conchide ci ,Reflexivul este o constantd in evolutia limbii roméane (in
sensul prezentei permanente), tipologia acestuia s-a pastrat de-a lungul secolelor, in ciuda faptului ca
fiecare epoca inoveaza, schimband registre sintactice, sensuri, renuntdnd la unele forme, preferand
altele, readucand la lumina forme vechi sau creand forme noi” (p. 236).

in concluzie, se poate afirma ci, prin cercetarea Andreei Soare, literatura romaneasci de specia-
litate se bucurd de o reusitd monografie a reflexivului roméanesc.
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WALS este acel gen de carte de referinta care apare o datad la un secol si care defineste un do-
meniu stiintific pentru tot atata vreme, in acelasi timp un atlas lingvistic si o summa linguistica, care a
beneficiat de expertiza celor mai importanti specialisti in tipologie lingvistica, precum si de sprijinul
Max Planck Institute for Evolutionary Anthropology din Leipzig, cel care asigura si editia on-line
(http://wals.info/).
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