Recenzii si note

cultura sa materiala si spirituald de catre strdini, dat fiind faptul cd multe articole din
volum sint scrise de cercetatori straini.
CONSTANTIN FRANCU
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Textul acesta este o scriere pentru uzul misionarilor iezuiti care 1si desfdsurau
activitatea de convertire a romanilor din zona Bihorului la catolicism, pe la mijlocul
secolului al XVIII-lea. Astfel de intreprinderi, prezente nu doar in alte zone ale Imperiului
Austro-Ungar, fac parte din instrumentarul de bazd al misionarilor, In general din cel al
oricarui proces de interactiune intre reprezentantii a doua limbi, culturi, civilizatii ori
mentalitati, si au rolul de a amenaja cdi comune de comunicare §i intelegere, in vederea
atingerii anumitor scopuri. Aldturi de intlietatea temporala a lucrarii, precum si aldturi de
mentionarea explicitd a romanitatii limbii romane, aceastd scriere prezinta interes si din
alte cauze, nu mai putin importante pentru istoricul limbii.

in primul rind, textul gramaticii apartine unui roman instruit, bun cunoscitor nu
doar al limbii roméne si al limbii latine, dar, aproape sigur, si al altor lucrari de gramatica
— posibil, unele similare si elaborate in acelasi scop. Apoi, printre cei din cercul romanilor
din jurul ,preailustrului barbat”, ,promotor si povatuitor de a lua asuprd-mi aceasta
lucrare”, este de crezut ca autorul este si cel mai competent in acest sens (cel putin in
opinia initiatorului gramaticii si a cercului sau de influenta). in al treilea rind — lucru demn
de a fi evidentiat — se pare ca nivelul de cunoastere a modalitatilor in care astfel de scrieri
se construiesc §i structureaza, precum si cel de performanta sint destul de ridicate incit sa
putem crede ca lucrarea apartine cuiva cit se poate de avizat, de indreptatit in a o elabora,
fiind, asadar, o scriere de mare incredere (fapt dedus logic din insasi finalitatea practica a
lucrarii, care nu putea fi elaborata cu intentii normativ-,,decorative”).

Toate acestea decurg din unele afirmatii pe care le intilnim in Prefata scrierii: ,,am
observat ca, pand acum, nu a fost editata nici o lucrare de acest fel, desi o doreau nu putini
oameni interesati de cunoasterea acestui idiom. S$i, intrucat utilitatea acestor Reguli i
priveste pe mai multi, am considerat necesar sa le expun dupa o metoda potrivita pentru
limba latina, céreia acest idiom valah i datoreaza originea.

De fapt, initial hotarasem sa alcatuiesc un compendiu, cit mai succint posibil, Tnsa
deoarece pe parcursul redactarii acestei lucrari imi veneau in minte mereu alte si alte
adaugiri, care se ardtau a aduce o cunoastere mai deplina si mai usor de dobandit a acesti
limbi, am considerat cé ele nu trebuie trecute sub tacere. Totusi, nu mi-am permis sd ma
las furat pana intr-atit de remarci referitoare la atare detalii, astfel ncat, prin prea lunga
lor ingirare, s producd mai curdnd confuzie decat reguli si sd indeparteze pe cititor chiar
de pe pragul sau la vederea lor. intrucat unele lucruri, dorite poate aici de cineva, ar putea
fi cu intentie omise, pe acestea le vor suplini fara efort uzul, cel mai bun magistru, si mai
ales lectura facutda cu atentie, care, precum in cazul oricarei limbi, si In cazul acestui
idiom, sunt de reguld de foarte mare ajutor.

Desigur, daca, ceea ce experienta zilnica ne-o arata, accesibilitatea acestei limbi se
vede din faptul ca cei care se afla Tn mijlocul vorbitorilor ei i o Invata in timp ce se ocupd
cu altceva, atunci de buna seama, slujindu-se de aceste precepte ca de un sprijin, vor reusi
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ca, in scurt timp si cu efort mic, sd ajungd la cunoasterea stiintifica a acestei limbi, de
ajutor pentru aceasta fiindu-le Tnsasi limba latind” (p. 51).

Din primul paragraf citat se desprind patru idei: autorul gramaticii era un Invatat
care observa §i cunostea ,,piata editoriala”, se afla in contact cu destul de multe persoane
care doreau (sau aveau nevoie) sa invete limba romana, era un bun cunoscdtor al latinei
(limba deprinsd pe cale culta, plecind de la studierea lucrarilor de gramaticd a limbii
latine) si sustinea latinitatea roménei Intelegind ca acest lucru este de folos in invatarea
limbii roméne — cu atit mai mult cu cit se adresa unor cunoscatori de latina.

Din cel de-al doilea paragraf se desprind alte patru idei. in primul rind, autorul fsi
afirma capacitatea de a elabora un compendiu succint (dind chiar de nteles ca acesta a fost
planul initial al lucrarii, care chiar a fost urmat o vreme). Este o remarca interesanta
deoarece, se vede, gramatica tindea sa devind exhaustiva, mai vastd, mai profunda,
abundentd, descriptivd §i comparatd, mai nimeritd pentru uzul romanilor, de fapt,
stiintifica. (Istoricul limbii nu poate decit sd regrete profund ca acest invatat nu s-a lasat
dus de primele tendinte si de bagajul sdu de cunostinte!)

in al doilea rind apare momentul ,,corectiei”, in care autorul gramaticii incepe si-si
focalizeze activitatea in functie de finalititile practice ale gramaticii. In strinsa legatura cu
acest moment este cea de-a treia idee, in care se citeaza un lucru bine stiut in cultura
europeand, cel putin de la Quintilian: uzul este cel mai bun magistru, aldturi de exercitiul
lecturii atente. Asadar, autorul gramaticii elaboreaza un text avind in vedere cd acesta va
servi ca bazd de invatare a limbii roméne cunoscatorilor latinei care, totodata, vor continua
efortul invatarii limbii prin contacte intense cu vorbitorii limbii romane, precum §i cu texte
elaborate in limba romana (acestui ultim scop fi si este destinata prezentarea alfabetului si
a regulilor sale de Intrebuintare la lecturd). De aici, precum si din ultimul paragraf citat se
poate deduce o a patra idee. Autorul Tnsusi fusese 1n aceasta situatie (si nu in cazul limbii
latine), deci cunostea cel putin incd o limba vie alaturi de romana. Cu alte cuvinte,
lucrarea apartine unui invatat poliglot, avind cunostinte de lingvistica, observator fin al
proceselor invatarii unei limbi strdine, cunoscator al mai multor gramatici si capabil, la
rindul sdu, sd elaboreze atit o gramaticd descriptivd exhaustiva, cit si una destinata
invatarii unei limbi.

in continuare, studiind continutul gramaticii, §i, mai cu seamad, feluritele afirmatii pe
care autorul le considera a fi oportune in diverse locuri ale lucrarii, vom putea observa cu
claritate doud lucruri de mare importantd si interes. Primul este evident in capitolul de
grafie, unde se prezintd, pe baza unor cazuri concrete, feluritele situatii care apar in textele
romanesti si felul in care se obtine o lectura corectd. De aici decurge, in mod implicit, ca
autorul gramaticii era o persoana care citise destul de multe texte scrise in limba romana,
incit 15i poate permite a face o descriere care sa cuprinda o varietate de situatii concrete, pe
care sa le sintetizeze astfel. Cel de-al doilea lucru pe care tinem sa-1 observam este de o si
mai mare importanta. La tot pasul in lucrare — incepind cu capitolul al II-lea si incheind cu
capitolul XI, al celor 22 de reguli —, in incercarea de a face din lucrarea sa un manual extrem
de util si care sa corespunda realitétii limbii vorbite, autorul gramaticii ofera precizari asupra
a nenumarate caracteristici ale limbii vorbite in contemporaneitatea sa. Dincolo de buna
cunoagstere a aspectului cult, alaturi de cel comun al limbii roméne, dincolo de capacitatea de
observare, analiza si sintetiza stiintifica de care autorul ne convinge de deplin n acest fel (si
care sint subliniate de catre autorul editiei critice), acest fapt, el singur, este capabil sa indice
importanta aceste Institutiones Linguae Valahicae pentru istoricul limbii. Mai mult decit o
gramaticd normativa, o lucrare de gramatica destinatd nvatarii limbii asa cum este ea
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constituie cea mai buna cale de a observa realitatea lingvistica a unui spatiu, intr-o anumita
perioada. In opinia noastri, aceasta este marea importanti a unei astfel de editii critice.

Institutiones Linguae Valahicae — text distinct si anterior fatd de Lexicon
compendiarium latino-valahicum, ambele apartinind Bibliotecii Arhiepiscopale din
Kalocsa (Ungaria) - mai ridica unele probleme, de ordin filologic, specifice textelor vechi,
si carora autorul editiei critice le acorda toatd atentia. Fiind cel mai bun cunoscator al
tuturor chestiunilor legate de acest text — care i-a atras atentia si pe care l-a studiat vreme
de peste doud decenii —, profesorul Gheorghe Chivu isi Incepe studiul prin descrierea
stiintifica a textului, sub aspectul filologic si al continutului. Prin bogétia notelor se ajunge
nu doar la epuizarea bibliografiei chestiunii, dar se face si necesara corelare cu alte lucrari.
in felul acesta, pe de o parte, argumentatia capata fundamentele cele mai solide (intrucit
decurge din perfecta cunoastere a tuturor lucrarilor care privesc textul in discutie, autorul
editiei avind viziunea atit a partilor, cit si a intregului), pe de altd parte, se efectueaza o
prima prelucrare de calitate a datelor extrase din text, cu integrarea acestora in cadrele
actuale ale stiintei istoriei limbii. Consideram ca aceasta este modalitatea idealad (cea mai
onesta si cea mai corectd) de a elabora o editie critica.

Textul Institutiones Linguae Valahicae ridica o serie de probleme legate de datare,
de localizare si de identitatea autorului, chestiuni asupra cdrora s-au pronuntat (cu
argumente mai mult sau mai putin solide si reale) si alti cercetatori interesati sau nu direct
de textul Institutiones. De altfel, insusi autorul editiei a dezbatut problemele acestea in
studii elaborate de-a lungul anilor. in ceea ce priveste datarea textului, la capitul unei
discutii in care prezinta diferitele opinii deja exprimate si analizeaza felurite argumente,
Gheorghe Chivu demonstreaza clar ca, datele oferite de analiza filigranologica, corelate cu
intervalul in care personajul cdruia i este dedicatd lucrarea a activat la Oradea, indica
intervalul 1771-1776 ca perioadd in care textul a fost produs. Relationind acest interval cu
modalitatea de a ilustra modul de utilizare a valorii cifrice a slovelor §i cu anterioritatea
acestui text fatd de cel al Lexicon compendiarium latino-valahicum, se ajunge la o datad
situatd undeva in jurul anului 1770.

Sub aspectul localizérii, argumente de ordin extralingvistic plaseaza Institutiones
intre scrierile bihorene, in vreme ce analiza lingvistica arata ca autorul provine de undeva
din zona de contact dintre Crisana si nordul Hunedoarei.

Discutia referitoare la paternitatea textului indica faptul ca acesta a fost elaborat de
un intelectual anonim, ,,apropiat al bisericii catolice de Oradea Mare” (p. 34). Cele doua
paragrafe finale ale studiului editiei, dedicate modelului Gramaticii romanesti de la
Kalocsa si destinatiei acesteia discuta s§i argumenteaza in legdtura cu aspectele care
deschid recenzia noastra.

Intregul studiu, concluziile la care autorul editiei ajunge, sint prezentate si discutate,
nu doar pe baza unei foarte bune cunoasteri a textului si a Intregului context (istoricul
zonei, al procesului de convertire etc.), dar si pe baza unei excelente stipiniri a
modalitatilor in care astfel de cercetdri trebuie sa se desfasoare. Autorul editiei detine
stiinta de a extrage argumentul relevant si de a-1 pune la lucru, de a acorda fiecarei
informatii ponderea ei reald, evitind tentatia interpretarii fard argumente reale si bine
cintdrite, extrdgind, cu concizie concluzia stiintifica.

Precum Codex Sturdzanus, Institutiones Linguae Valahicae este o editie critica
magistral intocmita.

ALEXANDRU GAFTON
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