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torului, sustinute cu o argumentatie concertata, strict selectata, precum si onestitatea si, in ultima in-
stantd, din nou curajul de a nu ocoli locurile inca insuficient explorate sau greu de incadrat intr-un
sistem explicativ coerent, fac din el o aparitie incitanta, cel putin in ce priveste demersul stiintific pro-
priu-zis. Oricum, modelul propus de Dorin Uritescu este, in ansamblul siu, o constructie teoretico-
metodologica articulatd coerent §i aproape mereu convingatoare, bazata pe o informatie extinsa, atent
urmarita si aprofundata pana la apropriere (de subliniat locul cu totul important pe care-1 au in econo-
mia lucrarii teoriile fonologice si conceptia lingvistica generald ale lui Sextil Puscariu, precum si
fundamentarea coseriand a modelului sau explicativ — sistem, normd, vorbire, la care adauga tipul).
Dorin Uritescu foloseste o bibliografie tinzand spre exhaustiv, atat teoretica (de cele mai multe ori
privita dintr-o perspectiva criticd: cf., printre altele, reprosurile aduse lui A. Martinet pentru include-
rea in cauzalitatea internd a factorilor mecanici extralingvistici, sau prezentarea profund critica a ,,fo-
nologiei optimalitatii” din lingvistica americand, care ,,opereazd o simplificare drasticd a comporta-
mentului fonologic al locutorilor i mai ales a dinamicii sistemelor fonologice ale limbilor” — cf.
p. 68-70, 29-30 s.a.), cat si faptica (mai mult, cum este de asteptat, in partea a Ill-a a lucrarii, unde
intalnim si cele mai multe trimiteri, de obicei intr-o perspectiva critica, la lucrari ale lingvistilor ro-
mani), extrasd din surse variate, dar mereu de primd mana si de cea mai mare incredere (intre care
atlase lingvistice romanesti $i romanice, generale si regionale, sau material din anchete dialectale inca
nepublicate). Dorin Uritescu ramane credibil in toate afirmatiile din aceasta carte. Formel et naturel
dans 1’évolution phonologique et morphophonologique (rezultat al unei reflectii de o viata intreagd)
mi se pare suficient de convingdtoare, pe de o parte, si prea provocatoare, pe de alta, pentru a fi tre-
cutd cu vederea.
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Rezultat al proiectului postdoctoral Valorificarea identitatilor culturale in procesele globale
(contract nr. POSDRU/89/1.5/S/59758), lucrarea d-nei cercetator dr. Verginica Barbu Mititelu este ,,0
pledoarie in favoarea ideii ca specificul lingvistic national poate fi valorificat in procesele globale”
(p. 14), prin crearea unor resurse §i instrumente electronice adecvate mediului de comunicare virtual.
in acest cadru, bazandu-se pe ,,familii de cuvinte” existente in spatiul virtual romanesc, cercetitoarea
isi propune sa creeze o ,,retea semantico-derivationald” cu aplicabilitate la limba romana (p. 14).

Organizatd in sapte capitole, insotite de o Introducere, Concluzii si patru Anexe, lucrarea sur-
prinde prin capacitatea autoarei de a prezenta intr-o maniera sintetica pertinenta concepte si directii de
abordare corect intelese si valorificate, din domeniul lingvisticii, dar si din cel al informaticii.

in Capitolul 1, intitulat Cunostinte lexicale, autoarea trece in revisti elementele de bazi
necesare atat intelegerii sistemului lexical al limbii roméane, cat si prelucrdrii automate a limbii
naturale, pundnd 1n evidentd, acolo unde se impune, ,,din punct de vedere computational, [...]
neajunsuri majore” (p. 19), cat si ,,avantajele evidente” (p. 20) ale acestuia. Astfel, se ofera informatii
asupra definitiei, a factorilor ce structureaza vocabularul, a formalismelor intelese ca ,,modele ale
memoriei semantice” (p. 19) si, in acest cadru, a retelei semantice, care este ,formalismul de
reprezentare a cunostintelor lexicale (cuvinte si informatii asociate lor) cel mai utilizat in Inteligenta
Artificiald (domeniul credrii agentilor inteligenti, i.e. sisteme capabile sa perceapa si sa inteleaga ce se
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petrece in jurul lor si ce li se spune, precum si sa reactioneze, verbal si/sau faptic)” (p. 19-20), pentru
a conchide: ,,In reteaua semantici, un cuvant (mai exact sensul unui cuvant) are un loc aparte, iden-
tificabil prin pozitia sa unicd in raport cu celelalte cuvinte din retea, adica prin relatiile pe care le
contracteaza cu alte cuvinte” (p. 21).

in Capitolul 2, Princeton WordNet si Wordnetul romdnesc, Verginica Barbu Mititelu aduce in
prim-plan una dintre cele mai cunoscute retele semantice din lume, §i anume Princeton WordNet.
Dupa o descriere succintd a acestei retele — de la fondatorul retelei, la categoriile gramaticale (in sens
aristotelian) care o reprezintd, la conceptele lexicalizate realizate prin ,,noduri, iar relatiile dintre ele
prin arce” (p. 22) —, insistand asupra taxonomiei relatiilor in relatii semantice ce ,,au naturd concep-
tuala si se stabilesc intre doud sinseturi” si relatii lexicale instituite ,,intre anumite elemente ale mul-
timii, nu sunt valabile pentru intreaga multime” (p. 23), relatii ce ,,se stabilesc la nivelul sensului, nu
al cuvantului ca ansamblu de sensuri” (p. 23), cercetatoarea configureaza tipologia relatiilor seman-
tice si lexicale detectate. Astfel, in cadrul relatiilor semantice pot fi identificate relatii de hiponimie,
de meronimie, de troponimie §i de implicatie lexicald, in timp ce in clasa relatiilor lexicale se inre-
gistreaza relatii de sinonimie, de antonimie, derivative. Pe 1anga acestea, mai sunt enumerate cateva
relatii identificabile in Princeton WordNet: attribute, instance, see-also, verb group, similar_ to
(p. 29). De asemenea, cercetitoarea subliniazd importanta acestei retele prin raportare la lucrarile
lexicografice standardizate, in sensul in care ,,PWN oferd acces bidirectional la continutul sau: de la
sens la formi si de la forma la sens” (p. 29). in continuare, Verginica Barbu Mititelu si fixeaza aten-
tia asupra wordnetului romanesc (RoWN), facand un scurt istoric al acestuia (genezd, metodologie,
concepte Intrebuintate, instrumente generate pentru dezvoltarea retelei — WNBuilder si WNCorrect),
pentru a sublinia in final importanta si valoarea acestei ,,resurse multiple” (p. 42—43).

Capitolul 3, intitulat fmbogdtirea vocabularului, este consacrat modalititii de dezvoltare a
vocabularului limbii roméane prin mijloace interne (p. 47-83). Cercetitoarea trece in revista atat
principalele mijloace de imbogétire a vocabularului, si anume derivarea progresiva si regresiva,
compunerea, schimbarea valorii gramaticale, cat si pe cele ,,mai putin productive” sau secundare,
respectiv trunchierea, contaminarea si reduplicarea, atrigand atentia asupra ,,procedeelor mixte” de
formare a cuvintelor, procedee rezultate in urma combinatiei celor doud. In continuare, autoarea
acorda o atentie particulara atat prefixelor si sufixelor, cat si falselor prefixe si sufixe, operand o
clasificare a acestora in functie de mai multe criterii: structural-formal, vechime in limba, origine,
sens, productivitate si circulatie. De aceeasi atentie beneficiaza si analiza sufixarii substantivale,
verbale, adjectivale si adverbiale.

in Capitolul 4, Crearea listelor de afixe, cercetitoarea isi propune, pe de o parte, si realizeze
manual ,,inventarul de afixe romanesti, pornind de la lucrarile de lingvistica in care acestea sunt ana-
lizate” si, pe de alta parte, sd observe in ce masura ,,este posibild identificarea automata a afixelor
limbii romane (mai exact a sufixelor) pornind de la un inventar de cuvinte in formele lor de baza si
aplicand asupra lor un algoritm de analiza si filtrare a rezultatelor” (p. 84). Dupa prezentarea resur-
selor lingvistice la care s-a apelat, cercetatoarea expune, pe langa algoritmul intrebuintat in procesul
de identificare a sufixelor in cuvinte, si rezultatele la care a ajuns, propunand solutii, de exemplu,
pentru o corecta identificare a segmentarii cuvintelor — radacina + sufix (vezi situatia grupurilor con-
sonantice ch-, gh-), dar si imbogatind inventarul sufixelor romanesti cu urmatoarele sufixe ce nu au
constituit pana in momentul de fatd obiect de studiu pentru lingvisti: -iada, -dat, -atec (p. 97).

in Capitolul 5, intitulat Identificarea perechilor bazd-derivat in RoWN, Verginica Barbu
Mititelu face o descriere sinteticd a metodei de lucru utilizate de retelele Wordnet existente:
englezesc, cehesc, bulgaresc, sarbesc, turcesc, estonian si polonez, pentru a insista mai apoi asupra
Wordnet-ului romanesc. Astfel, cercetdtoarea expune resursele lingvistice utilizate in vederea
identificarii perechilor bazd—derivat, precum si metoda de lucru si operatia de validare urmate.
»Rezultatele obtinute ilustreaza faptul ca 67% din totalul perechilor identificate implicand cuvinte
prefixate sunt corecte, in vreme ce pentru perechile implicand cuvinte sufixate procentul este 62%.
Diferenta nu este mare — afirma cercetatoarea — si din ea deducem ca ambiguitatea partii initiale si a
celei finale ale unui cuvant sunt asemanatoare: peste 30%.” (p. 108).
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Capitolul 6, Adnotarea morfo-semantica a perechilor bazd—derivat, debuteaza cu enuntarea
principiilor de adnotare, principii extrem de importante in vederea obtinerii unor rezultate corecte.
Din acest motiv, apreciazd autoarea, ,,ceea ce intereseaza din punct de vedere computational este
marcarea identica a tuturor situatiilor in care variatiile de forma si de sens sunt aceleasi” (p. 111),
precum si validarea, realizatd manual, a perechilor de literali ca urmare a existentei unei relatii
derivative. In continuare, cercetatoarea ia in discutie ,.etichetele semantice” utilizate in adnotare atat
pentru cuvintele prefixate, cat si pentru cele sufixate, etichete rezultate in urma unui proces de selectie pe
baza mai multor criterii: ,,gradul inalt de generalitate”, ,,evitarea dublarii”, ,,economia” si ,,caracterul multi-
lingv” (p. 113-114), intrucat ,,marcarea unei relatii derivationale intre doi literali este dublu conditionata:
de existenta atat a unei inrudiri morfologice, cét si a unei inrudiri semantice intre acestia” (p. 126).

in Capitolul 7, Rezultate. Statistici. Discutii, Verginica Barbu Mititelu prezintd informatii de
ordin statistic referitoare la frecventa afixelor, la derivate, la etichetele semantice, remarcand ca ,,din
totalul relatiilor marcate (17 061), 6 401 (adica aproximativ 38%) sunt intre literali de aceeasi parte de
vorbire, iar 10 660 (deci aproximativ 62%) intre literali de parti de vorbire diferite. in cazul
derivatelor prefixate este vorba despre pastrarea partii de vorbire in 97% dintre cazuri, iar in cazul
sufixarii doar in aproape 15% dintre cazuri” (p. 130).

Lucrarea se incheie cu o serie de Concluzii ce reiau principalele idei discutate, urmate de o Bi-
bliografie generala si de patru Anexe. Fiecare din cele patru anexe reprezintd cate un inventar consa-
crat: afixelor romanesti (4nexa 1), sufixelor romanesti din ROWN (4nexa 2), afixelor din cuvintele
derivate (Anexa 3) si etichetelor semantice si numarului de ocurente (Anexa 4).

Nu putem Incheia aceastd prezentare fara sa evidentiem, pe de o parte, noutatea cercetarii d-nei
Verginica Barbu Mititelu pentru spatiul cultural romanesc si, pe de altd parte, elementele inovative
rezultate in urma acestei investigatii stiintifice: inventarierea afixelor romanesti; detagarea valorilor
semantice generate de afixe; delimitarea si identificarea automatd a segmentelor sufixale in cuvintele
derivate romanesti, fiind ,,prima raportare a unui experiment de identificare a sufixelor roméanesti in
cuvinte derivate” (p. 97) etc. Mai mult, prin forma de prezentare a informatiei, a limbajului intrebuintat,
autoarei {i revine meritul de a pune la indeména unui public larg, specialist si nu numai, o lucrare stiintifica
cu un grad ridicat de aplicabilitate practica, un ghid accesibil pentru intelegerea unor elemente si fenomene
lingvistice specifice nivelului lexical al limbii, realizat cu ajutorul instrumentelor informatice.

in deplind consonanti cu autoarea, apreciem ci ,,lucrarea de fatd poate fi considerati o cercetare
de punere 1n evidenta a specificului national, de valorificare a acestuia in context national si global” (p. 134).

MARIA ALDEA

ADINA CHIRILA, Limba scrierilor lui Antim Ivireanul.
Partea 1. Fonetica. Morfologia. Prefatd de Gh. Chivu, lasi,
Editura Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, 2013, 335 p.

Volumul de fata, rezultat al cercetarii doctorale a d-nei Adina Chirila, aduce in prim-plan per-
sonalitatea culturald a mitropolitului Antim Ivireanul, fiind, in si pentru spatiul cultural romanesc,
prima tentativd de abordare ad integrum a aspectelor lingvistice din scrierile traduse, tiparite sau
ramase in manuscris ale acestuia, dobandind in acest fel statut de monografie lingvistica. Ambitia
autoarei de a oferi 0 asemenea cercetare integrativa si, in acelasi timp, integratoare este justificatd prin
convivingerea acesteia cd doar in acest fel se poate ,,avea o imagine completa a procesului de insusire
a limbii roméne 1n varianta literard munteneascd de catre Antim Ivireanul, a influentelor pe care
celelalte variante literare si limba populara le-au impus limbii mitropolitului i a manierei in care,
congtient sau nu, scriitorul si traducétorul Antim Ivireanul a folosit aceste particularitdti lingvistice
straine de varianta literara munteneasca propriu-zisa” (p. 18).
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